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A BIROSAG ITELETE (nagytanacs)
2015. aprilis 21.(*)

»Tagallami kotelezettségszegés — Hozzaadottérték?add — 77/388/EGK hatodik iranyelv —
2006/112/EK iranyelv — 132. cikk, (1) bekezdés, a) pont és 135. cikk, (1) bekezdés, h) pont —
Adomentességek — Allami postai szolgéaltatok — Postabélyegek — 97/67/EK iranyelv”

A C?114/14. sz. ugyben,

az EUMSZ 258. cikk alapjan kotelezettségszegés megallapitasa irant a Bir6saghoz 2014. marcius
10?7én

az Eurdpai Bizottsag (képviselik: J. Enegren és L. Lozano Palacios, meghatalmazotti
min?ségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek

a Svéd Kiralysag (képviselik: U. Persson és A. Falk, meghatalmazotti min?ségben)
alperes ellen

benyuijtott keresete targyaban,

A BIROSAG (nagytanacs),

tagjai: V. Skouris elndk, K. Lenaerts elndkhelyettes, M. llesi?, L. Bay Larsen, T. von Danwitz, J.?C.
Bonichot (el?ado), S. Rodin és K. Jurim&e tanacselndkok, A. Rosas, Juhasz E., A. Borg Barthet, J.
Malenovsky, E. Levits birak,

f?tanacsnok: M. Wathelet,
hivatalvezet?: A. Calot Escobatr,
tekintettel az irasbeli szakaszra,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kovetkez?
itéletet

1 Keresetével az Eurdpai Bizottsag annak megallapitasat kéri a Birésagtol, hogy a Svéd
Kiralysag, mivel nem mentesitette a hozzaadottérték?ado (a tovabbiakban: héa) alél az allami
postai szolgaltatdk altal nyujtott szolgaltatasokat és az ezeket kiegészit? termékértékesitéseket,
kivéve a személyszallitst és a tavkozlést, valamint nem mentesitette a héa alél a nemzeti
terlleten bellli postai szolgéltatasra szolgalo postabélyegeknek a rajtuk feltiintetett értéken
tortén? értékesitését, nem teljesitette a k6z6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006.
november 287?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv (HL L 347., 1. 0.) 132. cikke (1) bekezdésének a)
pontjabdl és 135. cikke (1) bekezdésének h) pontjabol ered? kotelezettségeit.



Jogi hattér
A 2006/112 iranyelv

2 A 2006/112 iranyelv ,Adémentesség” elnevezés? IX. cime magaban foglal egy, az ,Egyes
k6zhasznu tevékenységek adomentességeére” vonatkozo 2. fejezetet. Az e fejezetben szerepl?
132. cikk az (1) bekezdésének a) pontjaban a kovetkez?képpen rendelkezik:

»A tagallamok mentesitik az ado aldl a kdvetkez? lgyleteket:

a) az allami postai szolgaltat6 altal nyudjtott szolgaltatasok, és az ezeket kiegészit?
szolgaltatasok és termékértékesitések, kivéve a személyszallitast és a tavkozlési
szolgaltatasokat”.

3 A 2006/112 iranyelv 135. cikke, amely az ,Egyéb tevékenységekre nyujtott adomentesség”
elnevezés? kovetkez? fejezetben szerepel, az (1) bekezdésének h) pontjaban a kévetkez?ket
mondja ki:

»A tagéllamok mentesitik az adé aldl a kovetkez? Ugyleteket:

[..]

h)  az egyes tagallamok tertletén beliili postai szolgaltatasra szolgalé postabélyegeknek,
valamint illetékbélyegeknek és egyéb hasonld bélyegeknek a rajtuk feltlintetett értéken tortén?
értékesitése”.

4 A jelen itélet 2. és 3. pontjaban emlitett rendelkezések azonosak a tagallamok forgalmi
adora vonatkoz6 jogszabalyainak 6sszehangolasarol — kozés hozzaadottértékadd?rendszer:
egyseéges adoalap?megallapitasrol sz6lo, 1977. méjus 17?i 77/388/EGK hatodik iranyelv (HL L
145., 1. o.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 13. cikke A. része (1) bekezdése
a) pontjanak és B. része e) pontjanak korabban alkalmazandé rendelkezéseivel, amely hatodik
irdnyelvet hatalyon kivil helyezte a 2006/112 irdnyelv €s annak helyébe lépett.

A 97/67/EGK iranyelv

5 A 2002. junius 107?i 2002/39/EK europai parlamenti és tanacsi iranyelvvel (HL L 176., 21. o;
magyar nyelv? kilonkiadas 6. fejezet, 4. kétet, 316. 0.) mdodositott, a k6zosségi postai
szolgéltatasok bels? piacanak fejlesztésére és a szolgaltatas min?ségének javitdsara vonatkozé
k6z0s szabalyokroél sz6l6, 1997. december 15?1 97/67/EK eurdpai parlamenti €s tanacsi iranyelv
(HL L 15., 14. o.; magyar nyelv? kulonkiadas 6. fejezet, 3. kotet, 71. 0.;a tovabbiakban: 97/67
irAnyelv) az 1. cikke alapjan kdzos szabalyokat allapit meg tobbek kdzott az Eurdpai Kozdsségen
bellli egyetemes postai szolgéltatasok nyujtasa, és azon szempontok vonatkozasaban, amelyek
meghatarozzak az egyetemes szolgéltatok szaméra fenntarthat6 szolgaltatasokat.

6 A 97/67 iranyelv 3. cikkének (1) bekezdése a kdvetkez?képpen szél:

»A tagéllamok biztositjak, hogy a szolgaltatast igénybe vev?k élvezzék az egyetemes
szolgaltatashoz val6 jogot, amely magaban foglalja a meghatarozott min?ség? postai szolgaltatas
allandé biztositasat tertletiik minden pontjan, minden felhasznalé szamara elérhet? aron.”

7 A 97/67 iranyelv 4. cikke el?irja:

,Az egyes tagallamok gondoskodnak arrél, hogy az egyetemes szolgaltatas biztositott legyen, és



tajékoztatjak a Bizottsagot ennek a kotelezettségnek a teljesitéséhez megtett intézkedésekr?l és
kulondsen az egyetemes szolgaltatd(k) személyér?l. Az egyes tagallamok hatarozzak meg és
teszik kdzzé a kbzosségi joggal 6sszhangban az egyetemes szolgaltatd(k)ra ruhazott
kotelezettségeket és jogokat.”

A pert megel?z? eljaras és a Birdsag el?tti eljaras

8 2006. aprilis 10?én a Bizottsag felsz6lito levelet kuldott a Svéd Kiralysagnak, amelyben
felrétta neki, hogy mivel nem mentesitette a héa aldl sem az allami postai szolgaltatdk altal nyujtott
szolgéltatasokat és az ezeket kiegészit? termékértékesitéseket a személyszallitas és a tavkozlés
kivételével, sem pedig a nemzeti terlleten bellli postai szolgéltatasra szolgal6é postabélyegeknek
a rajtuk feltiintetett értéken tortén? értékesitését, nem teljesitette a 77/388 hatodik iranyelv 13.
cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjabdl és B. részének e) pontjabdl ered? kotelezettségeit.

9 A 2006. janius 7?i levélben a svéd hatdésagok vélaszoltak e levélre, és vitattak, hogy nem
teljesitették a 77/388 hatodik irAnyelvb?l ered? kotelezettségeiket.

10 A Bizottsag, mivel e valaszt nem talalta kielégit?nek, 2007. julius 18?an indokolassal ellatott
véleményt kiildott a Svéd Kiralysagnak, amelyben felhivta ez utébbit arra, hogy az e vélemény
kézhezvételét?l szamitott két hdnapos hatarid?n belll tegyen eleget kotelezettségeinek.

11 A 2007. szeptember 17?i levelében a Svéd Kiralysag arra hivatkozva véalaszolt az
indokolassal ellatott vélemeényre, hogy az allami postai szolgaltatok altal nyujtott szolgaltatasoknak
a 2006/112 iranyelvben — a 77/388 hatodik iranyelvével azonos széveggel — el?irt mentessége
nem alkalmazando a svéd piacon, mivel ott ilyen szolgaltatok nem |éteznek.

12  Mivel a Bizottsag e tagallam allaspontjat nem talalta kielégit?nek, gy hatarozott, hogy a
Birésaghoz benyujtja a jelen keresetet.

13 A Svéd Kiralysag az Eurdpai Unié Birésaga alapokmanya 16. cikkének harmadik bekezdése
alapjan kérte, hogy a Bir6sag nagytanacsa jarjon el.

A keresetr?|

A 206/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdése a) pontjanak a nem megfelel? atlltetésére alapitott
els? kifogasrol

A felek érvei

14 A Bizottsédg arra hivatkozik, hogy a Svéd Kiralysagnak mentesitenie kell a héa aldl a
személyszallitas és a tavkozlés kivételével azokat a szolgéltatdsokat és az ezeket kiegészit?
termékértékesitéseket, amelyeket a Posten AB?nak a 97/67 iranyelv alapjan kell nydjtania.

15 A Bizottsdg azzal érvel, hogy az egyetemes szolgéltato altal a 97/67 iranyelv 3-6. cikke
alapjan fennall6 kotelezettségeinek megfelel?en nyujtott szolgaltatdsok ,az allami postai
szolgaltat6 altal nyujtott szolgaltatdsok” 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének a) pontja
értelmében vett fogalmaba tartoznak.

16 A Bizottsag e tekintetben megjegyzi, hogy Svédorszagban a Posten AB maganjogi
tarsasagot jelolték ki egyetemes postai szolgaltatbnak. Ezen megallapitas alatamasztasara a
Bizottsag a Posten AB és a svéd postai es tavkodzlési hatésag kdzoétt ez utdbbi azon hatarozata
miatti jogvitara hivatkozott, amelyben a Posten AB postai tevekenység gyakorlasara nyujtott
engedélyét olyan feltételekhez kotbtte, amelyek az egyetemes postai szolgaltatoként valo
kijelolésére vonatkoztak. A Bizottsag szerint a Kammarratten i Stockholm (stockholmi



kozigazgatasi fellebbviteli birésag) altal hozott itéletb?l vilagosan kit?nik, hogy ezen az alapon a
Posten AB altal végzett m?veletek kilonb6znek a svéd piacon mas gazdasagi szerepl?k altal
végzett m?veletekt?l.

17 A Bizottsag szerint a Svéd Kiralysag akkor is kételes alkalmazni a 2006/112 irdnyelv 132.
cikkének (1) bekezdése a) pontjaban el?irt mentességet, ha e tagéllam ugy véli, hogy a
mentességt?| eltér? mas modszerekkel jobban tudja biztositani az adésemlegességet. A Bizottsag
e tekintetben a Bizottsag kontra Spanyolorszag (C?204/03, EU:C:2005:588, 28. pont) itéletre
hivatkozik.

18 Egyébirant a Bizottsdg a TNT Post UK itéletb?l (C?357/07, EU:C:2009:248) arra
kovetkeztet, hogy a széban forgdb héamentesség nem Utkozik az addésemlegesség elvébe.

19  Végul a Bizottsag pontositja, hogy semmiféle versenytorzulas, feltéve hogy fenndll ilyen,
nem mentesitheti a Svéd Kiralysagot azon kotelezettsége alol, hogy alkalmazza a 2006/112
irdnyelv 132. cikkének (1) bekezdése a) pontjaban el?irt mentességet, amely rendelkezés
ugyanezen iranyelv mas rendelkezéseit?l a feltétlen jellege miatt kilonbozik. A Bizottsag azt allitja,
hogy ezzel ellentétben pontosan egy olyan helyzet fennallasa idéz esetlegesen el? a bels? piacon
versenytorzulasokat, amelyben egy kivételével valamennyi tagallam alkalmazza ezt a
mentességet.

20 A Sved Kiralysag ezzel ellentétben azzal érvel, hogy a Posten AB?nak a héa alol az allami
postai szolgaltatok esetében el?irt kivétel alapjan tértén? mentesitése lenne ellentétes a 2006/112
iranyelvvel, az EUM?Szerz?dés versenyre vonatkozo6 rendelkezéseivel, valamint a 97/67 iranyelv
céljaival.

21  E tekintetben azzal érvel, hogy Svédorszagban kérulbeldl harminc vallalkozas m?kédik
azonos peénzigyi feltételek mellett a mar régéta — még a Svéd Kiralysag Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozasat megel?z?en — liberalizalt postai piacon, amelyek kdzo6tt mar nincs ,allami postai
szolgéltatd”. Kulondsen, a Posten AB nem kap az allamtol kompenzéaciét az egyetemes
szolgaltatasi kotelezettségei cimén, bar azt a 97/67 irdnyelv 7. cikke (1) bekezdésének masodik
mondata lehet?vé teszi.

22  E tagallam ezenkivil el?adja, hogy a postai szolgéltatasok svéd piaca kilénbozik a TNT
Post UK itélet (C?357/07, EU:C:2009:248) alapjaul szolgél6 tgyben vizsgalt brit piactél annyiban,
amennyiben ezen itélet kihirdetésének id?pontjaban az Unid keretében szamos allami postai
szolgaltatatassal biztak meg monopolhelyzetben |év? allami véllalatokat, mikézben mar nem ez a
helyzet azota, hogy a 97/67 irAnyelv 7. cikke (1) bekezdése véget vetett azon lehet?ségnek, hogy
ezen agazatban kizarélagos vagy kilénleges jogokat nydjtsanak.

23 llyen korulmények kozott a Sveéd Kiralysag ugy véli, hogy a Posten AB héamentessége
azzal jarna, hogy annak a versenytarsaihoz képest mesterséges aralapu versenyképesseégi el?nyt
nyujtanak, amely az alkalmazandd héamérték erejéig, vagyis 20%?ig is terjedhet, ami a postai
piacon a végs? fogyasztd karara csokkentené a versenykényszert. Raadasul az ilyen mentesség
novelné a Posten AB altal igénybevett kils? szolgaltatasok arat, mivel mar nem tudna levonni a
vasarlasai utan el?zetesen felszamitott héat, ami igy a tevékenységeinek az atalakitasara
késztetheti a célbol, hogy bels?leg maga végezzen tobb szolgaltatast.



24  E tagallam végezetll azzal érvel, hogy Svédorszagban 1993. 6ta a héat a postai
szolgaltatasok 6sszessége utan anélkil vetették ki, hogy e rendszert kifogasoltak volna — a
bank/biztositasi agazat altali kifogas kivételével, pontosan az altala élvezett héamentesség miatt,
amely megakadalyozza abban, hogy az altala igénybevett postai szolgaltatasok utan el?zetesen
felszamitott héat levonja.

25  Végul azzal érvel, hogy a jelen gy els?dlegesen a postai piac m?kodését érinti, és hogy
nincs szikség a héamentesség teriletére vonatkozé rendelkezésekre ahhoz, hogy e piac a lehet?
legjobban m?koédhessen.

A Birésag allaspontja

26  Mindenekel?tt meg kell jegyezni, hogy a Svéd Kiralysag a 2008. februar 20?i 2008/6/EK
eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvvel (HL L 52., 3. 0.) modositott 97/67 irAnyelvre
tamaszkodik. Azonban ezen el?bbi irdnyelv még nem volt hatalyban az indokolassal ellatott
véleményben megallapitott hatarid? lejartanak id?pontjaban. Ezért a jelen keresetet a 2002/39
irdnyelvvel modositott 97/67 irdnyelv alapjan kell vizsgalni.

27  Nem vitatott, hogy a Svéd Kirdlysag ugy véli, hogy azéta, hogy 1993?ban véget vetett a
hagyomanyos gazdasagi szerepl?je monopdliumanak, teriiletén nem létezik tébbé a 2006/112
irAnyelv értelmében vett ,allami postai szolgaltatd”, kbvetkezésképpen pedig barmely postai
szolgaltatasnyujtdo héamentességére vonatkozo kotelezettség. E tagallam igy héat vet ki a postai
szolgaltatasnyujtok 6sszessége altal nyujtott szolgaltatasokra és az ezeket kiegészit?
termékértékesitésekre.

28 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a Birdsag mar megallapitotta, hogy az ,allami
postai szolgaltatoknak” a 77/388 hatodik iranyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének a)
pontjaban alkalmazott kifejezését, amely rendelkezést azonos szdveggel atveszi a 2006/112
iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének a) pontja, ugy kell értelmezni, hogy az olyan kdz? vagy
maganjogi gazdasagi szerepl?kre vonatkozik, amelyek valamely tagallamban a 97/67 iranyelv
értelmében vett ,egyetemes postai szolgaltatas” egészének vagy egy részének a biztositasat
vallaljdk (lasd ebben az értelemben: TNT Post UK itélet, C?357/07, EU:C:2009:248, 40. pont).

29  Marpedig nem vitatott, hogy a 2007. jalius 187?i, indokolassal ellatott véleményben
megallapitott hatarid? lejartakor a Posten AB Svédorszagban a 97/67 iranyelv értelmében vett
~egyetemes postai szolgaltatoként” volt kijel6lve.

30 Ezenkivil a Svéd Kirdlysag beadvanyabal kit?nik, hogy amint a 97/67 irAnyelv 4. cikkének
(2) bekezdése el?irja, a nemzeti jogi szabélyozas a Posten AB?nak annak garantalaséara iranyulo
kilonleges kotelezettségeket ir el?, hogy e tagallam egész teriiletén biztositsa az ezen irdnyelv
értelmében vett egyetemes postai szolgaltatast.

31 Ebb?l kdvetkezik, hogy a Posten AB?t, mivel Svédorszagban a 96/67 iranyelv értelmében
vett ,egyetemes postai szolgaltatas” egészét vagy egy részét biztositja, a 2006/112 iranyelv 132.
cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében vett ,allami postai szolgaltatonak” kell min?siteni, és
hogy kdvetkezésképpen az e tarsasag mint egyetemes szolgaltatd altal nyujtott szolgaltatasokat
es az ezeket kiegészit? termekértékesitéseket, kiveve a személyszallitast és a tavkozlést,
mentesiteni kell a héa aldl.

32  E kovetkeztetést nem kér?jelezheti meg a Svéd Kirdlysag azon érve, miszerint a
semlegesseég elvével ellentétes a 2006/112 iranyelv Bizottsag altal javasolt értelmezése, mivel a
postai piac helyzete e tagallamban jelent?sen eltér a Birdsag altal a TNT Post UK itéletben



(C?357/07, EU:C:2009:248) vizsgalt helyzett?l annyiban, amennyiben a Posten AB szolgaltatasai
nem kulénb6znek a svéd piac mas gazdasagi szerepl?i altal nyujtott szolgaltatasoktol.

33  Ugyanis a TNT Post UK itélet (C?357/07, EU:C:2009:248) 37—-39. pontjabdl kit?nik, hogy az
»<allami postai szolgaltatok” és a tobbi gazdasagi szerepl? k6zotti kilénbség nem a nyujtott
szolgéltatasok jellegében all, hanem abban, hogy az egyetemes postai szolgaltatast egészben
vagy részben biztositd gazdasagi szerepl?k kilénleges kotelezettségeket magaban foglalo
kulonds jogi rendszer ala tartoznak. Marpedig a jelen itélet 30. pontjabdl kit?nik, hogy a Posten
AB?t valéban ilyen kételezettségek terhelik.

34  Ajelen itélet 31. pontjdban levont kdvetkeztetést nem kérd?jelezi meg az a korilmény sem,
hogy a TNT Post UK itéletet (C?357/07, EU:C:2009:248) azon hatéarid? lejartat kovet?en hirdették
ki, amelyet a 2007. jalius 187i, indokolassal ellatott véleményben a svéd jog dsszeegyeztethet?vé
tételére megallapitottak.

35 Ugyanis abban az esetben, ha valamely kotelezettség egy uniés jogszabdly Birdsag altal
nyujtott értelmezéséb?l ered, a Birdsag pontositotta és tisztazta a szabaly azon értelmét és
hatélyat, amellyel azt a hatélybalépésének id?pontjatél érteni és alkalmazni kellett volna, és igy a
tagallamok ezen id?ponttél kezdve kotelesek Ugy értelmezni és alkalmazni az uniés jogot, ahogy
az a Bir6sag akar egy kés?bbi itéletéb?l ered. Csak akkor mas a helyzet, ha a Bir6sag
jogbiztonsagi okokbdl a multra tekintettel kivételesen korlatozza azt a lehet?séget, hogy
jogviszonyok megkérd?jelezése céljabdl az igy értelmezett jogra hivatkozzanak (lasd: Denkavit
italiana itélet, 61/79, EU:C:1980:100, 16. €s 17. pont), ami nem tortént meg a TNT Post UK itélet
(C?357/07, EU:C:2009:248) esetében.

36  Kovetkezésképpen helyt kell adni a Bizottsag altal a keresete alatamasztasa érdekében
hivatkozott els? kifogasnak.

A 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdése h) pontjanak a nem megfelel? atlltetésére alapitott
masodik kifogasrol

A felek érvei

37 A Bizottsag azt allitja, hogy a Svéd Kiralysagnak mentesitenie kell a héa alél a nemzeti
tertleten bellli postai szolgaltatasra szolgalo postabélyegeknek a rajtuk feltlintetett értéken
tortén? értékesitéset.

38 A Bizottsag azzal érvel, hogy a postabélyegek a postai szolgaltatasok esetében alkalmazott
fizetési eszkdzoknek min?silnek, és hogy az ?ket érint? mentesség mértékének mindenesetre
meg kell felelnie az allami postai szolgaltatok esetében el?irt mentesség mértékeével.

39 A Svéd Kiralysag elismeri a Bizottsag ezen érvelését, azonban ebb?l a Bizottsaggal
ellentétben azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy mivel az allami postai szolgaltatokat nem kell a
héamentességben részesiteni, ugyanez érvényes a postabélyegekre is.

A Bir6séag allaspontja

40 Magabdl a 2006/112 irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének h) pontjabdl kdvetkezik, hogy a
tagallamoknak mentesiteniik kell a héa aldl a nemzeti tertileten bellli postai szolgaltatasra
szolgalo postabélyegeknek a rajtuk feltlintetett értéken térten? értékesitését.

41  Egyreészt a Birdsaghoz benyujtott iratokbdl kit?nik, hogy a 2007. julius 187?i, indokolassal
ellatott véleményben meghatarozott hatarid? lejartaval a svéd jogi szabalyozas nem irta el? a
postabélyegeknek a 2006/112 iranyelv 135. cikke (1) bekezdésének h) pontjaban el?irt



mentességet.

42  Méasrészt a kifogas elutasitasara iranyulo kereseti kérelmének az alatamasztasa céljabol a
Svéd Kiralysag lényegében csupan azzal érvel, hogy az, hogy a nemzeti tertileten beldli postai
szolgéltatasra szolgald postabélyegeknek a rajtuk feltlintetett értéken tortén? értékesitése nem
héamentes, annak a kovetkezménye, hogy az allami postai szolgaltatok altal nyujtott
szolgéltatasokat kiegészit? termékértékesitések a tavkozlés és a személyszallitas kivételével
héakotelesek. Marpedig a jelen itélet 26—32. pontjaban a Birdsag megallapitotta, hogy az ilyen
héakotelesség ellentétes a 2006/112 irdnyelv 132. cikke (1) bekezdésének a) pontjaval.

43  llyen korulmények kdzott a mésodik kifogasnak is helyt kell adni.
44  Kovetkezésképpen a Bizottsag altal benyujtott kereset teljes egészében megalapozott.

45 A fenti megallapitdsok 6sszességeéb?l kbvetkezik, hogy a Svéd Kiralysag, mivel nem
mentesitette a héa aldl az allami postai szolgaltatok altal nyujtott szolgéltatadsokat és az ezeket
kiegészit? termékértékesitéseket, kivéve a személyszallitast és a tavkozlést, valamint nem
mentesitette a héa al6l a nemzeti terlleten bellili postai szolgéltatdsra szolgél6 postabélyegeknek
a rajtuk feltiintetett értéken tortén? értékesitését, nem teljesitette a 2006/112 iranyelv 132. cikke
(1) bekezdésének a) pontjabdl és 135. cikke (1) bekezdésének h) pontjabdl ered? kotelezettségeit.

A koltségekr?l

46 A Bir0sag eljarasi szabalyzata 138. cikke alapjan a Bir0sag a pervesztes felet kotelezi a
koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. A Svéd Kiralysagot, mivel pervesztes lett, a
Bizottsag kérelmének megfelel?en kotelezni kell a kbltségek viselésére.

A fenti indokok alapjan a Bir6ésag (nagytanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

1) A Svéd Kirélysag, mivel nem mentesitette a hozzadadottérték?ado alél az allami postai
szolgaltatdk altal nydjtott szolgaltatasokat €s az ezeket kiegészit? termékértékesitéseket,
kivéve a személyszallitast és a tavkozlést, valamint nem mentesitette a
hozzaadottérték?ado alol a nemzeti tertileten belluli postai szolgaltatasra szolgalo
postabélyegeknek a rajtuk feltiintetett értéken tortén? értékesitését, nem teljesitette a
k6z6s hozzaadottértékado?rendszerr?| szold, 2006. november 28?1 2006/112/EK tanacsi
iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének a) pontjabdl és 135. cikke (1) bekezdésének h)
pontjabdl ered? kotelezettségeit.

2) A Bir6séag a Svéd Kiralysagot kotelezi a kdltségek viselésére.
Alairasok

* Az eljaras nyelve: svéd.



