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DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)
den 16 juni 2016(*)

"Begaran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Avdrag for ingdende mervardesskatt — Artikel 173.1 — Varor och tjanster som anvands saval for
beskattningsbara transaktioner som for transaktioner som ar undantagna fran skatteplikt (varor
och tjanster for blandad anvandning) — Faststallande av det mervardesskattebelopp som ska dras
av — Proportionellt avdrag — Artikel 174 — Avdragsgill andel som beraknas med tillampning av en
omsattningsbaserad fordelningsnyckel — Artikel 173.2 — Undantagsbestammelser — Artikel 175 —
Avrundningsregel for avdragsgill andel — Artiklarna 184 och 185 — Justering av avdrag”

| mal C?186/15,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Finanzgericht
Munster (Skattedomstolen i Munster, Tyskland) genom beslut av den 17 mars 2015, som inkom till
domstolen den 24 april 2015, i malet

Kreissparkasse Wiedenbriick

mot

Finanzamt Wiedenbruck,

meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden D. Svaby samt domarna J. Malenovsky (referent) och M.
Vilaras,

generaladvokat: Y. Bot,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Kreissparkasse Wiedenbrick, genom O. Peters, Steuerberater,

- Tysklands regering, genom T. Henze och K. Petersen, bada i egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, genom M. Wasmeier och M. Owsiany-Hornung, bada i
egenskap av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande



Dom

1 Begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 173.2, 175.1 och 184 i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, 2006, s. 1).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Kreissparkasse Wiedenbriick (nedan kallad
Kreissparkasse) och Finanzamt Wiedenbriick (skattemyndigheten i Wiedenbriick) rérande
berakningen av avdragsratt for den mervardesskatt som ska betalas eller har betalats vid forvarv
av varor eller tjanster som anvants saval for transaktioner med avseende pa vilka
mervardesskatten ar avdragsgill som for transaktioner med avseende pa vilka mervardesskatten
inte &r avdragsgill (nedan kallade varor och tjanster for blandad anvandning).

Tillampliga bestammelser
Unionsréatt
Sjatte direktivet

3 | artikel 17.5, under rubriken "Avdragsrattens intrade och rackvidd” i radets sjatte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berakningsgrund (EGT L
145, 1977, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet)
foreskrevs:

"Nar varor och tjanster ar avsedda att anvandas av en skattskyldig person saval for transaktioner
som omfattas av punkterna 2 och 3 och med avseende pa vilka mervardesskatten ar avdragsgill,
som for transaktioner med avseende pa vilka mervardesskatten inte ar avdragsgill, skall bara den
andel av mervardesskatten vara avdragsgill som kan hanforas till de forstndmnda transaktionerna.

Denna andel skall bestammas i enlighet med artikel 19 for alla transaktioner som genomfors av
den skattskyldiga personen.

Medlemsstaterna far dock

a) tilldta den skattskyldiga personen att bestamma en andel for varje gren av sin rérelse, om
han for separata rakenskaper for varje rorelsegren,

b) alagga den skattskyldiga personen att bestimma en andel for varje rorelsegren och att féra
separata rakenskaper for varje rorelsegren,

c) tillata eller alagga den skattskyldiga personen att géra avdraget pa grundval av
anvandningen av alla eller en del av varorna och tjansterna,

d) tillata eller dlagga den skattskyldiga personen att géra avdraget i enlighet med
bestammelsen i férsta stycket, med avseende pa alla varor och tjanster som anvands for alla
transaktioner som avses dar,

4 | artikel 19.1 i sjatte direktivet, som har rubriken "Berakning av avdragsgill andel”, foreskrevs
foljande:



"Den avdragsgilla andelen enligt artikel 17.5 forsta stycket skall besta av ett allmant brak dar

- taljaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omsattning per ar
som kan hanféras till transaktioner for vilka mervardesskatt ar avdragsgill enligt artikel 17.2 och
17.3,

- namnaren ar det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omséttning per
ar som kan hanforas till transaktioner som ingar i taljaren och till transaktioner for vilka
mervardesskatt inte ar avdragsgill. Medlemsstaterna far i namnaren ocksa inrakna beloppet av
andra subventioner &n de som anges i artikel 11.B.1 a.

Andelen skall bestammas varje ar och omréaknas till ett procenttal, avrundat uppat till nasta heltal.”
5 Direktiv 2006/112, vilket traddde i kraft den 1 januari 2007, upphavde sjatte direktivet.
Direktiv 2006/112

6 Skal 3 i direktiv 2006/112 har foljande lydelse:

"FOr att se till att bestammelserna presenteras pa ett tydligt och rationellt satt i enlighet med
principen om battre lagstiftning &ar det lampligt att omarbeta direktivets struktur och lydelse &ven
om detta i princip inte kommer att leda till nagra materiella andringar i den befintliga lagstiftningen.
Omarbetningen for emellertid med sig ett fatal materiella &ndringar som trots allt bor géras. Nar
sadana andringar infors anges de pa ett uttdmmande satt i de bestammelser som ror direktivets
inforlivande och ikrafttradande.”

7 Artikel 173 i samma direktiv har féljande lydelse:

"1. Nar varor och tjanster anvands av en beskattningsbar person saval for transaktioner ... vilka
medfor ratt till avdrag for mervardesskatt, som for transaktioner som inte medfor ratt till avdrag,
skall bara den andel av mervardesskatten vara avdragsgill som kan hanforas till de férstndmnda
transaktionerna.

Den avdragsgilla andelen skall bestammas i enlighet med artiklarna 174 och 175 for alla
transaktioner som utférs av den beskattningsbara personen.

2. Medlemsstaterna far vidta foljande atgarder:

a) tillata den beskattningsbara personen att bestimma en andel for varje gren av sin
verksamhet, om han for separata rédkenskaper for varje verksamhetsgren,

b)  alagga den beskattningsbara personen att bestamma en andel for varje verksamhetsgren
och att fora separata rakenskaper for varje verksamhetsgren,

c) tilldta eller dlagga den beskattningsbara personen att gora avdraget pa grundval av
anvandningen av alla eller en del av varorna och tjansterna,

d) tillata eller alagga den beskattningsbara personen att géra avdraget, i enlighet med
bestammelsen i punkt 1 forsta stycket, med avseende pa alla varor och tjanster som anvands for
alla transaktioner som avses dar,



8 | artikel 174.1 i direktivet foreskrivs foljande:
"Den avdragsgilla andelen skall vara resultatet av ett brak bestdende av foljande belopp:

a) |taljaren, det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omsattning per ar
som kan hanfdéras till transaktioner som medfor ratt till avdrag ...

b) I namnaren, det sammanlagda beloppet, exklusive mervardesskatt, av den omsattning per ar
som kan hanforas till transaktioner som ingar i taljaren och till transaktioner som inte medfor ratt till
avdrag.

Medlemsstaterna far i namnaren inrakna beloppet av andra subventioner an sadana som &r direkt
knutna till priset pa leveransen av varor eller tillhandahallandet av tjanster som avses i artikel 73.”

9 Artikel 175.1 i direktiv 2006/112 har foljande lydelse:

"Den avdragsgilla andelen skall bestammas varje ar och omraknas till ett procenttal, avrundat
uppat till nasta heltal.”

10  Artikel 184 i direktivet har féljande lydelse:

"Det ursprungliga avdraget skall justeras nar det ar hogre eller lagre an det avdrag som den
beskattningsbara personen hade rétt att gora.”

11 1 artikel 185.1 i direktivet féreskrivs foljande:

"Justering skall sarskilt goras nar det efter det att mervardesskattedeklarationen har lamnats
intraffar ndgon forandring i de faktorer som beaktats vid bestamningen av avdragsbeloppet,
daribland att kop havs eller prisnedsattningar erhalls.”

12  Av artikel 186 i direktiv 2006/112 framgar foljande:

"Medlemsstaterna skall faststélla ndrmare bestammelser for tillampningen av artiklarna 184 och
185."

13  Artiklarna 411-414 i namnda direktiv aterfinns i kapitel 3, vilket har rubriken "Inforlivande
och ikrafttradande”, under avdelning XV i direktivet.

14  Artikel 411 i direktivet har féljande lydelse:

"1.  Direktiv 67/227/EEG och [sjatte direktivet] skall upphdra att galla, utan att det paverkar
medlemsstaternas skyldigheter betraffande de tidsfrister som anges i del B i bilaga XI for
genomfdrande och tillampning av dessa direktiv.

2. Hanvisningar till de upphavda direktiven skall anses som hanvisningar till det har direktivet
och skall Iasas i enlighet med jamforelsetabellen i bilaga XII.”

15 | artikel 412 i direktiv 2006/112 foéreskrivs foljande:

"1.  Medlemsstaterna skall satta i kraft de lagar och andra forfattningar som ar nédvandiga for
att folja artikel 2.3, artikel 44, artikel 59.1, artikel 399 och punkt 18 i bilaga 11l med verkan den 1
januari 2008. De ska genast 6verlamna texterna till dessa bestdmmelser till kommissionen samt
en jamforelsetabell for dessa bestdmmelser och bestdmmelserna i detta direktiv.



Nar en medlemsstat antar dessa bestammelser skall de innehalla en hanvisning till detta direktiv
eller atfdljas av en sddan hanvisning nar de offentliggors. Narmare foreskrifter om hur
hanvisningen skall goras skall varje medlemsstat sjalv utfarda.

2. Medlemsstaterna skall till kommissionen dversanda texten till de viktigaste bestammelserna i
nationell lagstiftning som de antar inom det omrade som omfattas av detta direktiv.”

16  Artikel 413 i namnda direktiv har féljande lydelse:
"Detta direktiv trader i kraft den 1 januari 2007.”

17 | artikel 414 i samma direktiv anges fdljande:
"Detta direktiv riktar sig till medlemsstaterna.”

Tysk ratt

18 |15 §fjarde stycket Umsatzsteuergesetz (lagen om omsattningsskatt) (nedan kallad UStG),
vilken paragraf har rubriken "Avdragsréatt”, foreskrivs féljande:

"Anvander naringsidkaren en levererad, importerad eller inom gemenskapen forvarvad vara eller
en emottagen tjanst endast delvis for att genomfora transaktioner med avseende pa vilka
mervardesskatten inte ar avdragsgill, ska den del av den ingaende mervardesskatten som
ekonomiskt sett kan hanforas till nAmnda transaktioner inte vara avdragsgill. Naringsidkaren kan
faststalla de icke avdragsgilla beloppen genom en andamalsenlig uppskattning. Ett faststallande
av den icke avdragsgilla delen av den ingdende mervardesskatten efter den procentsats av
omsattningen som inte medfér avdragsratt i forhallande till den omsattning som medfor avdragsratt
ar bara tillatet om ingen annan ekonomisk fordelning ar moijlig.”

19  15a § forsta stycket UStG har foljande lydelse:

"Nar andringar av omstandigheter som beaktats vid faststallandet av storleken pa de ursprungliga
avdragen intraffar inom fem ar fran den forsta anvandningen av en anlaggningstillgang, ska en
kompensation foretas, for varje kalenderar som omfattas av andringarna, genom en jamkning av
avdraget for ingdende mervardesskatt som belastat kostnaderna for forvarv eller utférande. ...”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna
20  Kreissparkasse ar ett kreditinstitut.

21  Kreissparkasse faststallde att den avdragsgilla andelen fér mervardesskatt som hanforde
sig till institutets forvarv av varor och tjanster for blandad anvandning uppgick till 13,55 procent ar
2009 och till 13,18 procent ar 2010, vilka Kreissparkasse avrundade till 14 procent. Vid
berakningen, avseende dessa rakenskapsar, av de beloppsmassiga justeringar som
Kreissparkasse behovde gora i enlighet med artikel 15a UStG, eftersom institutet valt att inte
omfattas av systemet med undantag fran skatteplikt for transaktioner som genomforts med dess
foretagskunder, anvande sig Kreissparkasse aven av avdragsgilla andelar som avrundades till 14
procent.



22  Efter en skattekontroll som gjordes under ar 2011 avseende dessa rakenskapsar, fattade
skattemyndigheten i Wiedenbriick, den 3 januari 2012, tva beslut om att &ndra Kreissparkasses
beskattning pa grund av att Kreissparkasse felaktigt hade avrundat den avdragsgilla andelen for
mervardesskatt uppat till nasta heltal.

23  Kreissparkasse begarde omprdévning av besluten och gjorde gallande att bestammelserna i
artikel 175.1 i direktiv 2006/112, enligt institutet, inneb&r att den avdragsgilla andelen ska
omraknas till ett procenttal som avrundas uppat till nasta heltal.

24  Genom beslut av den 13 juni 2012 avslog skattemyndigheten i Wiedenbriick denna begéaran
om omprdévning pa grund av att artikel 175.1 i direktiv 2006/112 endast ar tillamplig nar den
berérda medlemsstaten inte har anvéant sig av den moéjlighet som ges i artikel 173.2 i direktivet att
inte tillampa den berdkningsmetod som anges i artikel 173.1 andra stycket i direktivet. Enligt
skattemyndigheten har Férbundsrepubliken Tyskland dock anvéant sig av denna valmojlighet,
eftersom den avdragsgilla andelen, i enlighet med 15 § fjarde stycket tredje meningen UStG, i
mojligaste man, ska berdknas enligt den sa kallade metoden om ekonomisk fordelning.

25  Genom ett 6verklagande som lamnades in till Finanzgericht Munster (Skattedomstolen i
Munster) den 16 juli 2012, motsatte sig Kreissparkasse det beslut som fattats av
skattemyndigheten i Wiedenbriick den 13 juni 2012. Den hanskjutande domstolen har framhallit att
EU-domstolen, i punkt 21 i domen av den 18 december 2008, Royal Bank of Scotland (C?488/07,
EU:C:2008:750), faststallt att avrundningsregeln i artikel 19.1 andra stycket i sjatte direktivet inte
kan tillampas nar de berdrda varorna omfattas av nagon av specialregleringarna i artikel 17.5
tredje stycket i sjatte direktivet. Den hanskjutande domstolen hyser tvivel om denna lI6sning aven
ager giltighet med avseende pa artikel 175.1 i direktiv 2006/112.

26 Mot denna bakgrund beslutade Finanzgericht Minster (Skattedomstolen i Mlnster) att
vilandeforklara malet och stélla féljande fragor till EU-domstolen:

"1)  Ar medlemsstaterna skyldiga att tillampa avrundningsregeln i artikel 175.1 i direktiv
2006/112 vid berakningen av den avdragsgilla andelen enligt en av de séarskilda metoder som
anges i artikel 173.2 a, b, c eller d i detta direktiv?

2)  Ar medlemsstaterna skyldiga att tillampa avrundningsregeln i artikel 175.1 i direktiv 2006/112
vid justering av avdrag enligt artikel 184 och féljande artiklar i detta direktiv, nar den avdragsgilla
andelen i den mening som avses i artikel 175.1 i detta direktiv berédknas enligt en av de sarskilda
metoder som anges i artikel 173.2 a, b, c eller d i direktivet eller enligt artikel 17.5 tredje stycket a,
b, c eller d i sjatte direktivet?

3) Ar medlemsstaterna skyldiga att géra en justering av avdrag i enlighet med artikel 184 och
foljande artiklar i direktiv 2006/112 med tillampning av avrundningsregeln — fraga 2 — s3, att den
justerade ingaende mervardesskatten avrundas uppat eller nedat till en hel procentenhet till den
beskattningsbara personens forman?”

Prévning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan



27  Genom den forsta fragan 6nskar den hanskjutande domstolen fa klarhet i huruvida artikel
175.1 i direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att medlemsstaterna inte ar skyldiga att tillampa
avrundningsregeln i denna bestdmmelse nar den avdragsgilla andelen berédknas enligt en av de
undantagsmetoder som anges i artikel 173.2 i detta direktiv.

28 | detta hanseende ska det erinras om att artikel 175.1 i namnda direktiv endast anger att
"den avdragsgilla andelen skall bestammas varje ar och omréaknas till ett procenttal, avrundat
uppat till nasta heltal”.

29  Det kan darmed konstateras att denna ordalydelse inte ger nagot svar pa den forsta fragan,
eftersom den inte innehaller ndgon uppgift om att den avrundningsregel som foreskrivs i denna
bestammelse ska tillampas nar nagon av de sarskilda metoder som foreskrivs i artikel 173.2 i
samma direktiv har genomforts.

30 I detta sammanhang ska artikel 175.1 i direktiv 2006/112 tolkas mot bakgrund av det
sammanhang i vilket denna bestammelse ingar och de mal som efterstravas med direktivet (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 7 april 2016, Marchon Germany, C?315/14, EU:C:2016:211,
punkt 29).

31  Nar det géller det sammanhang i vilket denna bestammelse ingar, erinrar domstolen om att
artikel 175.1 i direktiv 2006/112 utgor en del av en undergrupp av bestammelser som aterfinns i
kapitel 2, vilken har rubriken "Proportionellt avdrag”, i avdelning X i detta direktiv. Bestammelserna
i detta kapitel faststaller reglerna for ratten till avdrag fér ingaende mervardesskatt som hanfor sig
till férvarv av varor och tjanster for blandad anvandning.

32 Denna grupp av bestammelser ar uppbyggd kring artikel 173.1 i namnda direktiv. | forsta
stycket i den bestammelsen anges principen om delvist avdrag fér den mervardesskatt som
belastar varor eller tjanster av detta slag. | bestammelsens andra stycke anges att den
avdragsgilla andelen ska bestammas for alla transaktioner som utférs av den beskattningsbara
personen, i enlighet med artiklarna 174 och 175 i direktivet.

33  Den salunda uppbyggda undergruppen av bestammelser kan tolkas sa, att
avrundningsregeln i artikel 175.1 i direktiv 2006/112 kan tillampas i samtliga fall dar det ar fraga
om en vara eller tjanst for blandad anvandning.

34 lartikel 173.2 i namnda direktiv foreskrivs dock metoder for faststallande av avdragsréatt som
avviker fran artikel 173.1. Det ska darmed prévas, med beaktande av det mal som efterstravas
genom artikel 173.2, huruvida konstaterandet i féregaende punkt kan paverkas av férekomsten av
dessa undantag.

35 | detta sammanhang ar det klarlagt att den mojlighet som ges i artikel 173.2 i direktiv
2006/112 att avvika fran den berakningsmetod for avdragsratt som foreskrivs i artikel 173.1 i
samma direktiv, syftar till att gora det mojligt for medlemsstaterna att, sarskilt med beaktande av
den specifika karaktaren hos vissa av den beskattningsbara personens verksamheter, uppna mer
exakta resultat vid faststallandet av avdragsréattens omfattning (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 10 juli 2014, Banco Mais, C?183/13, EU:C:2014:2056, punkt 29 och d&ar angiven
rattspraxis).



36  Tillampningen av en regel som innebar att avdragsprocentsatsen ska avrundas uppat till
nasta heltal vid faststallandet av den avdragsgilla andelen, nar en av de mojligheter som
medlemsstaterna har getts enligt artikel 173.2 i direktiv 2006/112 genomfors, skulle strida mot en
sadan malsattning.

37  Med hansyn till att det ar tillatet for medlemsstaterna att vidta atgarder som syftar till att
uppna mer exakta resultat vid faststallandet av avdragsratten, skulle det vara motstridigt om
medlemsstaterna, nar de valjer att vidta sddana atgarder, var skyldiga att anvanda den
avrundningsregel som foreskrivs i artikel 175.1 i direktiv 2006/112 och att de, foljaktligen, varken
skulle kunna anta och tillAmpa en annan bestammelse som ar mer exakt eller battre anpassad,
eller utesluta varje form av avrundning av procenttalet for avdraget.

38 Av det anforda foljer att, &ven om den avrundningsregel som foreskrivs i artikel 175.1 i
direktiv 2006/112 far anvandas av en medlemsstat vid alla berakningar av avdragsratt for
mervardesskatt som har belastat forvarv av varor eller tjanster for blandad anvandning, inbegripet
nar en av de undantagsmetoder som foreskrivs i artikel 173.2 i detta direktiv anvands, star det
medlemsstaterna fritt att inte anvanda denna regel néar avdragsratten beréknas enligt en av
undantagsmetoderna.

39 Domstolen kom till en liknande slutsats néar det géaller tolkningen av artiklarna 17.5 tredje
stycket och 19.1 i sjatte direktivet, nar den i punkt 25 i domen av den 18 december 2008, Royal
Bank of Scotland (C?488/07, EU:C:2008:750), fann att medlemsstaterna inte ar skyldiga att
tillampa avrundningsregeln i artikel 19.1 da de tillampar de berékningsmetoder som anges i artikel
17.5 tredje stycket a, b, c och d, utan kan anta egna avrundningsregler, under férutsattning att de
principer som underbygger det gemensamma mervardesskattesystemet respekteras.

40 Denna rattspraxis ar fortfarande relevant dels eftersom det framgar av skal 3 i direktiv
2006/112 att antagandet av direktivet inte har lett till nagra materiella forandringar i den befintliga
lagstiftningen om ett gemensamt system for mervardesskatt, med undantag for de vasentliga
andringar som inforts p& ett uttbtmmande sétt i de bestammelser som ror direktivets inforlivande
och ikrafttradande, dels eftersom dessa bestammelser, vilka aterfinns i artiklarna 411-414 i
namnda direktiv, inte innehaller nagon hanvisning till artiklarna 173-175 i samma direktiv, som &r i
fraga i det aktuella malet.

41  Artiklarna 173-175 i direktiv 2006/112 ska darfér ges en tolkning som liknar den som getts
bestammelserna i sjatte direktivet om systemet fér avdrag for mervardesskatt som ar tillampligt pa
varor och tjanster for blandad anvandning vilka bland annat anges i artikel 17.5 tredje stycket och
artikel 19.1 andra stycket i sjatte direktivet.

42 Mot denna bakgrund ska den forsta fragan besvaras pa foljande satt: Artikel 175.1 i direktiv
2006/112 ska tolkas s3, att medlemsstaterna inte ar skyldiga att tillampa avrundningsregeln i den
bestammelsen nar den avdragsgilla andelen beréknas enligt en av de undantagsmetoder som
anges i artikel 173.2 a, b, c eller d i detta direktiv.

Den andra fragan

43  Den hanskjutande domstolen har stallt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel
184 och foljande artiklar i direktiv 2006/112 ska tolkas s&, att medlemsstaterna ar skyldiga att vid
justering tillampa avrundningsregeln i artikel 175.1 i detta direktiv, nar den avdragsgilla andelen
har beréknats enligt en av de metoder som foreskrivs i artikel 173.2 i namnda direktiv eller i artikel
17.5 tredje stycket i sjatte direktivet.



44  For det forsta ska det erinras om att, sasom har konstaterats i punkt 41 ovan, de sarskilda
metoder som foreskrivs i artikel 173.2 i direktiv 2006/112 liknar de metoder som foreskrivs i artikel
17.5 tredje stycket i sjatte direktivet.

45  Foljaktligen saknas, for att besvara den andra fragan, skal att gora atskillnad mellan nar den
avdragsgilla andelen beraknas genom tillampning av en av de metoder som anges i artikel 173.2 i
direktiv 2006/112 eller nar den beraknas genom tillampning av en av de metoder som foreskrivs i
artikel 17.5 tredje stycket i sjatte direktivet.

46  FOr det andra foreskrivs det i artikel 184 i direktiv 2006/112 att det ursprungliga avdraget ska
justeras nar det ar hogre eller lagre an det avdrag som den beskattningsbara personen hade ratt
att gora. Enligt artikel 185.1 i detta direktiv ska en justering sarskilt gbras nar det sker en
forandring av de faktorer som ursprungligen beaktats vid bestamningen av avdragsbeloppet.

47  Av en jamforelse mellan de tva ovannamnda bestammelserna foljer for det forsta att nar en
justering visar sig vara nodvandig pa grund av att en av de faktorer som ursprungligen beaktades
vid berékningen av avdraget har andrats, ska berakningen av det belopp som ska justeras ske pa
sa satt att det slutliga avdragsbeloppet 6verensstammer med det belopp som den
beskattningsbara personen skulle ha hatft ratt till om denna justering ursprungligen hade beaktats.
For det andra innebar berédkningen av detta belopp att det tas hansyn till samma faktorer som dem
som ursprungligen beaktades, med undantag for den faktor som har andrats.

48  Avrundningsregeln i artikel 175.1 i direktiv 2006/112 utgor en faktor som beaktas for att
faststélla det ursprungliga avdragsbeloppet (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 juni
2016, Wolfgang und Wilfried Rey Grundstiicksgemeinschaft, C?332/14, EU:C:2016:417, punkt
46).

49  Det ska dock erinras om, sdsom framgar av punkt 38 ovan, att nar den avdragsgilla andelen
bestams genom en tillampning av en av de undantagsmetoder som foreskrivs i artikel 173.2 i detta
direktiv & medlemsstaterna inte skyldiga att anvanda sig av denna avrundningsregel for att
faststalla det ursprungliga avdragsbeloppet.

50 Fdljaktligen ar det endast ndr medlemsstaterna har tillAmpat ndmnda bestammelse for att
faststalla det ursprungliga avdragsbeloppet som dessa &ar tvungna att vid en justering tillampa den
avrundningsregel som foreskrivs i artikel 175.1 i direktiv 2006/112, och detta oavsett om den faktor
vars forandring medfor att justeringen ar nédvandig ar den nya tillampningen av den
berakningsmetod som foreskrivs i artikel 173.1 andra stycket i detta direktiv eller namnda
avrundningsregel eller ej.

51 Mot bakgrund av det ovan anférda ska den andra fragan besvaras pa foljande satt. Artikel
184 och féljande artiklar i direktiv 2006/112 ska tolkas s4, att medlemsstaterna — nar den
avdragsgilla andelen enligt nationell lagstiftning har beraknats enligt en av de metoder som
foreskrivs i artikel 173.2 i detta direktiv eller i artikel 17.5 tredje stycket i sjatte direktivet — vid
justering endast ar skyldiga att tillampa avrundningsregeln i artikel 175.1 i detta direktiv om den
regeln har tillampats for att bestamma det ursprungliga avdragsbeloppet.

Den tredje fragan

52  Den hanskjutande domstolen har stéllt den tredje fragan for att fa klarhet i huruvida artikel
175.1 direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att medlemsstaterna ar skyldiga att enligt artiklarna
184-192 i detta direktiv justera gjorda avdrag genom att tillampa avrundningsregeln i artikel 175
pa ett sadant satt att den avdragsgilla andel som ska justeras avrundas till ett hogre eller lagre



procenttal till fordel foér den beskattningsbara personen.

53  For det forsta framgar det av handlingarna i malet att den avdragsgilla andelen i det
nationella malet har beraknats utifrdn en av de undantagsmetoder som foreskrivs i artikel 173.2 i
direktiv 2006/112 och att det inte foreskrivs i tysk ratt att andelen ska avrundas vid berakningen.

54  For det andra framgar det av beslutet om hanskjutande att andringen av de faktorer som har
beaktats vid bestdmmande av avdragsbeloppet, vilka foranlett den justering som ar aktuell i det
nationella malet, ar foljden av att Kreissparkasse valt att inte omfattas av systemet med undantag
fran skatteplikt for transaktioner som genomférts med dess foretagskunder, och inte av att den
berdrda medlemsstaten beslutat att i framtiden tillampa den berakningsmetod som foreskrivs i
artikel 173.1 andra stycket i detta direktiv eller den avrundningsregel som anges i artikel 175.1 i
direktiv 2006/112.

55 Mot bakgrund av 6vervagandena i punkt 47 ovan saknas det sdledes anledning att i ett mal
sasom det nationella malet tillampa avrundningsregeln i artikel 175.1 i direktiv 2006/112 vid
justering.

56  Under dessa omstéandigheter saknas anledning att besvara den tredje fragan.
Rattegangskostnader

57  Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

1)  Artikel 175.1 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervardesskatt ska tolkas sa, att medlemsstaterna inte ar skyldiga
att tilldAmpa den avrundningsregel som foreskrivs i den bestdmmelsen nar den avdragsgilla
andelen berdknas enligt en av de metoder som anges i artikel 173.2 i detta direktiv.

2)  Artiklarna 184 och foljande artiklar i direktiv 2006/112 ska tolkas sa, att
medlemsstaterna — nér den avdragsgilla andelen enligt nationell lagstiftning har berdknats
enligt en av de metoder som foreskrivs i artikel 173.2 i detta direktiv eller i artikel 17.5 tredje
stycket i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omséattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund — vid justering endast ar skyldiga att tillampa
avrundningsregeln i artikel 175.1 i detta direktiv om den regeln har tillampats for att
bestamma det ursprungliga avdragsbeloppet.

Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



