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ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)
Z0 16. juna 2016 (*)

,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Dane — Da? z pridanej hodnoty — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 18 pism. c¢) a ?lanky 184 a 187 — Zdanite?né plnenia — Ukon?enie
zdanite?nej ekonomickej ?innosti — Ponechanie si tovaru, ktoré viedlo k odpo?itaniu DPH —
Uprava odpo?itanej dane — Obdobie na Upravu — Zdanenie pod?a ?lanku 18 pism. ¢) smernice
2006/112 po uplynuti obdobia na tpravu*

Vo veci C?229/15,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Naczelny S?d Administracyjny (NajvysSi spravny sud, Po?sko) z 5. februara 2015 a
doru?eny Sudnemu dvoru 19. maja 2015, ktory suvisi s konanim:

Minister Finansow

proti

Janovi Mateusiakovi,

SUDNY DVOR (desiata komora),

v zloZeni: predseda desiatej komory F. Biltgen, sudcovia E. Levits (spravodajca) a M. Berger,
generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Jan Mateusiak, osobne,

- po?ska vlada, v zastupeni: B. Majczyna, splnomocneny zastupca,

grécka vlada, v zastupeni: K. Georgiadis a K. Karavasili, splnomocneni zastupcovia,

- Eurdpska komisia, v zastupeni: R. Lyal a M. Owsiany?Hornung, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 3. marca 2016,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 18 pism. c¢) a ?lanku 187
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra
2009 (U.v. EU L 10, 2010, s. 14, ?alej len ,smernica 0 DPH").

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Minister Finansow (minister financii) a panom



Janom Mateusiakom, ktory sa tyka zdanenia nehnute?ného majetku, ktory si pan Mateusiak
ponechal, da?ou z pridanej hodnoty (DPH) po tom, ako ukon?il svoju ekonomickd ?innos?.

Pravny ramec

Pravo Unie

3 ?lanok 18 smernice o DPH stanovuije:

»2lenské Staty mbézu za dodanie tovaru za protihodnotu povazova? tieto transakcie:

a) pouZitie tovaru, ktory bol vyrobeny, zostrojeny, vy?azeny, spracovany, zakipeny alebo
dovezeny zdanite?nou osobou v ramci jej podnikania touto zdanite?nou osobou na U?ely jej
podnikania, ak by nadobudnutim takéhoto tovaru od inej zdanite?nej osoby nevzniklo pravo na
plné odpo?itanie DPH;

b)  pouZitie tovaru zdanite?nou osobou na U?ely nezdanite?nej oblasti ?innosti, pokia? sa DPH
za tento tovar stala plne alebo ?iasto?ne odpo?itate?nou pri jeho nadobudnuti alebo pri jeho
pouziti v stlade s pismenom a);

c) s vynimkou pripadov uvedenych v ?lanku 19, ponechanie si tovaru zdanite?nou osobou
alebo jej pravnymi nastupcami, ke? tato osoba prestane vykonava? svoju zdanite?nd ekonomicku
?innos?, pokia? sa DPH za tento tovar stala plne alebo ?iasto?ne odpo?itate?nou pri jeho
nadobudnuti alebo pri jeho pouziti v stlade s pismenom a).“

4 V zmysle ?lanku 19 prvého odseku tejto smernice:

»2lenskeé Staty mézu v pripade prevodu vSetkych aktiv alebo ich ?asti za Ghradu alebo
bezodplatne, alebo vo forme vkladu do spolo?nosti usudi?, Ze nedoslo k dodaniu tovaru a Ze sa
prijemca povazuje za pravneho nastupcu prevodcu.”

5 ?lanok 168 smernice o DPH znie:

,Pokia? ide o tovar a sluzby, ktoré su pouzité na u?ely zdanite?nych transakcii zdanite?nej osoby,
tato ma pravo v ?lenskom State, v ktorom uskuto??uje tieto transakcie, odpo?ita? z vysSky DPH,
ktoru je povinna zaplati?, tieto sumy:

a) DPH splatnu alebo zaplatenu v tomto ?lenskom State za tovar, ktory jej bol alebo bude
dodany, a za sluzby, ktoré jej boli alebo budu poskytnuté, inou zdanite?nou osobou,

6 ?lanok 168a ods. 1 smernice o DPH stanovuije:

.V pripade nehnute?ného majetku, ktory je si?as?ou majetku podniku zdanite?nej osoby a
pouziva sa ako na U?ely podnikate?skej ?innosti zdanite?nej osoby, tak aj na osobnu spotrebu
tejto zdanite?nej osoby alebo na osobnu spotrebu jej zamestnancov, alebo vSeobecnejSie na iné
U?ely ako U?ely jej podnikania, je DPH z vydavkov suavisiacich s tymto majetkom odpo?itate?né v
sulade so zasadami uvedenymi v ?lankoch 167, 168, 169 a 173 len do tej miery, v akej sa tento
majetok pouZziva na U?ely podnikate?skej ?innosti zdanite?nej osoby.



Odchylne od ?lanku 26 sa zmeny v miere pouZivania nehnute?ného majetku uvedenej v prvom
pododseku zoh?ad?uju v sulade so zasadami ustanovenymi v ?lankoch 184 az 192 pod?a ich
uplat?ovania v prislusnom ?lenskom Stéate.”

7 ?lanok 184 smernice o DPH uvadza:

~Povodne uplatnené odpo?itanie dane sa upravi, ak je vySSie alebo niZ8ie ako odpo?itanie, na
ktory mala zdanite?na osoba pravo.“

8 ?lanok 187 smernice o DPH znie:

,L.  V pripade investi?ného majetku sa Uprava odpo?itanej dane rozlozi na pa? rokov vratane
roka, v ktorom bol majetok nadobudnuty alebo vytvoreny.

?lenské Staty si vSak mdZu pre Upravu odpo?itanej dane stanovi? pa?ro?né obdobie
pozostavajlce z celych 5 rokov, ktoré za?ina prvym pouzitim majetku.

V pripade nehnute?ného investi?ného majetku sa d?Zka obdobia sltziaceho na vypo?et Upravy
odpo?itanej dane méze pred?zi? aZz na dvadsa? rokov.

2.  Ro?na uprava odpo?itanej dane sa uskuto??uje len do vysky jednej patiny DPH uplatnenej
na investi?ny majetok alebo, ke? sa obdobie na Upravu odpo?itanej dane pred?Zilo, do vysky
zodpovedajucej ?asti DPH uplatnenej na investi?ny majetok.

Uprava odpo?itanej dane uvedena v prvom pododseku sa vykona v zavislosti od Gprav tykajtcich
sa zmien prava na odpo?itanie dane, ku ktorym doslo v nasledujucich rokoch, v porovnani s
pravom na odpo?itanie dane za rok, v ktorom bol majetok nadobudnuty, vytvoreny alebo pripadne
po prvykrat pouzity.”

Po?ské pravo

9 ?lanok 14 ods. 1 body 1 a 2, ako aj ?lanok 14 ods. 4 aZ 6 a 8 ustawa o podatku od towaréw
i us?ug (zakon o dani z tovarov a sluzieb) z 11. marca 2004 (konsolidované znenie Dz. U. 2011, ?.
177, poloZzka 1054), v zneni uplatnite?nom na spor vo veci samej (?alej len ,zakon o DPH")
stanovuje:

,L.  Zdaneniu podliehaju tovary vlastnej vyroby a tovary, ktoré neboli predmetom dodania
tovarov po ich nadobudnuti v pripade:

1)  zruSenia spolo?nosti zaloZenej pod?a obchodného alebo ob?ianskeho prava, ktord nema
pravnu subjektivitu;

2)  ukon?enia vykonu ?innosti podliehajucich dani zdanite?nou osobou uvedenou v ?lanku 15,
ktord je fyzickou osobou a je povinna na zéklade ?lanku 96 ods. 6 ohlasi? riadite?ovi finan?nej
spravy ukon?enie svojej ?innosti.

4.  Odseky 1 a 3 sa vz?ahuju na tovary, pri ktorych vzniklo pravo na odpo?itanie dane
zaplatenej na vstupe.

5. V pripadoch uvedenych v odsekoch 1 a 3 st zdanite?né osoby povinné ku d?u zruSenia
spolo?nosti alebo ukon?enia vykonu ?innosti podliehajucich dani vykona? fyzickd inventiru
tovarov (?alej len ,fyzicka inventara®). Zdanite?né osoby su povinné pripoji? k da?ovému priznaniu



tykajucemu sa dane, ktora sa odvadza za obdobie zah??ajlce de? zruSenia spolo?nosti alebo
ukon?enia vykonu ?innosti podliehajucej dani, informacie o vykonanej fyzickej inventire, hodnote
ur?enej na jej zaklade a vysSke splatnej dane.

6. V pripade uvedenom v odseku 1 vznika da?ova povinnos? v de? zruSenia spolo?nosti alebo
ukon?enia vykonu ?innosti podliehajucej dani.

8.  Zdanite?nym zakladom je hodnota tovarov podliehajucich fyzickej inventare, ktora je ur?ena
pod?a ?lanku 29 ods. 10."

10  ?lanok 29 ods. 10 zakona o DPH stanovuje, Ze ,v pripade dodania tovarov v zmysle ?lanku
7 ods. 2 je zdanite?nym zakladom nadobudacia cena tovarov (bez dane), a ak nadobudacia cena
nie je ur?end, tak vyrobné naklady v ?ase dodania tychto tovarov".

11 Pod?a ?lanku 91 ods. 1 a7 4 zédkona o DPH:

»1. Po zavierke da?ového roka, v ktorom zdanite?nej osobe vznikol narok na odpo?itanie dane
na vstupe uvedeny v ?lanku 86 ods. 1, je zdanite?na osoba pod?a ?lanku 90 ods. 2 aZz 10 povinna
vykona? Upravu odpo?itanej dane za uzatvoreny da?ovy rok a zoh?adni? pritom pomer, ktory bol
vypo?itany pod?a ?lanku 90 ods. 2 az 6 alebo 10 alebo na zaklade predpisov prijatych pod?a
?lanku 90 ods. 11 a 12.

2. Pokia? ide o tovary a sluzby, ktoré zdanite?na osoba priradila pod?a predpisov o dani z
prijmov fyzickych a pravnickych osob k odpisate?nému hmotnému alebo nehmotnému majetku,
ako aj o pozemky a vecné uzivacie prava k pozemkom priradené k hmotnému a nehmotnému
majetku nadobudate?a, s vynimkou tych, ktorych nadobudacia hodnota nepresiahla 15 000
[po?skych zlotych (PLN) (okolo 3 417 eur)], je zdanite?na osoba povinna vykona? Upravu uvedend
v odseku 1 po?as piatich rokov od za?iatku pouZivania alebo po?as desiatich rokov v pripade
nehnute?nosti a vecného uzivacieho prava k pozemkom. Kazdoro?na Uprava sa v pripade
uvedenom v prvej vete tyka jednej patiny alebo pri nehnute?nostiach a vecnych uzivacich pravach
k pozemkom jednej desatiny sumy dane, ktora bola vypo?itana pri ich nadobudnuti alebo pri ich
vyrobe. V pripade hmotného a nehmotného majetku, ktorého nadobudacia hodnota nepresiahla
15 000 PLN (priblizne 3 417 eur), sa analogicky uplatni odsek 1, pri7om sa Uprava vykona na
konci roka, v ktorom sa za?ali vyuziva?.

3.  Uprava uvedena v odsekoch 1 a 2 sa vykona v da?ovom priznani za prvé ?tovné obdobie
kalendarneho roka nasledujuceho po roku, za ktory sa Uprava vykonava, v pripade, Ze dojde k
ukon?eniu ekonomickej ?innosti, v da?ovom priznani za posledné u?tovné obdobie.

4. Ak po?as obdobia na Upravu uvedeného v odseku 2 dbjde k predaju tovaru alebo sluzieb
uvedenych v odseku 2 alebo sa tento tovar zdani pod?a ?lanku 14, povaZuje sa tento tovar alebo
sluzby az do konca obdobia, po?as ktorého sa Uprava vykonava, za tovar a sluzby vyuzivané
zdanite?nou osobou na U?ely zdanite?nych ?innosti.”

12  ?lanok 96 ods. 6 zakona o DPH stanovuje, Ze ,ak zdanite?na osoba registrovana ako platca
DPH ukon?ila vykon zdanite?nej ?innosti, je povinna ohlasi? ukon?enie ?innosti riadite?ovi
finan?nej spravy; na zaklade tohto ohlasenia riadite? finan?nej spravy vyskrtne zdanite?nu osobu
zZ registra platcov DPH".



Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

13  V obdobi od roku 1997 do roku 1999 pan Mateusiak investoval do vystavby budovy
sliziacej na byvanie a poskytovanie sluzieb s rozlohou 108,7 m2 a celkovou Uzitkovou plochou
357,6 m2 (z toho 87,8 m2 bolo ur?enych na G?ely poskytovania sluzieb). D?a 26. jula 1999 mu
bolo vydané povolenie na uzivanie tejto budovy.

14  Pan Mateusiak vykonal odpo?itanie dane zaplatenej na vstupe a vykazanej v originaloch
faktar, ktoré dokumentuju ndkup stavebného materialu, cenu pracovnej sily, ako aj iné platby
tykajuce sa vylu?ne ?asti budovy pouZzivanej na G?ely poskytovania sluzieb podliehajicich DPH,
teda na ?innos? notarskeho dradu.

15 D?a 10. augusta 1999 bola ?as? budovy, ktora bola ur?ena na poskytovanie sluzieb,
zaradend do supisu hmotného majetku vedeného na U?ely dane z prijmu fyzickych oséb a za?ala
sa vyuziva? na u?ely nepo?nohospodarskej ekonomickej ?innosti. Po?iato?na hodnota hmotného
majetku ozna?eného ako ,administrativna budova“ bola 101 525,70 PLN.

16  Pan Mateusiak poZziadal 14. januara 2013 riadite?a finan?nej komory v LodZi (Izba
Skarbowa w ?0dzi) splnomocneného ministrom financii (?alej len .finan?ny organ“) o zavazné
da?ové stanovisko, pri7om mu poloZil otazku, ?i je potrebné v likvida?nom zozname vyhotovenom
z dévodu likvidacie ekonomickej ?innosti fyzickej osoby, ktora je zarove? platcom DPH, uvies?
hodnotu hmotného majetku tejto osoby, ktory tvoria nehnute?nosti patriace v ?ase likvidacie
uvedenej osobe. V pripade kladnej odpovede sa pan Mateusiak ?alej pytal, z akej hodnoty sa ma
vychadza?, pokia? ide o zdanite?ny zaklad na ur?enie DPH ku d?u ukon?enia dotknutej
ekonomickej ?innosti.

17  Pod?a pana Mateusiaka sa hodnota hmotného majetku, ktory mu patri, nema bra? do
Gvahy, pretozZe takéto zoh?adnenie by znamenalo poruSenie zasady neutrality DPH, ke?Ze
uvedené ukon?enie ekonomickej ?innosti nastalo mimo obdobia na Upravu, ktorého trvanie je v
suvislosti s nehnute?nym majetkom desa? rokov. V pripade, Ze nazor pana Mateusiaka nebude
prijaty, treba vychadza? z toho, Ze na U?ely platby DPH sa zoh?ad?uje vylu?ne ?as? budovy
vyuzivana na ekonomickl ?innos?, pri7om na U?ely zdanite?ného zakladu treba vychadza? z
ceny predstavujucej naklady, pokia? je nizSia ako aktualna trhova hodnota.

18 Da?ovy organ zastaval nazor, vychadzajdc najma z ?lanku 14 ods. 1 bodu 2 a ?lanku 14
ods. 4 a 8, ako aj z ?lanku 29 ods. 10 zakona o DPH, Ze zdanenie tovarov v savislosti s
ukon?enim zdanite?nych ?innosti je odévodnené samotnou Struktirou DPH ako spotrebite?skej
dane a okrem toho je prejavom zasady neutrality tejto dane. DPH podliehaju vSetky tovary, z
ktorych bola pri ich ndkupe odpo?itand da? zaplatena na vstupe, aby sa tak toto odpo?itanie dane
vykompenzovalo.



19  Wojewddzki S?d Administracyjny w Lublinie (Vojvodsky spravny sud v Lubline, Po?sko)
rozsudkom zo 16. oktébra 2013 vyhovel Zalobe, ktort pan Mateusiak podal proti zavaznému
da?ovému stanovisku. Tento sud rozhodol, Ze ustanovenia ?lankov 14 a 91 zakona o DPH sa
maju vyklada? vo vzajomnej suvislosti, ke?Ze zakonodarca prepojil zdanenie hmotného majetku v
pripade ukon?enia ?innosti s pravom na odpo?itanie ?asti dane, ktora bola zaplatena na vstupe z
dévodu nadobudnutia tohto majetku a nebola odpo?itana v obdobi na Upravu. Po uplynuti tohto
obdobia nepodlieha hmotny majetok, ktory ma zdanite?na osoba v drzbe v ?ase ukon?enia jej
?innosti, zdaneniu a nema by? zahrnuty do likvida?ného zoznamu, ke?Ze uplynulo zakonom
stanovené obdobie na Upravu dane zaplatenej na vstupe z dévodu nadobudnutia tohto majetku,
ktoré sa ur?uje pod?a odhadovaného ?asu pouZivania tohto majetku na U?ely podnikania
zdanite?nej osoby.

20  Minister financii podal kasa?ny opravny prostriedok na Naczelny S?d Administracyjny
(NajvysSi spravny sud, Po?sko). Tento sud vyjadruje pochybnos? o tom, ?i ukon?enie
ekonomickej ?innosti ma za nasledok nevyhnutné zdanenie ponechaného hmotného majetku
pod?a ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH aj vtedy, ke? obdobie na Upravu odpo?itanej dane za
prislusny druh tovaru uz uplynulo.

21  Tento sud tvrdi, Ze ak uplynie zdkonom stanovené trvanie pouZzivania investi?ného majetku
na ekonomicku ?innos? zdanite?nej osoby, ktoré je vyjadrené v ur?eni obdobia na Upravu
odpo?itanej dane (?lanok 187 smernice o DPH), mozno sa domnieva?, Ze zdanite?na osoba
~Spotrebovala“ odpo?itant da? z nadobudnutia hmotného majetku v obdobi, v ktorom ho pouzila
na svoju ?innos? podliehajucu dani, ke?Ze tato da? po?as celého obdobia uzivania (Upravy) suvisi
so splatnou da?ou, ktora je generovana tymto hmotnym majetkom ur?enym na ekonomicku
?innos? zdanite?nej osoby.

22  Zatychto podmienok sa Naczelny S?d Administracyjny (NajvysSi spravny sud) rozhodol
prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru nasledujacu prejudicialnu otazku:

,Ma& sa ?lanok 18 pism. c) [smernice o DPH] vyklada? v tom zmysle, Ze hmotny majetok
zdanite?nej osoby — ak zdanite?na osoba odpo?itala da? zaplatenu na vstupe za jeho
nadobudnutie — po uplynuti obdobia na Upravu odpo?itanej dane upraveného v ?lanku 187 tejto
smernice v pripade ukon?enia jej ?innosti nepodlieha zdaneniu a nema by? zahrnuty do
likvida?ného zoznamu, ke?Ze uplynulo zakonom stanovené obdobie na Upravu dane zaplatenej na
vstupe pri jeho nadobudnuti, ktoré sa ur?uje pod?a odhadovaného ?asu pouZivania tohto majetku
pri ekonomickej ?innosti zdanite?nej osoby, alebo v tom zmysle, Ze tento hmotny majetok v
pripade ukon?enia ekonomickej ?innosti zdanite?nej osoby podlieha zdaneniu bez oh?adu na
obdobie na Upravu odpo?itanej dane?

O prejudicialnej otazke

23  VnutroStatny sud sa svojou prejudicialnou otazkou v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 18
pism. ¢) smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade ukon?enia zdanite?nej ekonomickej
?innosti zdanite?nej osoby sa skuto?nos?, Ze si tato osoba ponecha tovar, ke? tento tovar pri jeho
nadobudnuti zaklada pravo na odpo?itanie dane z pridanej hodnoty, mbze povazova? za dodanie
tovaru za protihodnotu a zdani? DPH, ak obdobie na Upravu uvedené v ?lanku 187 smernice o
DPH uplynulo.

24  Na uvod je potrebné pripomenu?, Ze pod?a logiky systému zavedeného smernicou o DPH
su dane, ktoré za?aZuju na vstupe tovary alebo sluzby pouzité zdanite?nou osobou na u?ely jej
zdanite?nych plneni, odpo?itate?né. Odpo?itanie dani na vstupe je spojené s vyberom dani na
vystupe. Ke? sa tovary alebo sluzby nadobudnuté zdanite?nou osobou pouziju na u?ely plneni



oslobodenych od dane alebo nepodliehajucich DPH, nemozno ani vybra? da? na vystupe, ani
odpo?ita? da? zaplatenu na vstupe. Ak sa vSak tovary alebo sluzby pouziju na U?ely ?innosti
zdanenych na vystupe, je odpo?itanie dane za?aZujucej tieto tovary a sluzby na vstupe potrebné
preto, aby sa vyhlo dvojitému zdaneniu (pozri v tomto zmysle rozsudok z 30. marca 2006,
Uudenkaupungin kaupunki, C?184/04, EU:C:2006:214, bod 24, a uznesenie z 5. juna 2014,
Gmina Mi?dzyzdroje, C?500/13, EU:C:2014:1750, bod 19).

25 Vtomto kontexte pod?a ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH m6Zu ?lenské Staty za dodanie
tovaru za protihodnotu povazova? ponechanie si tovaru zdanite?nou osobou alebo jej pravnymi
nastupcami, ke? tato osoba prestane vykonava? svoju zdanite?nu ekonomickl ?innos?, pokia? sa
DPH za tento tovar stala plne alebo ?iasto?ne odpo?itate?nou pri jeho nadobudnuti alebo pri jeho
pouziti v stlade s pismenom a) uvedeného ?lanku. ?lanok 18 pism. ¢) smernice o DPH tak
?lenskym Statom umoZz?uje prija? osobitné ustanovenie na situacie, v ktorych zdanite?na osoba
ukon?uje svoju podnikate?skud ?innos? (pozri rozsudok zo 17. maja 2001, Fischer a Brandenstein,
C?322/99 a C?323/99, EU:C:2001:280, bod 86).

26  Ako uviedol vnutroStatny sud, Po?ské republika vyuzila moznos? vyplyvajlcu z ?lanku 18
pism. c) smernice o DPH. Tento sud sa vSak pyta, ?i sa ustanovenie, ktorym sa prebera ?lanok 18
pism. ¢) smernice o DPH, ma uplat?ova? po uplynuti lehoty na Upravu, ktora méze by? v zmysle
?lanku 187 ods. 1 tretieho pododseku smernice o DPH pred?Zena v pripade nehnute?ného
investi?ného majetku az na 20 rokov a ktora pod?a vnutroStatneho sudu trva v Po?sku 10 rokov.

27  V tejto suvislosti je potrebné poukaza? na to, Ze hlavhym cie?om ?lanku 18 pism. c)
smernice o DPH je predis? tomu, aby tovar, pri ktorom vzniklo pravo na odpo?itanie, bol
predmetom nezdaneného kone?ného spotrebovania po ukon?eni zdanite?nej ?innosti bez oh?adu
na pri?iny ?i okolnosti tohto ukon?enia (rozsudok z 8. maja 2013, Marinov, C?142/12,
EU:C:2013:292, bod 27).

28  Mechanizmus Upravy stanoveny smernicou 0 DPH ma za cie? zvySi? presnos? odpo?itani
dane spdsobom zaru?ujucim neutralnos? DPH tak, aby transakcie uskuto?nené v
predchadzajucom Stadiu na?alej umoz?ovali uplatni? pravo na odpo?itanie len za predpokladu, Ze
slizia na poskytnutie plneni podliehajucich takejto dani. Tento mechanizmus ma takisto za cie?
vytvori? Uzky a priamy vz?ah medzi pravom na odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe a
pouzivanim danych tovarov a sluzieb na transakcie zdanené na vystupe (rozsudok z 18. oktobra
2012, TETS Haskovo, C?234/11, EU:C:2012:644, body 30 a 31).

29  Pokia? ide o vznik pripadnej povinnosti upravi? odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe,
?lanok 185 ods. 1 smernice o DPH stanovuje zdsadu, pod~?a ktorej taki Upravu treba vykona?
najma vtedy, ke? k zmene skuto?nosti zoh?ad?ovanych pri ur?eni vySky uvedeného odpo?itania
doSlo po podani da?ového priznania k DPH (rozsudky z 18. oktébra 2012, TETS Haskovo,
C?234/11, EU:C:2012:644, bod 32, a z 13. marca 2014, FIRIN, C?107/13, EU:C:2014:151, bod
51).

30 Obdobie na tpravu odpo?itania dane stanovené v ?lanku 187 smernice o DPH umoz?uje
vyhnu? sa nepresnostiam vo vypo?te odpo?itate?nych sim a neopravnenym vyhodam a
nevyhodam pre zdanite?nu osobu, najma ke? sa zmeny vo faktoroch, ktoré boli zoh?adnené na
ur?enie odpo?itate?nej sumy, objavia po predloZeni da?ového priznania. Pravdepodobnos?
takychto zmien je osobitne vyznamna v pripade investi?ného majetku, ktory sa ?asto pouZziva v
priebehu nieko?kych rokov, po?as ktorych sa jeho pouzitie méze meni? (pozri vtomto zmysle
rozsudok z 30. marca 2006, Uudenkaupungin kaupunki, C?184/04, EU:C:2006:214, bod 25, a
uznesenie z 5. juna 2014, Gmina Mi?dzyzdroje, C?500/13, EU:C:2014:1750, bod 20).

31 Ztoho nepochybne vyplyva, Ze (?el zdanenia ponechania si tovaru, v suvislosti s ktorym



bolo uskuto?nené odpo?itanie pod?a ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH, je podobny ako u?el
mechanizmu Upravy, ke?Ze na jednej strane ide o vyhnutie sa poskytnutiu neodévodnenej
hospodarskej vyhody zdanite?nej osobe v porovnani so spotrebite?om, ktory majetok kupuje a
plati pritom DPH, a na druhej strane o to, aby bolo zaru?ené, Ze odpo?itanie dane na vstupe
zodpoveda vyberu dane na vystupe (pozri v tomto zmysle analogicky rozsudok zo 14. septembra
2006, Wollny, C?72/05, EU:C:2006:573, body 35 a 36, ako aj citovanu judikataru).

32  Takéato podobnos? cie?ov vSak nevedie k tomu, Ze by obdobie stanovené na Upravu
odpo?itania dane prostrednictvom platieb rozdelenych na viacero rokov v zmysle ?lankov 184 az
187 smernice o DPH mohlo by? obdobim, po ktorého uplynuti viac nie je zdanenie v zmysle
?lanku 18 pism. c) tejto smernice moZné.

33  Z ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH predovsetkym vyplyva, Ze ponechanie si tovaru
zdanite?nou osobou, ke? tdto osoba prestane vykonava? svoju zdanite?nd ekonomickl ?innos?,
sa mbzZe povazova? za dodanie tovaru za protihodnotu, pokia? pri tomto tovare vzniklo pravo na
plné alebo ?iasto?né odpo?itanie DPH pri jeho nadobudnuti.

34  ?lanok 18 pism. ¢) smernice o DPH nestanovuje nijaku ini podmienku savisiacu najma s
lehotou po nadobudnuti, po?as ktorej by muselo d6js? k ponechaniu si tovaru po ukon?eni
?innosti, aby bolo toto ponechanie mozné zdani?.

35  7alej toto ustanovenie z h?adiska svojho uplatnenia neustanovuje odkaz na ustanovenia
tykajuce sa Upravy odpo?itania uvedené v ?lankoch 184 az 192 smernice o DPH, a to na rozdiel
od ?lanku 168a ods. 1 druhého pododseku tejto smernice, ktory na tieto ustanovenia odkazuje,
pokia? ide o zdanenie sukromného pouZzivania nehnute?ného majetku v zmysle ?lanku 26 tejto
smernice.

36  Napokon Uprava odpo?itania dane, ktora sa uskuto??uje najma vtedy, ke? k zmenam
skuto?nosti zoh?ad?ovanych pri ur?eni vysky DPH doSlo aZ po podani da?ového priznania k
DPH, a ktorej cie?om je zabezpe?enie, aby uplatnené odpo?itania dane presne odrazali
pouZzivanie tovaru pre potreby podniku, predstavuje korek?ny mechanizmus, ktory je zamerany
retroaktivne, tak ako to v bode 28 svojich navrhov uviedla generalna advokatka.

37  Naopak, zdanenie stanovené v ?lanku 18 pism. ¢) smernice o DPH nie je zaloZené na
predpoklade, pod?a ktorého Uplné alebo ?iasto?né odpo?itanie DPH vykonané pri nadobudnuti
tovaru, ktory si zdanite?na osoba ponechala v pripade ukon?enia zdanite?nej ekonomickej
?innosti, je vySSie alebo niZSie ako odpo?itanie dane, ktoré si zdanite?na osoba mohla uplatni?,
ale na existencii nového zdanite?ného plnenia v ?ase skon?enia ekonomickej ?innosti.

38  Zdanenie stanovené v ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH zoh?ad?uje zmeny hodnoty aktiv
podniku po?as celého obdobia ich vyuZivania na U?ely podnikate?skej ?innosti, pretoZze pod?a
?lanku 74 smernice o DPH tvori zéklad dane v pripade plneni, ako su tie, ktoré su uvedené v
?lanku 18 pism. ¢) smernice o DPH, kipna cena daného tovaru alebo podobného tovaru,
pripadne ak kipna cena neexistuje, cena predstavujuca naklady ur?ena v ?ase uskuto?nenia
tychto plneni. V pripade ukon?enia zdanite?nej ekonomickej ?innosti je zakladom dane hodnota
predmetného tovaru ur?ena v okamihu tohto ukon?enia, ktora zoh?ad?uje vyvoj hodnoty
uvedeného tovaru od jeho nadobudnutia az po ukon?enie ?innosti (pozri najma rozsudok z 8.
maja 2013, Marinov, C?142/12, EU:C:2013:292, bod 33).

39  Aby bolo mozné dosiahnu? cie? ?lanku 18 pism. c) smernice o DPH, ktorym je predis?
tomu, aby tovar, pri ktorom vzniklo pravo na odpo?itanie dane, bol predmetom nezdaneného
kone?ného spotrebovania po ukon?eni zdanite?nej ekonomickej ?innosti, a tiez u?inne zabrani?
akejko?vek nerovnosti v oblasti DPH medzi spotrebite?mi, ktori svoj tovar nadobudnu od inej



zdanite?nej osoby, a spotrebite?mi, ktori ho nadobudnu v rdmci vlastnej podnikate?skej ?innosti,
zdanenie pod?a ?lanku 18 pism. c¢) smernice o DPH sa musi uskuto?ni?, tak ako uviedla
generalna advokatka v bode 34 svojich navrhov, ak ma tovar, ktorého nadobudnutim vzniklo pravo
na odpo?itanie DPH, po ukon?eni zdanite?nej ekonomickej ?innosti eSte zostatkovl hodnotu bez
oh?adu na obdobie, ktoré uplynulo od datumu nadobudnutia tohto tovaru do datumu ukon?enia
uvedenej ?innosti.

40 Vzh?adom na predchadzajuce Gvahy je potrebné na poloZenu otazku odpoveda?, Ze ?lanok
18 pism. ¢) smernice o DPH treba vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade ukon?enia zdanite?nej
ekonomickej ?innosti zdanite?nej osoby sa skuto?nos?, Ze si tato osoba ponecha tovar, ke? tento
tovar pri jeho nadobudnuti zaklad& pravo na odpo?itanie DPH, méZe povaZzova? za dodanie
tovaru za protihodnotu a zdani? DPH, ak obdobie na Upravu uvedené v ?lanku 187 smernice o
DPH uplynulo.

O trovach

41  Vzh?adom na to, Ze konanie ma vo vz?ahu k U?astnikom konania vo veci samej inciden?ny
charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdZkou postupu v konani pred vnatroStatnym stdom, o
trovach konania rozhodne tento vnatroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s
predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie su trovami uvedenych G?astnikov konania,
nemo&zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

?lanok 18 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme
dane z pridanej hodnoty, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22.
decembra 2009 treba vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade ukon?enia zdanite?nej
ekonomickej ?innosti zdanite?nej osoby sa skuto?nos?, Ze si tato osoba poneché tovar,
ke? tento tovar pri jeho nadobudnuti zaklada pravo na odpo?itanie dane z pridanej
hodnoty, méZe povaZzova? za dodanie tovaru za protihodnotu a zdani? da?ou z pridanej
hodnoty, ak obdobie na Upravu uvedené v ?lanku 187 smernice 2006/112 uplynulo.

Podpisy

* Jazyk konania: po?Stina.



