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DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)
den 15 september 2016(*)

"Begaran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervardesskatt — Sjatte direktivet 77/388/EEG —
Avdragsratt — Beslut 2004/817/EG — Lagstiftning i en medlemsstat — Utgifter for varor och tjanster
— Anvandning for icke-ekonomiska andamal till mer an 90 procent av den totala anvandningen —
Avdragsratt saknas”

| mal C?400/15,

angaende en begaran om férhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av
Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen, Tyskland) genom beslut av den 16 juni 2015, som
inkom till domstolen den 23 juli 2015, i malet

Landkreis Potsdam-Mittelmark
mot

Finanzamt Brandenburg

meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden D. Svaby samt domarna M. Safjan (referent) och J.
Malenovsky,

generaladvokat: M. Campos Sanchez-Bordona

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Landkreis Potsdam-Mittelmark, genom radgivaren J. Wulf-von Moers,

- Tysklands regering, genom T. Henze och K. Petersen, bada i egenskap av ombud,
- Osterrikes regering, genom G. Eberhard, i egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, genom L. Lozano Palacios och M. Wasmeier, bada i egenskap
av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

féljande

Dom



1 Begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 1 i radets beslut 2004/817/EG
av den 19 november 2004 om att bemyndiga Forbundsrepubliken Tyskland att tillampa en atgéard
som avviker fran artikel 17 i radets sjatte direktiv 77/388/EEG om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter (EUT L 357, 2004, s. 33) (nedan kallat
tillstdndsbeslutet).

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Landkreis Potsdam-Mittelmark (distriktet Potsdam-
Mittelmark, Tyskland) och Finanzamt Brandenburg (skattemyndigheten i Brandenburg, Tyskland)
angaende den mervardesskatt som detta distrikt &r skyldigt att betala for rakenskapsaret 2008.

Tillampliga bestammelser
Unionsratt
Sjatte direktivet

3 Radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berékningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1; svensk specialutgava, omrade
9, volym 1, s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet) har upphavts och, fran och med den 1 januari
2007, ersatts av radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervardesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1), i dess lydelse enligt radets direktiv
2009/162/EU av den 22 december 2009 (EUT L 10, 2010, s. 14). Eftersom det omtvistade
rakenskapsaret avser ar 2008, ska hanvisningar till sjatte direktivet forstds som hanvisningar till
direktiv 2006/112 och lasas enligt omvandlingstabellen i bilaga XII till detta direktiv.

4 | artikel 4.1 och 4.2 i sjatte direktivet foreskrevs foljande:

"1.  Med ?skattskyldig person’ avses varje person som sjalvstandigt nagonstans bedriver nagon
form av ekonomisk verksamhet som anges i punkt 2, oberoende av syfte eller resultat.

2.  De former av ekonomisk verksamhet som avses i punkt 1 skall omfatta alla verksamheter av
producenter, aterforsaljare och personer som tillhandahaller tjanster, daribland gruvdrift och
jordbruksverksamhet samt verksamhet inom fria yrken. Utnyttjande av materiella eller immateriella
tillgangar i syfte att fortlopande vinna intékter darav skall likasa betraktas som ekonomisk
verksamhet.”

5 Av artikel 6.2 a i sjatte direktivet framgick foljande:
"Foljande skall behandlas som tillhandahallande av tjanster mot vederlag:

a)  Anvandning av varor som ingar i en rorelses tillgangar fér den skattskyldiges eget eller
personalens privata bruk, eller mer generellt sddan anvandning for andra andamal an hans
rorelse, om mervardesskatten pa dessa varor ar helt eller delvis avdragsgill.”

6 | artikel 17.2 a i samma direktiv foreskrevs féljande:

"I den man varorna och tjansterna anvands i samband med den skattskyldiga personens
skattepliktiga transaktioner, skall han ha ratt att dra av foljande fran den skatt som han &r skyldig
att betala:

a) Mervardesskatt som skall betalas eller har betalats med avseende pa varor eller tjanster
som har tillhandahallits eller kommer att tillhandahallas honom av ndgon annan skattskyldig



person.”
7 | artikel 27.1 i sjatte direktivet foreskrivs foljande:

"Radet far enhalligt pa forslag av kommissionen bemyndiga varje medlemsstat att genomfora
sarskilda atgarder som avviker fran bestammelserna i detta direktiv, for att forenkla skatteuttaget
eller for att hindra vissa typer av skatteflykt eller skatteundandragande. Atgarder avsedda att
forenkla skatteuttaget far inte mer an i ringa utstrackning paverka medlemsstatens totala
skatteinkomster som uppbars i det sista konsumtionsledet.”

Tillstandsbeslutet
8 | skal 3 i tillstandsbeslutet anges foljande:

"Undantagsatgarden syftar till att fran ratt till avdrag for mervardesskatt helt undanta utgifter som
ar hanforliga till varor och tjanster, nar dessa varor och tjanster anvands till mer an 90 % for den
skattskyldiga personens eller for en anstallds privata bruk eller for icke-yrkesmassiga andamal
[andra andamal an rorelsen] i allmanhet. Detta undantag fran artikel 17 i [sjatte direktivet], andrat
genom artikel 28f i det direktivet, &r motiverat med hansyn till att det ar nodvandigt att forenkla
forfarandet for uttag av mervardesskatt; undantagets paverkan pa det belopp som skall betalas i
skatt i samband med det slutliga konsumtionsledet ar endast obetydlig.”

9 Artikel 1 i detta beslut har foljande lydelse:

"Genom avvikelse fran bestammelserna i artikel 17.2 i [sjatte direktivet] beviljas Tyskland tillstand
att fran ratten att dra av mervardesskatt undanta utgifter som ar hanforliga till varor och tjanster
nar dessa varor och tjanster anvands till mer &n 90 % foér den skattskyldiga personens eller fér en
anstallds privata bruk, eller for [andra a&ndamal &n rorelsen] i allmanhet.”

10  Artikel 2 i detta beslut har foljande lydelse:

"Detta beslut skall galla till och med den 31 december 2009.”
11 1 artikel 3 i samma beslut féreskrivs foljande:

"Detta beslut riktar sig till Forbundsrepubliken Tyskland.”
Tysk lagstiftning

12 115 § Umsatzsteuergesetz (lagen om mervardesskatt) (nedan kallad UStG) féreskrivs
foljande:

"1)  En naringsidkare far, sdsom ingaende mervardesskatt, gora avdrag for

1. den mervardesskatt som enligt lag ska betalas for leveranser och andra prestationer som
foretaget tillhandahalls av en annan naringsidkare...

En leverans, en inforsel eller ett gemenskapsinternt forvarv av en vara, som en naringsidkare
anvander till mindre &n 10 % i sin naringsverksamhet, anses inte vara genomférd for foretagets
rakning.



2) Den ingadende mervardesskatten avseende en leverans, en inforsel eller ett
gemenskapsinternt forvarv av en vara ... ar inte avdragsgill, om néringsidkaren anvander varan i
samband med féljande transaktioner:

1. transaktioner som ar undantagna fran skatteplikt,

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

13  Distriktet Potsdam-Mittelmark ar en territoriell forvaltningsenhet som pa eget ansvar utfor
uppgifter som de kommuner och administrationer som ligger inom detta distrikt inte sjalva har
formaga att utfora. | sin egenskap av offentlig myndighet aligger det distriktet, framfor allt inom
ramen for dess utévande av offentlig makt, att bygga och underhalla vagar och att uppréatthalla
trafiksakerheten inom sitt omrade. Distriktet utfor dessa uppgifter genom ett eget foretag
(Eigenbetrieb) som saknar rattskapacitet.

14  Under rakenskapsaret 2008 forvarvade distriktet Potsdam-Mittelmark olika tillgangar,
namligen arbetsmaskiner, arbetsfordon och tillbehor, som distriktet huvudsakligen anvant for
tjanster som utforts som ett led i dess myndighetsutovning. Distriktet har dock, upp till 2,65
procent, aven anvant dessa tillgangar bland annat for att beskéara och falla trad, for att klippa gras,
for att sopa och for att utféra vintertjanster. Dessa tjanster har tillhandahallits tredje man. Distriktet
var mervardesskatteskyldigt for dessa tjanster.

15 | enlighet med 15 § forsta punkten andra meningen UStG avslog skattemyndigheten i
Brandenburg ansokan om avdrag for ingdende mervardesskatt avseende de tillgangar som
namnts i foregaende punkt, med motiveringen att dessa tillgdngar inte anvants till minst tio procent
for verksamheten i distriktet Potsdam-Mittelmarks foretag. Efter omprévning pa begaran av
klaganden i det nationella malet beviljade skattemyndigheten i Brandenburg, p& andra grunder, en
del av det begéarda avdraget. Begaran om omprovning féranledde ingen andring i 6vrigt. Distriktet
Potsdam-Mittelmark éverklagade detta beslut till Finanzgericht Berlin-Brandenburg
(skattedomstolen i Berlin-Brandenburg, Tyskland), som ogillade éverklagandet.

16  Klaganden har dverklagat till Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen) och anfért att
avslaget pa ansokan om avdrag for mervardesskatt strider mot unionsratten. Distriktet Potsdam-
Mittelmark har gjort gallande att &ven om Republiken Tyskland, enligt tillstandsbeslutet, har fatt
tillstand att tillampa ett undantag fran artikel 17 i sjatte direktivet, sa tacker detta tillstand inte att
avdragsratt for ingdende mervardesskatt nekas i sddana fall som i det nationella malet, da
tillgadngar anvands till mer &n 90 procent i icke-ekonomisk verksamhet som inte faller inom
tillampningsomradet for mervardesskatt, men som inte kan anses vara verksamhet for "andra
andamal an hans rorelse”. Distriktet Potsdam-Mittelmark anser sig foljaktligen ha ratt till ett
proportionellt avdrag med 2,65 procent av den ingaende mervardesskatt som betalats.

17  Distriktet Potsdam-Mittelmark har dessutom gjort gallande att avslaget pa ansdékan om
avdrag for ingaende mervardesskatt strider mot principen om konkurrensneutralitet. Avslaget
medfor namligen att den ingdende mervardesskatt som inte kan dras av beaktas som en direkt
kostnad vid berakningen av priserna, trots att de utgadende tjanster som distriktet utfor i konkurrens
med privata foretag beskattas fullt ut. Detta innebar en strukturell konkurrensnackdel for distriktet.

18 Den hanskjutande domstolen preciserar i detta hanseende att distriktet Potsdam-Mittelmark
enligt nationell ratt inte har ratt till det Aberopade avdraget for ingaende mervardesskatt. Distriktet
anvander namligen de aktuella tillgadngarna huvudsakligen for att bedriva sin allmannyttiga



verksamhet och endast upp till 2,65 procent inom sitt foretag for att utfora skattepliktiga tjanster. |
ett sadant fall medges inte avdrag for ingdende mervardesskatt enligt 15 § forsta punkten andra
meningen UStG, eftersom den andel av anvandandet som sker for foretagets rakning understiger
tio procent.

19  Den hanskjutande domstolen erinrar om att Férbundsrepubliken Tyskland, enligt artikel 1 i
tillstdndsbeslutet, genom avvikelse fran bestammelserna i artikel 17.2 i sjatte direktivet, far
undanta utgifter som ar hanforliga till varor och tjanster fran ratten att dra av mervardesskatt, nar
dessa varor och tjanster anvands till mer an 90 % for den skattskyldiga personens eller for en
anstallds privata bruk, eller, mer generellt, for andra &ndamal an rérelsen.

20 Det framgar, a ena sidan, av EU-domstolens praxis att, om en skattskyldig avser att
anvanda, eller delvis anvanda, en tillgang for en icke-ekonomisk verksamhet som inte omfattas av
tillampningsomradet for sjatte direktivet, har naringsidkaren inte ratt att dra av den ingaende
mervardesskatten.

21  For det fall det levereras en tillgang som den skattskyldige vill anvanda saval i samband
med mervardesskattepliktig ekonomisk verksamhet, som privat, for "andra &ndamal &n hans
rérelse” i den mening som avses i artikel 6.2 a i sjatte direktivet, kan han eller hon hanfora hela
denna tillgang till sitt féretag och, pa grundval av detta, ha full ratt till avdrag fér ingdende
mervardesskatt. Naringsidkaren ar emellertid skyldig att betala mervéardesskatt nar han eller hon
anvander tillgangen for rérelseframmande andamal. Detta framgar bland annat av domen av den
23 april 2009, Puffer (C?460/07, EU:C:2009:254, punkt 39).

22  Den hanskjutande domstolen anser att det mot bakgrund av dessa principer ar uteslutet att
medge avdrag for ingdende mervardesskatt, i den man distriktet Potsdam-Mittelmark till 97,35
procent anvander de tillgangar distriktet forvarvat i verksamhet som ar hanforlig till utévandet av
offentlig makt, vilket ar en icke-ekonomisk verksamhet som inte omfattas av mervardesskatteplikt.
| 6vrigt har klaganden, i princip, réatt till avdrag for ingdende mervardesskatt med 2,65 procent.
Detta avdrag medges dock inte enligt 15 § forsta punkten andra meningen UStG.

23  Den hanskjutande domstolen ifragasatter i detta hanseende om artikel 1 i tillstandsbeslutet
endast, sasom framgar av dess lydelse, tar sikte pa att utesluta ratten till avdrag for ingaende
mervardesskatt nar en tillgang anvands for den skattskyldiga personens eller fér en anstallds
privata bruk eller, mer generellt, for andra &ndamal an rérelsen, eller om den aven ar tillamplig i de
fall en tillgang, sasom i det nationella malet, anvands till mer &n 90 procent for icke-ekonomiska
andamal som inte faller inom tillampningsomradet fér mervardesskatt.

24  Den hanskjutande domstolen anser, pa grundval av domen av den 12 februari 2009,
Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie (C?515/07, EU:C:2009:88), att
bemyndigandet i artikel 1 i tillstandsbeslutet kan tolkas sa, att det &r tillatet att neka avdrag for
ingaende mervardesskatt endast i de fall da den forvarvade tillgangen anvands till mer an 90
procent for andra andamal &n rérelsen, och inte fér sddana icke-ekonomiska andamal som inte
faller inom tillampningsomradet for mervardesskatt. | sa fall tacks inte 15 § forsta punkten andra
stycket UStG av tillstandsbeslutet, eftersom denna bestammelse dven utesluter ratt till avdrag for
ingaende mervardesskatt i de fall tillgangen anvands till mer an 90 procent for icke-ekonomiska
andamal.

25 Mot denna bakgrund beslutade Bundesfinanzhof (Federala skattedomstolen) att
vilandeforklara malet och att stalla féljande fraga till domstolen:

"I 15 § forsta punkten andra stycket UStG foreskrivs att en leverans, en inforsel eller ett
gemenskapsinternt forvarv av en vara, som en naringsidkare anvander till mindre an 10 % i sin



naringsverksamhet, inte anses vara genomfoérd for foretagets rakning. Bestdmmelsen utesluter
avdrag for ingaende mervardesskatt i sddana fall.

Denna bestammelse grundar sig pa artikel 1 i tillstdndsbeslutet, enligt vilken Férbundsrepubliken
Tyskland, med avvikelse fran bestammelserna i artikel 17.2 i sjatte direktivet, far undanta utgifter
som ar hanforliga till varor och tjanster fran ratten att dra av mervardesskatt, nar dessa varor och
tj{anster anvands till mer an 90 % for den skattskyldiga personens eller for en anstallds privata bruk
eller, mer generellt, for andra andamal an rorelsen.

Galler detta bemyndigande — i enlighet med dess ordalydelse — endast for de fall som regleras i
artikel 6.2 i sjatte direktivet (artikel 26 i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2009/162)
eller aven for samtliga fall i vilka en vara eller en tjanst endast delvis anvands i en
naringsverksamhet?”

Provning av tolkningsfragan

26  Den hanskjutande domstolen har stéllt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 1 i
tillstandsbeslutet ska tolkas s3, att den &r tillamplig i en situation dar ett foretag forvarvar varor
eller tjanster som till mer &n 90 procent anvands for icke-ekonomisk verksamhet som inte faller
inom tillampningsomradet for mervardesskatt.

27  Sasom framgar av dess ordalydelse innebar tillstdndsbeslutet ett undantag fran artikel 17.2 i
sjatte direktivet, enligt vilken en skattskyldig har ratt att dra av ingadende mervéardesskatt i den man
varorna och tjansterna anvands i samband med den skattskyldiga personens skattepliktiga
transaktioner, det vill sdga i en ekonomisk verksamhet.

28  For att fa klarhet i om begreppet "for [andra] andamal [an rorelsen]” i artikel 1 i
tillstdndsbeslutet kan tacka en sadan situation som den i det nationella malet, dar klaganden
utovar sddan verksamhet som aligger distriktet i dess egenskap av offentlig myndighet, namligen
icke-ekonomisk verksamhet, som dock inte ar rérelseframmande, ar det lampligt att utga fran den
betydelse detta begrepp getts i sjatte direktivet, som ligger till grund for tillstandsbeslutet, enligt
artikel 27.1 i direktivet.

29  Sasom framgar av artikel 6.2 a i sjatte direktivet kan en anvandning for andra andamal &an
naringsidkarens rorelse vara mervardesskattepliktig.

30 Icke-ekonomisk verksamhet omfattas daremot inte av tillampningsomradet for sjatte
direktivet (dom av den 13 mars 2008, Securenta, C?437/06, EU:C:2008:166, punkterna 30 och 31,
och dom av den 12 februari 2009, Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie,
C?515/07, EU:C:2009:88, punkterna 36 och 37).

31  Av detta foljer att artikel 6.2 a i sjatte direktivet inte kan ge upphov till en regel enligt vilken
transaktioner som faller utanfor tillampningsomradet for mervardesskatt kan anses utférda "for
andra andamal an rérelsen” i den mening som avses i denna bestammelse. En sadan tolkning
skulle namligen fa till foljd att artikel 2.1 i sjatte direktivet forlorar sin innebord (dom av den 12
februari 2009, Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie, C?515/07, EU:C:2009:88,
punkt 38).

32  Denna uppfattning styrks av systematiken i det gemensamma systemet for mervardesskatt,
inom vilket det gors skillnad mellan ekonomisk verksamhet och icke-ekonomisk verksamhet enligt
andra kriterier &n de som ligger till grund fér en yrkesmassig anvandning och en
rorelseframmande anvandning, bland annat for privata andamal.



33  Enligt fast rattspraxis har en skattskyldig person, vid anvandning av en anlaggningstillgang
for saval yrkesmassiga som privata andamal, med avseende p& mervardesskatten mojlighet att
valja mellan att antingen helt hanfora den till rorelsens tillgangar eller att behalla den i dess helhet
som en del av sina privata tillgangar, och pa sa satt utesluta den helt fran
mervardesskattereglernas tillampning, eller att Iata den inga i rérelsen till den del den faktiskt
anvands i densamma (dom av den 23 april 2009, Puffer, C?460/07, EU:C:2009:254, punkt 39 och
dar angiven rattspraxis).

34  En sadan valmojlighet finns dock inte nar det galler att avgéra om en tillgang anvands i en
ekonomisk verksamhet eller ej. Nar ett féretag anvander en tillgang for saval ekonomisk som icke-
ekonomisk verksamhet foljer det endast av artikel 17.2 a i sjatte direktivet att det finns en ratt till
avdrag for ingaende mervardesskatt. Medlemsstaterna ska, nar de vidtar atgarder i detta
hanseende iaktta den princip om skatteneutralitet som ligger till grund for det gemensamma
systemet for mervardesskatt (dom av den 13 mars 2008, Securenta, C?437/06, EU:C:2008:166,
punkt 36).

35 Enligt denna princip om skatteneutralitet syftar avdragssystemet till att helt befria
naringsidkaren fran belastningen av den mervardesskatt som denne ar skyldig att betala eller har
betalat inom ramen for sin ekonomiska verksamhet (dom av den 12 februari 2009, Vereniging
Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie, C?515/07, EU:C:2009:88, punkt 27).

36  Ett undantag fran avdragsratten for rorelsetillgangar som anvands till mindre an tio procent i
en ekonomisk verksamhet uppfyller inte detta krav.

37  Vad som anforts ovan kan fullt ut tillampas pa tolkningen av begreppet "for [andra] andamal
[an rorelsen]” i artikel 1 i tillstAndsbeslutet. Med beaktande av kraven pa att unionens rattsordning
ska vara enhetlig och konsekvent, maste namligen begrepp som anvands i rattsakter som antagits
inom samma omrade ha samma betydelse, sdvida unionslagstiftaren inte har uttryckt en annan
avsikt (se, for ett liknande resonemang, dom av den 4 oktober 2011, Football Association Premier
League m.fl., C?403/08 och C?429/08, EU:C:2011:631, punkt 188, och dom av den 31 maj 2016,
Reha Training, C?117/15, EU:C:2016:379, punkt 28). Sa ar inte fallet har.

38  Slutligen erinrar domstolen — nar det galler argumentet att begreppet "for andra andamal an
hans rorelse” hade tillmatts en annan innebdrd innan domen av den 12 februari 2009, Vereniging
Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie (C?515/07, EU:C:2009:88), meddelades, varfér
tillstandsbeslutet, som antogs den 19 november 2004 fortfarande skulle kunna avse skillnaden
mellan ekonomisk verksamhet och icke-ekonomisk verksamhet — om att den tolkning som
domstolen gor av unionsrattsliga bestammelser har retroaktiv verkan och saledes galler fran
ikrafttrddandet av den tolkade bestdmmelsen (dom av den 27 mars 1980, Denkavit italiana, 61/79,
EU:C:1980:100, punkt 16).

39 Begreppet "for andra andamal an rorelsen” kan saledes inte tolkas pa ett annat satt nar
tolkningen sker med avseende pa tiden innan domstolen meddelade domen av den 12 februari
2009, Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie (C?515/07, EU:C:2009:88), av vilken
det framgar att detta begrepp inte avser skillnaden mellan ekonomisk och icke-ekonomisk
verksamhet.

40 Mot denna bakgrund ska den fraga som stallts besvaras enligt foljande. Artikel 1 i
tillstdndsbeslutet ska tolkas sa, att den inte ar tillamplig i en situation dar ett foretag forvarvar varor
och tjanster som till mer &n 90 procent anvands for icke-ekonomisk verksamhet som inte faller
inom tillampningsomradet for mervardesskatt.



Rattegangskostnader

41  Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

Artikel 1 i radets beslut 2004/817/EG av den 19 november 2004 om att bemyndiga
Forbundsrepubliken Tyskland att tillampa en atgard som avviker fran artikel 17 i radets
sjatte direktiv 77/388/EEG om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande
omsattningsskatter ska tolkas s4, att den inte ar tillamplig i en situation dar ett foretag
forvarvar varor eller tjdnster som till mer &n 90 procent anvands i icke-ekonomisk
verksamhet som inte faller inom tillampningsomradet fér mervardesskatt.

Underskrifter

* Rattegangssprak: tyska.



