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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (kilencedik tanécs)
2017. marcius 22.(*)

.El?zetes dontéshozatal — K6z6s Vamtarifa — Vamtarifaszamok — Az aruk besorolasa —
Videokamera?felvev?k — Kombinalt Nomenklatura — 8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80 99
vamtarifaalszam — Magyaraz6 megjegyzések — Ertelmezés — 1249/2011/EU és 876/2014/EU
végrehajtasi rendelet — Ertelmezés — Ervényesség”

A C?435/15. és C?666/15. sz. egyesitett ligyekben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelmek targyaban,
amelyeket a Finanzgericht Hamburg (hamburgi adétigyi bir6sag, Németorszag) (C?435/15) és a
rechtbank Noord?Holland (noord?hollandi tartomanyi birésag, Hollandia) (C?666/15) a Bir6saghoz
2015. augusztus 10?én és 2015. december 14?¢én érkezett, 2015. junius 19?i és 2015. december
8?i hatarozataval terjesztett el?

a GROFA GmbH

és

a Hauptzollamt Hannover (C?435/15)

valamint

X,

a GoPro Codperatief UA

es

az Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam Rijnmond (C?666/15)
kozott folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (kilencedik tanacs),

tagjai: Juhasz E. tanacselnok, K. Jirimae és C. Lycourgos (el?ado) birak,
f?tanacsnok: M. Campos Sanchez?Bordona,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a GROFA GmbH képviseletében G. Eder Rechtsanwalt,



- X és a GoPro Cooperatief UA képviseletében H. de Bie advocaat,
- a Hauptzollamt Hannover képviseletében T. Roper, meghatalmazotti min?ségben,

- a holland kormany képviseletében M. K. Bulterman és A. M. de Ree, meghatalmazotti
min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében B.?R. Killmann, A. Caeiros és P. Vanden Heede,
meghatalmazotti min?ségben,

tekintettel a f?tandcsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kbvetkez?
ftéletet

1 Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések egyrészr?l az egyes aruk Kombinélt
Nomenklatura szerinti besorolasarol szolo, 2011. november 29?1 1249/2011/EU bizottsagi
végrehaijtasi rendelet (HL 2011. L 319., 39. 0.), valamint az egyes aruk Kombinalt Nomenklatira
szerinti besorolasarol szol6, 2014. augusztus 8?i 876/2014/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet (HL
2014. L 240., 12. 0.) értelmezésére és adott esetben érvényességére, masrészr?| pedig a vam?
és statisztikai ndGmenklatarardél, valamint a Ko6zds Vamtarifardl szo6l6, 1987. julius 23?i
2658/87/EGK tanécsi rendelet (HL 1987. L 256., 1. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 2. fejezet, 2.
kotet, 382. 0.) I. mellékletében szerepl? Kombinalt Nomenklataranak (a tovabbiakban: KN) a 2011.
szeptember 277?i 1006/2011/EU bizottsagi rendeletb?! (HL 2011. L 282, 1. 0., helyesbitések: HL
2011. L 290., 6.0.; HL 2012. L 52., 32. 0.; HL 2012. L 226., 8. 0.), a 2012. oktéber 97i
927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi rendeletb?l (HL 2012. L 304., 1. 0.) és a 2013. oktéber 47i
1001/2013/EK bizottsagi rendeletb?!l (HL 2013. L 290., 1. o., helyesbités: HL 2013. L 100., 13. 0.)
ered? valtozatai 8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80 99 vamtarifaalszamainak értelmezésére
vonatkoznak.

2 E kérelmeket az egyrészr?l a GROFA GmbH és a Hauptzollamt Hannover (hannoveri
f?vamhivatal, Németorszag; a tovabbiakban: Hauptzollamt) (C?435/15) kozo6tt, masrészr?l X és a
GoPro Cooperatief UA, valamint az Inspecteur van de Belastingdienst/Douane kantoor Rotterdam
Rijnmond (a Rotterdam rijnmondi vamhivatal ad6ellen?re, Hollandia) (C?666/15) k6zott
videofelvételek sporttevékenységek soran tértén? rogzitésére hasznalt akciokamerak tarifalis
besorolasa targyaban folyamatban 1év? eljarasban terjesztették el?.

Jogi hattér

3 A Bir6saghoz benyujtott iratokbdl kit?nik, hogy a KN alaplgyben alkalmazandé valtozatai a
2012., 2013. és a 2014. évi, egyenként az 1006/2011, a 927/2012 és az 1001/2013 rendeletb?!
ered? valtozatok. A KN alapiigyekre alkalmazando rendelkezései mindazonaltal azonosak
maradtak a kilonbdz? valtozatokban.

4 A KN ,Vamtarifa” cim? masodik része tartalmazza a 85. arucsoportot is magaban foglal6, az
~Elektromos gépek és elektromos felszerelések és ezek alkatrészei; hangfelvev? és ?visszaado,
televizios kép? és hangfelvev? és ?visszaado készilékek, és ezek alkatrészei és tartozékai” cim?
XVI. aruosztalyt.

5 Az ezen aruosztalyhoz f?zo6tt 3. megjegyzés szovege a kovetkez?:



~Eltér? rendelkezés hianyaban az dsszetett gépet, a két vagy tobb gépb?l 6sszeszerelt gépet,
amely az 6sszeszerelés kovetkeztében egy egészet képez, és azt a gépet, amely felépitése
szerint két vagy tobb kilonb6z?, egymast felvalto vagy kiegészit? tevékenység kifejtésére
tervezett, ugy kell besorolni, mintha kizarélag abbdl a gépb?! allna, amely a f? m?velet
(célm?velet) elvégzésére szolgal.”

6 A KN 85. arucsoport a kovetkez? vamtarifaszamokat és ?alszamokat tartalmazza:
.8525
Radio6? vagy televizibm?sor?adokészilék, ?vev?készilékkel vagy hangfelvev? vagy ?lejatszo

készilékkel egybeépitve is; televizids kamerak (felvev?k), digitalis fényképez?gépek és
videokamera?felvev?k:

[...]

[...]

8525 80

— Televiziés kamerék (felvev?k), digitalis fenyképez?gépek és videokamera—felvev?k:
[...]

[...]

8525 80 30

— — Digitélis fenyképez?gép

— — Videokamera?felvev?k:

8525 80 91

— ——Kizardlag a televizidés kamera altal tovabbitott hang és kép felvételére képes
8525 80 99

- ——Mas”

7 A 2000. januér 317?i 254/2000/EK tanacsi rendelettel (HL 2000. L 28., 16. o0.; magyar nyelv?
kulonkiadas 2. fejezet, 9. kotet, 357. 0.) mddositott 2658/87 rendelet 9. cikke (1) bekezdése a)
pontja els? francia bekezdésének és 10. cikkének megfelel?en az Eurdpai Bizottsag, amelyet a
Vamkodexbizottsag segit, elfogadja a KN alkalmazaséara vonatkozo intézkedéseket, amelyek az
arubesorolas tekintetében a 2658/87 rendelet I. mellékletét képezik. Az 1249/2011 és a 876/2014
végrehajtasi rendeletet a fenti rendelkezések kozil az els? alapjan fogadtak el.

8 A 254/2000 rendelettel modositott 2658/87 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének a) pontja
alapjan elfogadott 1249/2011 végrehajtasi rendelet melléklete az abban talalhat6 tablazat els?
oszlopaban megjelolt &rukat a KN ala az e tdbldzat masodik oszlopaban ezen aruk



vonatkozasaban feltlintetett kdd szerint sorolja be. A 8525 80 99 vamtarifaalszam esetében az
emlitett tablazat az alabbiakrdl rendelkezik:

,Hordozhat6, akkumulatorral m?kod?, koridlbeldl 10 x 5,5 x 2 cm méret?, videofilmek felvételére
€s rogzitésére szolgald készilék (ugynevezett »zsebméret? videofelvev?«), amely a
kovetkez?ket tartalmazza:

— kameralencse és digitalis zoomfunkcio,

— egy mikrofon,

— egy hangszo6ro,

— folyadékkristalyos (LCD) kijelz? korulbelll 5 cm?es (2 hivelyk) képerny?atlidval,
— egy mikroprocesszor,

— 2 GB?0s meméoriaval,

— USB? és AV?csatlakozo.

A készulék csak MPEG4?AVI formatumu képsorokbdl &llé videofajlok felvételére és rogzitésére
képes. A rogzitett videofelvétel masodpercenként 30 darab 640 x 480 pixel felbontasu
képkockabdl all, és legfeljebb két 6ra hosszlsagu lehet.

A készulékkel rogzitett videofelvételek az USB?csatlakoz6 segitségével a videofajlok
formatuménak megvaltoztatasa nélkil automatikus adatfeldolgozé berendezésre (ADP), illetve
az AV~?csatlakozo réven digitélis videofelvev?re, képerny?re vagy televiziora tovabbithatok.

Az USB?csatlakozon keresztul ADP?r?l videoféjlok tovabbithatok a készulékre.
8525 80 99

A besorolast a [KN] értelmezésére szolgald 1. és 6. altalanos szabaly, valamint a 8525, a 8525
80 és a 8525 80 99 KN?kdd szdvege hatarozza meg.

Mivel a készilék csak videofilm rogzitésére képes, a 8525 80 30 KN?kdd ala, digitalis
fényképez?gépként nem sorolhato be. Jellegzetességei alapjan a készilék
videokamera?felvev?.

Mivel a készulék a beépitett televizidos kameratdl eltér? forrasbol szarmazoé videofajlok
rogzitésére is képes, a 8525 80 91 KN?kod ald, kizardlag a televiziés kamera altal tovabbitott
hang és kép felvételére képes videokamera?felvev?ként nem sorolhaté be.

Ezért a terméket a 8525 80 99 KN?kdd ald, mas videokamera?felvev?ként kell besorolni.”

9 A 254/2000 rendelettel modositott 2658/87 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének a) pontja
alapjan elfogadott 876/2014 végrehajtasi rendelet melléklete az abban talalhat6 tablazat els?
oszlopaban megjelolt &rukat a KN aléa az e tdbldzat masodik oszlopaban ezen aruk
vonatkozaséban feltlintetett kdd szerint sorolja be. A 8525 80 99 vamtarifaalszam vonatkozasaban
az emlitett tablazat az alabbiakat tartalmazza:



~Akkumulatorral (teleppel) m?kdd?, kérilbelll 6 x 4 x 2 cm méret?, korulbeltl 74 gramm
tomeg?, all6? és mozgoképek felvételére és rogzitésére szolgald, hordozhat6 készilék
(ugynevezett »akciokamera«), amely a kdvetkez?ket tartalmazza:

— egy ultraszéles latdszog? kameralencse (objektiv),
— egy folyadékkristalyos (LCD) allapotjelz?,

— mikro?USB? és mikro?HDMI?interfészek,

— egy mikro?SD?kértya foglalat,

— beépitett WiFi,

— egy csatlakoz6 opciondlis tartozékoknak.

A készulék nem rendelkezik rdkozelités (zoom) funkcidval, képkeres?vel vagy a rogzitett képek
megjelenitésére szolgalo képerny?vel. A készillék, kialakitasanal fogva, nem kézben valo
tartdsra, hanem példaul egy sisakra val6 felszerelésre alkalmas. Bemutataskor a készuléket arra
szanjak, hogy a kdrnyezet dinamikus impresszidinak a megtapasztalasat vegyék fel szabadtéri
tevékenységek, mint példaul kerékparozas, sztrfozés és sielés kozben. A mozgdkép min?sége
allithat6 a 848 x 480 — 1920 x 1080 pixel felbontasu tartomanyban.

A készulékkel alléképek csak 5,0 megapixeles min?ségben rogzithet?k. Az alléképek min?sége
(példaul a képélesség, szin, targykompozicié) nem allithaté a készuléken.

A készulék videofajlok MPEG4 formatumban tortén? felvételére és rogzitésere alkalmas.
Teljesen feltoltott akkumulatorral (teleppel) a maximalis videordgzités 1920 x 1080 pixel
felbontasban 30 képkocka/masodperc sebességgel folyamatos id?tartamban (megszakitas
nélkul) legfeljebb harom éra. A felvételt csak a felhasznalo tudja megallitani. A felvett képek
rogzitése elkilonitett fajlokban torténik, melyek mindegyike korilbelll 15 perc hosszusagu.

Bemutatas soran, USB?interfészen keresztil fajlok tovabbithatéak egy automatikus
adatfeldolgozo gépb?l a készulékbe.

8525 80 99

A besorolast a [KN] értelmezésére vonatkoz6 1. és 6. altalanos szabaly, a XVI. aruosztalyhoz
tartozé 3. megjegyzés, valamint a 8525, a 8525 80 és a 8525 80 99 KN?kddok szbvege
hatarozza meg.

Tekintettel a készilék objektiv jellemz?ire, kis méretére és tdmegére, arra a tényre, hogy
felszerelhet? példaul egy sisakra, legfeljebb harom 6ra folyamatos id?tartamban (megszakitas
nélkdl) videorbgzitésre valo alkalmassagara, a kamera f? m?velete (célm?velet) videoképek
felvétele.

Bar a készUllék kivitelezése azonos egy digitélis fényképez?gépével, képes video rogzitésére 30
képkocka/méasodperc sebességgel, legaldbb 800 x 600 pixel min?ség? felbontasban, legfeljebb
3 ora folyamatos id?tartamban (megszakitas nélkil). A felvétel nem kapcsol ki automatikusan 30
perc elteltével (laAsd még a [KN?]Jmagyarazat 8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80 99
alszamokhoz tartozé magyarazatat). Az a tény, hogy a felvett képek rogzitése elkuldnitett,



egyenkeént kortlbeltl 15 perc hosszusagu fajlokban térténik, nem befolyasolja a kamera
folyamatos videordgzitési képességenek az id?tartamat. Besorolasa a 8525 80 30 alszam ala,
mint digitalis fényképez?gép, ezért kizart.

Mivel a készilék a beépitett kameralencsét?l (objektiv) eltér? forrasbol szarmazé videofajlok
rogzitésére is képes, besorolasa a 8525 80 91 KN?kdd ala, mint kizardlag a televizidés kamera
altal tovabbitott hang és kép felvételére képes videokamera?felvev?, kizart.

A készuléket, mint mas videokamera?felvev?t, ezért a 8525 80 99 KN?kdéd ala kell besorolni.”

10 A KN magyaradz6 megjegyzései (HL 2011. C 137., 1. 0.) a KN?nek a 2010. oktober 57?i
861/2010/EU bizottsagi rendeletb?l (HL 2010. L 284, 1. 0.) kdvetkez? véltozatara vonatkoznak. A
KN 8525 vamtarifaszama, valamint a 8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80 99 vamtarifaalszadmok
szOvege azonban a 861/2010, az 1006/2011, a 927/2012 és az 1001/2013 rendeletben azonos. A
KN e vdmtarifaszamra és vamtarifaalszamokra vonatkozé magyarazé megjegyzéseinek szovege a
kovetkez?:

,8525

Radié? vagy televizibm?sor?adokészilék, ?vev?készilékkel vagy hangfelvev? vagy ?lejatszo
készilékkel egybeépitve is; televiziés kamerak (felvev?k), digitalis fényképez?gépek és
videokamera?felvev?k:

[...]
[..]

[--]
8525 80 30

Digitalis fenyképez?gép

Az ezen alszam ala tartozo digitalis fényképez?gép mindenképpen alkalmas arra, hogy vagy
egy bels? tarolo eszkdzre, vagy pedig egy cserélhet? adathordozéra alloképet régzitsen.

Az ezen alszam ala tartoz6 fényképez?gépek legtdbbjének kialakitdsa a hagyomanyos
fényképez?gépekét kbveti, de ezeknek nincs dsszecsukhat6 képkeres?juk.

E fényképez?gépek rovid filmek rogzitésére is alkalmas videokészitési lehet?séggel is
rendelkezhetnek.

A fényképez?gépet tovabbra is ez ala az alszam al& kell besorolni, hacsak nem alkalmas a
maximalis taroldékapacitas kihasznalasaval 800 x 600 pixel (vagy magasabb) felbontasu,
méasodpercenként 23 (vagy tobb) képsebesség?, legaldbb 30 perces folyamatos videofelvétel
rogzitésére.

A 8525 80 91 és 8525 80 99 alszamok ala tartoz6 videokamera?felvev?kkel 6sszehasonlitva,
szamos digitélis fényképez?gép esetében (videokamera tzemmaddban hasznélva) a vided
rogzitése kdzben nem hasznalhat6 az optikai rakdzelités funkci6. Tarolokapacitastdl fuggetlendl
egyes fényképez?gépek egy bizonyos id? elteltével automatikusan ledllitjak a mozgokép
felvételét.



8525 80 91
és
8525 80 99

Videokamera?felvev?k

Az ezen alszamok ala tartozé videokamera?felvev?k mindenképpen alkalmasak arra, hogy vagy
egy bels? tarol6 eszkdzre, vagy pedig egy cserélhet? adathordozora videofelvételt régzitsenek.

Altalaban elmondhatd, hogy az ezen alszamok alé tartoz6 videokamera?felvev?k kialakitasa
eltér a 8525 80 30 alszam ala tartoz6 digitélis fényképez?gépekét?l. Gyakran 6sszecsukhatd
képkeres?vel rendelkeznek, és szamos esetben taviranyitoval egyitt mutatjak be ezeket az

eszkozoket. Videofelvétel készitése soran mindig hasznalhat6 az optikai rakozelités funkcio.

Ezek a digitalis videokamera?felvev?k allokép rogzitésére is alkalmasak.

A digitélis fényképez?gépek nem tartoznak ezen alszamok ala, ha nem alkalmasak a maximalis
tarolokapacitas kihasznélasaval 800 x 600 pixel (vagy magasabb) felbontasu, masodpercenként
23 (vagy tobb) képsebesség?, legalabb 30 perces folyamatos videofelvétel rogzitéseére.

8525 80 99
Mas

Ezen alszam ala olyan videokamerak (un. »kamkorderek«) tartoznak, amelyek nemcsak a
kamera altal érzékelt hangok és képek felvételére, hanem kils? forrasbol, peldaul
DVD?lejatsz6bol, automatikus adatfeldolgozo gépb?l vagy televizio?vev?készilékb?l szarmazé
jelek rogzitésére is alkalmasak. Az igy rogzitett jeleket egy kils? televiziokésziléken vagy
monitoron lehet megjeleniteni.

Ez ala az alszam ala tartozik az olyan »kamkorder« is, amelyben a videobemenetet lemezzel
vagy mas maodon lezartak, vagy amelyben a video interfészt szoftver segitségével lehet
videobemenetként aktivalni. Mindazonaltal a késziléket televizios m?sorok vagy mas kuls?
forrdsbol bejov? jelek rogzitésére tervezték.

Azokat a »kamkordereket« azonban, amelyekkel csak a kamera altal érzékelt képeket lehet
rogziteni, és azokat eqgy kuls? televizi6?vev?késziléken vagy monitoron lehet megjeleniteni, a
8525 80 91 alszdm ala kell besorolni.”

Az alapeljarasok és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések
A C?435/15. sz. ugy

11 A GROFA a GoPro Cooperatief gyarté olyan videokameréit importélo vallalkozas, amelyek
sport? és szabadid?s tevékenységek rogzitésére kiulondsen alkalmas, elemmel m?koéd?
elektromos készulékek. Az alapeljaras GoPro Hero 3 Black Edition sorozatba tartozé kamerak
kdzul harom tipusra vonatkozik (a tovabbiakban: a C?435/15. sz. igyben sz6ban forgd kamerak).

12 A kérdést el?terjeszt? birésag szerint a C?435/15. sz. ligyben széban forgd kamerak
rendelkeznek LCD kijelz?vel, képkeres?vel azonban nem. Az emlitett kamerak tobb



fényképkészitési funkcidval és fix fokusztavolsagu objektivvel rendelkeznek. A lencse és a
beépitett mikrofon altal észlelt audio? és vizualis adatokat MP4 H.264 fajlformatumban, kivehet?
memoriakartyan taroljak. E kamerak nem rendelkeznek sem digitalis rakdzelitési (zoom)
funkcioval, sem hangszoréval, sem pedig beépitett bels? memariaval. A C?435/15. sz. tigyben
szoban forgdé kamerak szoftvere oly médon kédolja a rogzitett adatokat, hogy kilénbséget lehet
tenni az e kamerak altal |étrehozott fajlok és a kiils? forrasbdl szarmazo fajlok kozott.

13 Az emlitett kamerak legfeljebb 120 perc videofelvétel régzitésére alkalmasak
masodpercenként 30 képsebességgel legaldbb 1920 x 1080 pixel felbontassal folyamatos
videofelvétel izemmodban. A 26 percnél és 3 masodpercnél hosszabb videofelvételek tobb MP4
H.264 formatuma fajlban kertilnek rogzitésre, amelyek egyenként legfeljebb 26 perc és 3
masodperc id?tartamuak. A felvételt néz? személy azonban a fajlok k6zotti valtast nem érzékeli.

14 A C?435/15. sz. ugyben szdéban forgé kamerak rendelkeznek bemeneti nyilassal
memoriakartyak szaméra, micro HDMI?csatlakozoval, kompozit halozati kdbellel kompatibilis mini
USB?csatlakozoval és egy 3,5 mm?es sztered mikrofon adapterrel, valamint beépitett wifivel és
HERO?porttal.

15 Az egyiranyu HDMI bemenet és a kompozit haldzati kdbellel Iétrehozott egyiranyu
csatlakozas révén a memoriakartyan tarolt kép? és videofajlok televizidkésziiléken vagy
szamitogeép kéeperny?jén megjelenithet?k.

16 A kétiranyu wifi lehet?vé teszi a C?435/15. sz. tigyben szoban forgé kamerak
radiokapcsolat, tablagép vagy olyan okostelefon atjan valé taviranyitasat, mely utdbbiakon
megjelennek a memaoriakartyan rogzitett adatok. A wificsatlakozo nem teszi lehet?vé videofajlok
rogzitését. Kizarélag a memoariakartyan tarolt és e kamerakkal rogzitett kep? és videofajlok
jelenithet?k meg. A mas forrasbol szarmaz6 fajlokat e kamerak nem tAmogatjak, azok esetében a
monitoron vagy a képerny?n a ,File not supported” (izenet jelenik meg.

17 A mini USB?csatlakozon keresztil a C?435/15. sz. igyben széban forgé kamerak
szamitégéphez csatlakoztathatok, amely e kamerak memoariakartydjat kils? mereviemezként
ismeri fel. Az MP4 formatumot lejatszd szamitogep lejatsz6 szoftvere segitségével a
memoriakartyan talalhat6é kép? és videofdjlok a szamitégéphez csatlakoztatott képerny?n
megjelenithet?k. A C?435/15. sz. tigyben szdéban forgd kamerak memoariakértydjan talalhaté kép?
és videof4jlok szamitdgépen is tarolhatdk, és megforditva, a valamely szamitégépen talalhatd
adatok is athelyezhet?k e kamerdk memdariakartyajara. E tarolasi folyamatot a szamitogép
fajlkezel? szoftvere irdnyitja. Ennek alkalméval az emlitett kamerdk nem hasznalhatok. Nincs mas
lehet?ség a kép? és videoadatoknak a memoriakartyajukon valé tarolasara.

18  2012. december 5?7én a GROFA kotelez? érvény? tarifalis felvilagositasok iranti kérelmet
nyujtott be a Hauptzollamthoz, és azt javasolta, hogy a C?435/15. sz. iigyben széban forgo
kamerakat a KN 8525 80 91 vamtarifaalszam alé soroljak be.

19 A Hauptzollamt a 2013. januar 21?i kotelez? érvény? tarifalis felvilagositdsokkal e
kamerakat a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala sorolta be. 2013. februar 22?én a GROFA
jogorvoslattal élt e kételez? érvény? tarifalis felvilagositasokkal szemben, amelyben ez alkalommal
a KN 8525 80 30 vamtarifaalszam ala tortén? besorolast kérte. A Hauptzollamt 2014. augusztus
20?1 hatarozataval elutasitotta a GROFA jogorvoslati kérelImét annak kimondasaval, hogy a
C?435/15. sz. ugyben szoban forgé kamerak a KN XVI. aruosztalyahoz tartozo 3. megjegyzés
értelmében vett tobbfunkcios készilékek, amelyek f? funkcidja a videokamera?felvev? funkcio. A
Hauptzollamt szerint e kamerakat ,mas” videokamera?felvev?kként a KN 8525 80 99
vamtarifaalszam ala kell sorolni. A Hauptzollamt allaspontjat els?sorban a KN 8525
vamtarifaszamara vonatkoz6 magyarazd megjegyzéseire alapitotta, amelyek szerint a



tébbfunkcios digitalis féenyképez?gépeket nem lehet digitalis féenyképez?gépként besorolni, ha
alkalmasak a maximalis taroldkapacitas kihasznalasaval 800 x 600 pixel (vagy magasabb)
felbontasu, masodpercenként 23 (vagy tobb) képsebesség?, legalabb 30 perces folyamatos
videofelvétel rogzitésére. Ez a helyzet all el? a C?435/15. sz. iigyben szoban forgé kamerak
esetében. Az a tény, hogy a videofelvételeket 26 percen é€s 4 masodpercen tal tébb fajlban taroljak
a memoriakartyan, nincs semmilyen hatassal a felvétel teljes id?tartamara. Masodszor
megallapitotta, hogy azon korilmény, miszerint e kamerak képesek olyan hangos videoféjlokat
rogziteni, amelyeket valamely kuils? forras az USB?csatlakozén keresztill tovabbitott, a KN 8525
80 99 vamtarifaalszam értelmében vett kép? és hangfelvételre jellemz?.

20 A GROFA keresetet inditott a kérdést el?terjeszt? birésag el?tt, amelyben a C?435/15. sz.
ugyben széban forgd kamerdknak a KN 8525 80 30 vamtarifaalszdm al4, vagy masodlagosan a
KN 8525 80 91 vamtarifaalszam ala tortén? besorolasat kérte olyan videokamera?felvev?kent,
amelyek dnélléan nem alkalmasak kuls? forrasbol szarmazo jelek rogzitésére.

21 A kérdést el?terjeszt? bir6sag els?kant arra kivan valaszt kapni, hogy alkalmazhat6?e
analdgia Utjan a jelen esetben az 1249/2011 végrehajtasi rendelet, amely a ,zsebméret?
videofelvev?ket” a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam alé sorolja be.

22  Arra az esetre, ha az 1249/2011 végrehajtasi rendelet analdgia utjan alkalmazhato, a
kérdeést el?terjeszt? birosag arra keres valaszt, hogy érvényes?e az emlitett rendelet, tekintettel
arra, hogy annak melléklete szerint az olyan kamerat, amely ,a beépitett televiziés kameratol
eltér? forrasbdl szarmazo videofajlok rogzitésére is képes”, mivel ,[a]z USB?csatlakozén keresztil
automatikus adatfeldolgoz6 berendezésr?l videofajlok tovabbithatdk a készulékre”, mint
.videokamera?felvev?t” a KN 8525 80 99 vamtarifaalszama ala kell besorolni. A kérdeést
el?terjeszt? birésag szerint a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam értelmében vett ,mas rogzitési
lehet?ség” fogalmanak ilyen értelmezése nem egyeztethet? dssze a Birdsag itélkezési
gyakorlataval, amely megkoveteli, hogy a rogzitési folyamatot magarol a videokamera?felvev?r?|
iranyitsak.

23  Masodszor a kérdést el?terjeszt? bir6sag ugy véli, hogy a 876/2014 végrehajtasi rendelet,
amely az ,akcibkamerakat” a KN 8525 80 99 vamtarifaalszadma ala sorolja be, analdgia utjan
alkalmazhato lehet a C?435/15. sz. iigyben sz6ban forgd kamerakra. Mindazonaltal a tekintetben
is kétségei vannak az emlitett rendelet érvényességét illet?en, hogy egyfel?l annak melléklete ugy
rendelkezik, hogy a valamely automatikus adatfeldolgozé gépr?l a kamerara tértén?
adattovabbitas ,rogzitési lehet?ségnek” min?sil, amely kizarja a KN 8525 80 91 vamtarifaalszama
ala tortén? besorolast, a Birdsag itélkezési gyakorlataval ellentétben, és hogy masrészr?l a
876/2014 végrehajtasi rendelet nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy az érintett kamerdk nem
alkalmasak a kils? forrasbél szarmazé videofajlok csatlakoztatott monitoron valé megjelenitésére,
ellentétben azzal, ahogyan a KN 8525 80 91 vamtarifaalszaméra vonatkoz6 magyarazo
megjegyzései rendelkeznek.

24  Harmadszor a kérdést el?terjeszt? birosadg masodlagosan azt a kérdést teszi fel, hogy a KN
vonatkoz6 magyarazo megjegyzéseivel ellentétes?e a C?435/15. sz. Uigyben szoban forgo
kameraknak a KN 8525 80 91 és 8525 80 99 vamtarifaalszama ala tértén? besorolasa, tekintettel
arra, hogy 26 perc és harom masodperc id?tartamon tal az e kamerakon régzitett videoadatokat e
kamera nem egy fajlban tarolja, ami megkérd?jelezheti, hogy e kamerak az emlitett magyarazo
megjegyzések értelmében véve folyamatos videofelvételre alkalmasak.

25  Negyedszer a kérdést el?terjeszt? birosdg masodlagosan arra keres valaszt, hogy milyen
kovetkezményekkel jar a C?435/15. sz. tigyben széban forgd kamerak besorolaséara az a tény,
hogy azok kuls? forrasbol szarmazo jeleket rogzitenek, de nem alkalmasak e jelek kils?
monitoron vagy kils? televizidkésziléken valé megjelenitésére. E tekintetben megjegyzi, hogy a



KN 8525 80 99 vamtarifaalszamara vonatkoz6 magyarazo megjegyzései jelzik, hogy a rogzitett
képeknek alkalmasnak kell lennitik arra, hogy azokat kils? monitoron vagy kils?
televizidkésziléken megjelenitsék.

26  llyen korulmények kdzott a Finanzgericht Hamburg (hamburgi adéugyi birdsag) ugy
hatarozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és a kovetkez? kérdéseket terjeszti a Birdsag elé el?zetes
dontéshozatalra:

,1) a) Alkalmazand6?e megfelel?en az 1249/2011 végrehajtasi rendelet az alapeljaras
targyat képez? termékekre (GoPro HERO3 »Black Edition«, »Black Edition Surf« és »Black Edition
Motorsport«)?

b) A fenti kérdésre adandé igenl? valasz esetén: érvényes?e a 1249/2011/EU végrehaijtasi
rendelet?

2) Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett 1. a) vagy 1. b) kérdésre adandd nemleges valasz
esetén:

a) alkalmazandd?e megfelel?en a 876/2014 végrehajtasi rendelet az alapeljaras targyat
képez? termékekre?

b) A fenti kérdésre adandoé igenl? valasz esetén: érvényes?e a 876/2014/EU végrehajtasi
rendelet?

3) Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett 1. a) vagy 1. b) kérdésre adand6é nemleges valasz
esetén: ugy kell?e értelmezni a Bizottsagnak a KN 8525 8030 alszamhoz és a KN 8525 8091 és
KN 8525 8099 alszamhoz f?z6tt magyarazo megjegyzéseit, hogy a »legalabb 30 perces
folyamatos videofelvétel« rogzitése akkor is adott, ha a videofelvételt egyenként 30 percnél
révidebb elkilonitett adatfajlokban rogzitik, amennyiben a néz? a felvétel lejatszasa soran az
adatfajlok kozotti valtast nem észlelheti?

4) Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett 1. a) vagy 1. b) kérdésre adandd nemleges vélasz
€s az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett 2. a), 2. b) és 3. kérdésre adandé igenl? valasz
esetén: Kizarja?e a kuls? forrasbol szarmazé jelek rogzitésére alkalmas videokameraknak a KN
8525 8099 alszam al& tortén? besorolasat, hogy e videokamerak nem tudjak ezeket a jeleket
kils? televizidkészuléken vagy kils? monitoron megjeleniteni?”

A C?666/15. sz. Ugy

27 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelmet egy 6t Ugyet érint? olyan jogvita keretében
terjesztették el?, amelyben az X és a GoPro Codperatief tarsasag allt jogvitdban a holland
vamhatdsagokkal 6t GoPro Hero méark4ju kameratipusra vonatkoz6 tobb olyan kotelez? érvény?
tarifalis felvildgositas targyaban, amelyek e kamerakat a KN 8525 80 91 vagy 8525 80 99
vamtarifaalszama al& soroltak be.

28 Az 6t igy a GoPro Hero 3 Silver Edition, GoPro Hero 3 Silver Edition, GoPro Hero 4 Silver
Edition, GoPro Hero 4 Black Edition és GoPro Hero tipust kamerakra (a tovabbiakban: a
C?666/15. sz. igyben sz6ban forgé kamerak) vonatkozik.

29 A GoPro Hero 3 Silver Edition tipusu kameréat illet?en az alapeljaras egyik felperese annak a
KN 8525 80 30 vamtarifaalszam vagy masodlagosan a KN 8525 80 91 vamtarifaalszam ala
tortén? besorolasat kéri, mig a nemzeti vamhatosag azt allitja, hogy az emlitett kameraat a KN
8525 80 99 vamtarifaalszam ala kell besorolni. A C?666/15. sz. ligyben széban forgd tébbi kamera
vonatkozasaban az alapeljaras felperesei azoknak a KN 8525 80 30 vamtarifaalszam ala tortéen?



besorolasat kérik, mig a nemzeti vamhatésag azt allitja, hogy az emlitett kameraat a KN 8525 80
91 vamtarifaalszam ala kell besorolni.

30 A kérdést el?terjeszt? birdsag szerint nem vitatott, hogy a C?666/15. sz. tigyben széban
forgdé kamerak tobb mint 30 percre ,video record” izemmaodba allithatok masodpercenként 23
(vagy tobb) képsebesség? 800 x 600 pixel (vagy nagyobb) képfelbontasu felvételek készitése
érdekében. E tekintetben ramutat, hogy valamely 30 percnél hosszabb felvételt e kamerak
kulonboz? videofdjlokban tarolnak, amelyeket a lejatszasuk soran elkulondlt fajlokként ismernek
fel, és e lejatszas az egyes fajlok végén ledll. A felhasznélonak a kévetkez? fajl lejatszasahoz az
0j fajlra kell kattintania, €s meg kell nyomnia a ,play” gombot. A kérdést el?terjeszt? birésag
hozzateszi, hogy az emlitett kamerék csak az altaluk rogzitett fajlok megtekintését teszik lehet?vé.
Raadasul a C?666/15. sz. ugyben szdban forgd valamennyi kamera hasznalati utasitasa
tartalmazza, hogy ,looping” opciét kinalnak, amely lehet?vé teszi, hogy 30 percnél hosszabb
felvételt készitsenek anélkil, hogy az el?z? vided helyére (j videot vennének fel (,overwriting”).

31 A kérdést el?terjeszt? bir6sag arra is ramutat, hogy a C?666/15. sz. iigyben széban forgo
kamerak tarifalis besorolasanak kilondsen jelent?s eleme az a kérdés, hogy altaluk kizardlag a
televiziés kamera altal rogzitett kép és hang felvételére van?e lehet?ség, és hogy e kamerak
képesek?e legalabb 30 perces vided egyetlen felvételen valé rogzitésére.

32  E korulmények kozoétt a rechtbank Noord?Holland (noord?hollandi tartomanyi birésag)
felflggesztette az eljarast, s el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez? kérdéseket terjesztette
a Birosag elé:

,1)  Ugy kell?e értelmezni a Bizottsagnak a Kombinalt Némenklatira 8525 80 30, valamint 8525
80 91 és 8525 80 99 alszamaira vonatkoz6 magyaraz6 megjegyzéseit, hogy akkor is »legalabb 30
perces folyamatos felvételr?l« van sz6, ha 30 percnél hosszabb videofelvételek régzithet?k »video
record« modban, de azok kulén, egyenként 30 percnél révidebb fajlokban tarolddnak, és a néz?nek
a lejatszas soran minden egyes 30 percnél révidebb fajlt kilon?kuldon kell megnyitnia, lehet?ség
van azonban arra, hogy az e fjlokban rogzitett videofelvételeket egy személyi szamitdégépen a
GoPro altal értékesitett szoftver segitségével egymashoz illesszék, és azokat igy egyetlen, 30
percnél hosszabb videofilmként egyetlen fajlban taroljak a személyi szamitégépen?

2) Kizarja?e a kuls? forrasbdl szarmazo jelek rogzitésére alkalmas videokameraknak a KN
8525 80 99 alszdm al4 tortén? besorolasét, hogy e videokamerak nem tudjak ezeket a jeleket
kils? televiziokészlléken vagy kils? monitoron megjeleniteni, mert e videokamerak, példaul a
GoPro Hero 3 Silver Edition, csak a sajat lencséjukodn keresztll rogzitett fajlokat tudjak kils?
televiziokészuléken vagy monitoron lejatszani?”

33 A Bir6séag elntke 2016. januar 277?i hatarozataban az itélet meghozatala céljabdl elrendelte
a C?435/15. és a C?666/15. sz. Ugyek egyesitését.

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?|
A C?435/15. sz. uigyben el?terjesztett els? kérdésr?|

34  El?zetes dontéshozatalra el?terjesztett els? kérdésével a C?435/15. sz. ligyben kérdeést
el?terjeszt? birésag lényegében arra kivan valaszt kapni, hogy az 1249/2011 végrehajtasi
rendeletet ugy kell?e értelmezni, hogy az analdgia utjan alkalmazandé az emlitett Gigyben széban
forgdé kamerak jellemz?ivel rendelkez? termékekre, és amennyiben igen, érvényes?e a fenti
rendelet.

35 Ra kell mutatni egyrészr?l, hogy az allando itélkezési gyakorlat értelmében a besorolasi



rendeletek altalanos hatéllyal rendelkeznek, mivel nem egy egyedi gazdasagi szerepl?re
vonatkoznak, hanem altalanossagban azon termékekre, amelyek azonosak a Vamkodexbizottsag
altal megvizsgaltakkal. A besorolasi rendelet értelmezése keretében e rendelet hatalyanak
meghatarozasa érdekében tobbek kdzott figyelembe kell venni annak indokolasét (lasd: 2016.
december 157?i LEK itélet, C?700/15, EU:C:2015:959, 49. pont).

36 Ajelen ugyben az 1249/2011 végrehajtasi rendelet, amelynek targya a ,zsebméret?
videofelvev?knek” a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala tortén? besorolasa, nem alkalmazandé
kozvetlenll a C?435/15. sz. Uigyben szbban forgd kamerakra. Az utébbi termékek ugyanis nem
azonosak az emlitett rendeletben szerepl? ,zsebméret? videofelvev?kkel”, mivel ahogyan arra a
kérdést el?terjeszt? bir6sag ramutat, az emlitett termékek azoktdl eltérnek tdbbek kdzott a
fényképek készitésére vald alkalmassaguk és azon korilmény vonatkozasdban, hogy nem
rendelkeznek sem digitalis rakozelités (zoom) funkcidval, sem hangszoréval, sem beépitett bels?
memo©riaval.

37  Masrészr?l ra kell mutatni, hogy a Birdsag allando itélkezési gyakorlata szerint, ha valamely
besorolasra vonatkoz6 rendelet nem kdzvetlenul alkalmazandé azokra a termékekre, amelyek
nem azonosak, hanem csak hasonldak az e rendelet targyat képez? termékhez, az utébbi
rendeletet az ilyen termékekre analdgia utjan alkalmazni kell (2016. szeptember 22?i Kawasaki
Motors Europe itélet, C?91/15, EU:C:2016:716, 39. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat). Valamely besorolasi rendeletnek — igy a 1249/2011 végrehajtasi rendeletnek — az e
rendeletben meghatarozottakhoz hasonlé arukra analogia utjan tértén? alkalmazasa ugyanis
el?mozditja a KN egységes értelmezését, valamint a gazdasagi szerepl?k kdzoétti egyenl?
banasmaddot (lasd ebben az értelemben: 2006. jalius 13?i Anagram International itélet, C?14/05,
EU:C:2006:465, 32. pont).

38 Ahhoz azonban, hogy egy besorolasi rendeletet analdgia utjan alkalmazni lehessen, az is
szikséges, hogy a besorolandd és az emlitett rendeletben szerepl? termékek kell?képpen
hasonlok legyenek (lasd ebben az értelemben: 2009. februar 19?i Kamino International Logistics
itélet, C?376/07, EU:C:2009:105, 67. pont). E tekintetben az emlitett rendelet indokolasat is
figyelembe kell venni (lasd ebben az értelemben: 2006. julius 13?i Anagram International itélet,
C?14/05, EU:C:2006:465, 34.pont; 2015. marcius 47?i Oliver Medical itélet, C?547/13,
EU:C:2015:139, 58. pont).

39 Ajelen esetben az 1249/2011 végrehajtasi rendelet mellékletének harmadik oszlopaban
szerepl? indokolas szerint a ,zsebméret? videofelvev?knek” a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala
tortén? besorolasat tobbek kdzott az igazolja, hogy a készlilék ,kizarélag videofajlok felvételére és
rogzitésére képes”. Ebb?l kdvetkezik, hogy a fényképek rogzitéseének lehetetlensége az egyik
meghataroz6 tényez? az emlitett rendelet altal elfogadott besorolas szempontjabél. Marpedig a
C?435/15. sz. Uigyben el?zetes dontéshozatalra utald hatarozatbdl kit?nik, hogy az emlitett tigyben
szb6ban forgo kamerak e tekintetben eltérnek az 1249/2011 végrehajtasi rendelet targyat képez?
,2zsebméret? videofelvev?kt?l”, mivel azok lehet?vé teszik fényképek készitesét.

40  Egyébirant emlékeztetni kell arra, hogy az aru rendeltetése akkor lehet a besorolas objektiv
szempontja, ha szorosan az adott aru Iényegéhez kapcsolodik, €s e kapcsolat az aru objektiv
jellemz?i és tulajdonsagai alapjan megallapithato (2013. junius 207?i Agroferm?itélet, C?568/11,
EU:C:2013:407, 41. pont; 2015. marcius 4?i Oliver Medical itélet, C??547/13, EU:C:2015:139, 47.
pont).

41  Mérpedig a kérdést el?terjeszt? birésag ténybeli megallapitasaibol kit?nik, hogy a
C?435/15. sz. uigyben sz6ban forgé kamerakat arra tervezték, hogy lehet?vé tegyék a
felhasznaldék szamara azon szabadid?s? és sporttevékenységeik filmre vételét, amelyek azt
kivanjak a felhaszndlotol, hogy kilénésen szabadon mozoghassak. Ebb?I kdvetkezik, hogy az



emlitett kamerak els?dleges rendeltetése kénnyedén megkilénbdztethet? a ,,zsebméret?
videofelvev?két?l”, amelyekre az 1249/2011 végrehajtasi rendelet vonatkozik.

42  Mivel a C?435/15. sz. ligyben széban forgé kamerak nem azonosak az 1249/2011
végrehajtasi rendelet altal elvégzett besorolas targyat képez? termékekkel, és nem is kell?képpen
hasonlok azokhoz, az emlitett rendelet nem alkalmazandd rajuk. Kévetkezésképpen a rendelet
érvényességét sem kell megvizsgalni.

43 A fenti megfontolasokra figyelemmel a C?435/15. sz. Gigyben el?terjesztett els? kérdésre azt
a valaszt kell adni, hogy az 1249/2011 végrehajtasi rendeletet gy kell értelmezni, hogy az nem
alkalmazando analdgia utjan olyan termékekre, amelyek az emlitett igyben szdban forgé kamerak
jellemz?ivel rendelkeznek.

A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett masodik kérdésr?|

44  Masodik kérdésével a C?435/15. sz. ligyben kérdést el?terjeszt? birdsag lényegében arra
keresi a valaszt, hogy a 876/2014 végrehajtasi rendeletet gy kell?e értelmezni, hogy az analdgia
atjan alkalmazando az emlitett tigyben széban forgd kamerak jellemz?ivel rendelkez? termékekre,
és amennyiben igen, érvényes?e a fenti rendelet.

45 A 876/2014 végrehajtasi rendelet targya az ,akciokamerak” KN 8525 80 99 vamtarifaalszam
ala tértén? besorolasa.

46 A kérdest el?terjeszt? birosag ténybeli megallapitasaibol kit?nik, hogy a C?435/15. sz.
tgyben széban forgd kamerak tobbek kdz6tt abban kulonbbznek az emlitett rendelet targyat
képez? akciokameraktol, hogy az el?bbiek valamely targyra, példaul sisakra is rogzithet?k, és
kézben is tarthatok, rovidebb id?tartamu, azaz legfeljebb kétoras rogzitési kapacitassal
rendelkeznek, viszont jobb a képfelbontasuk, jobb min?ség? fényképek készitésére és azok
min?ségének ellen?rzésére alkalmasak. Ebb?| kovetkezik, hogy a C?435/15. sz. Gigyben széban
forgé kamerdk nem azonosak a 876/2014 végrehajtasi rendelet targyat képez? termékekkel.

47 Mindazonaltal az emlitett termékek mind objektiv jellemz?ik és tulajdonsagaik, mind
rendeltetésik vonatkozasaban nagyon hasonlék a C?435/15. sz. tigyben széban forgd
kamerakhoz. lly médon, mind a 876/2014 végrehajtasi rendelet értelmében vett ,akcibkamerak”,
mind a C?435/15. sz. Gigyben szbban forgd kamerak cstkkentett méret?ek és tomeg?ek, nem
rendelkeznek rakozelités (zoom) funkcidval, sem képkeres?vel, sem pedig beépitett bels?
memodériaval, egy micro HDMI?csatlakozéval, egy micro USD?csatlakozéval és wificsatlakozéssal
rendelkeznek, mind fényképek készitését, mind legalabb 30 perces videofelvételek rogzitését
lehet?vé teszik, amelyeket azonban mindkét esetben kilonéllo fajlokban tarolnak Hasonloképpen,
e két terméktipust kifejezetten arra tervezték, hogy sporttevékenységek keretében hasznéljak ?ket.

48  Ebb?I kdvetkezik, hogy a jelen itélet 37. és 38. pontjaban felidézett itélkezési gyakorlat
szerint a 876/2014 végrehajtasi rendelet analdgia Utjan alkalmazandé a C?435/15. sz. tigyben
szOban forg6 kamerakra, és ezért meg kell vizsgalni annak érvényességét.

49  E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a Bizottsag akkor fogad el — a Vamkddexbizottsag
véleményeének kikéréseét kdvet?en — végrehajtasi rendeletet, mint a jelen esetben a 876/2014
rendeletet, ha valamely konkrét terméknek a KN?be valo besorolasa nehézséget okozhat, vagy
ellentmondasos lehet. A Birdsag allando itélkezési gyakorlata szerint az Europai Unié Tanacsa a
tagallamok vamszakeért?ivel egyuttm?kddve széles mérlegelési jogkort biztosit a Bizottsag
szamara arra vonatkozoan, hogy pontositsa a vamtarifaszamoknak az egyes aruk besorolasa
soran figyelembe veend? tartalmat. A 254/2000 rendelettel médositott 2518/98 rendelet 9. cikke
szerinti intézkedések elfogadasara irAnyulé hataskore alapjan a Bizottsdg azonban nem jogosult



arra, hogy modositsa a vamtarifaszamok tartalmat és hatalyat (lasd ebben az értelemben: 2004.
marcius 4?i Krings itélet, C?130/02, EU:C:2004:122, 25. és 26. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezeési gyakorlat).

50 Ajelen tigyben a 876/2014 végrehajtasi rendelet a KN 8525 80 99 vamtarifaalszama ala
sorolja be az ,akciokamerakat” annak megkovetelése nélkil, hogy dnalléan hasznalhatok
legyenek kils? video? és audioforrasbdél szarmazo6 adatok rogzitésére, azaz anélkil, hogy olyan
hardvert?| vagy szoftvert?l figgnének, amelyekkel eredetileg nem lattak el ?ket. Marpedig ezen
onallé rogzitésre vald alkalmassag az egyik szikséges feltétele annak, hogy valamely arut a KN
8525 80 99 vamtarifaalszdm ala soroljanak be. Ennek hianyaban a termékeket nem a KN 8525 80
99 vamtarifaalszam ala, hanem inkabb a KN 8525 80 91 vamtarifaalszam ala kell besorolni (2015.
marcius 5?i Vario Tek itélet, C?178/14, nem tették k6zzé, EU:C:2015:152, 32. pont).

51 Ebb?l kdvetkezik, hogy a 876/2014 végrehajtasi rendelet annyiban, amennyiben az
.akciokamerakat” a 8525 80 99 vamtarifaalszam alé sorolja be annak megjel6lése nélkil, hogy e
besorolas érdekében azoknak alkalmasnak kell lennitk arra, hogy 6nalléan rogzitsenek kuls?
video? és audioforrasbél szarmazé adatokat, 6sszeegyeztethetetlen ezen alszam hatalyaval.

52 A fenti megfontolasok 6sszességéb?l kdvetkezik, hogy a 876/2014 végrehaijtasi rendelet
elfogadaséaval a Bizottsag KN 8525 80 99 vamtarifaalszam hatalyat annak kiterjesztésével
modositotta, és ennek kdvetkeztében tullépte a szamara a 254/2000 rendelettel modositott
2658/87 rendelet 9. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban biztositott hataskort (lasd ebben az
ertelemben: 2016. szeptember 22?1 Kawasaki Motors Europe itélet, C?91/15, EU:C:2016:716, 62.
pont).

53 A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett masodik kérdésre tehat azt a valaszt kell adni, hogy a
876/2014 végrehajtasi rendeletet ugy kell értelmezni, hogy az analdgia utjan alkalmazandé az
emlitett igyben szdban forgd kamerak jellemz?ivel rendelkez? termékekre, viszont érvénytelen.

A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett negyedik kérdésr?l

54 A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett masodik kérdésre adott valaszra figyelemmel az ezen
Ugyben el?terjesztett negyedik kérdést nem szilkséges megvalaszolni.

A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett harmadik kérdésér?l és a C?666/15. sz. ligyben
el?terjesztett els? kérdésr?|

55 A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett harmadik kérdéssel és a C?666/15. sz. igyben
el?terjesztett els? kérdéssel, amelyeket indokolt egylttesen vizsgélni, a kérdést el?terjeszt?
bir6sagok lényegében arra kivannak valaszt kapni, hogy a KN 8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80
99 vamtarifaalszamokat a KN ezen alszamokra vonatkozé magyarazé megjegyzéseire tekintettel
agy kell?e értelmezni, hogy az olyan legalabb 30 perces folyamatos videofelvételt, amelyet
egyenként 30 percnél révidebb elkllonitett adatfajlokban régzitenek, egyetlen, legalabb 30 perces
folyamatos videofelvételnek kell tekinteni, amennyiben a felhasznal6 a felvétel lejatszasa soran az
adatfajlok kozotti valtast nem észlelheti, vagy ellenkez?leg, amennyiben a felhasznalénak e
lejatszas soran f?szabaly szerint az egyes fajlokat kilén meg kell nyitnia.

56  El?zetesen pontositani kell, hogy a Bizottsag altal a KN vonatkozasaban kidolgozott
magyaraz6 megjegyzések fontos eligazitast nydjtanak az egyes vamtarifaszamok tartalmanak
értelmezése soran, mindazonaltal nem rendelkeznek kotelez? hatallyal (lasd ebben az
értelemben: 2016. februar 17?i Salutas Pharma itélet, C?124/15, EU:C:2006:87, 31. pont; 2016.
december 157?i LEK itélet, C?700/15, EU:C:2010:959, 41. pont).



57  Egyrészr?l a KN 8525 80 30 vamtarifaalszamara vonatkozé magyarazé megjegyzései,
masrészr?l a KN 8525 80 91 és 8525 80 99 vamtarifaalszamara vonatkoz6 magyarazo
megjegyzései szerint a széban forgod termék arra valé alkalmassaga, hogy 800 x 600 pixel (vagy
magasabb) felbontasu, masodpercenként 23 (vagy tébb) képsebesség?, legaldbb 30 perces
folyamatos videofelvételt régzitsen, olyan kritérium, amely lehet?vé teszi a digitalis
fényképez?gépeknek a videokamera?felvev?kt?l vald6 megkulonboztetését.

58  Kovetkezésképpen kizarélag az a jellemz?, hogy valamely minimalis felbontassal legalabb
30 perces folyamatos videofelvétel rogzitésére alkalmas, nem pedig az e felvétel folyamatos
lejatszasara valé alkalmassag min?stl olyan jellemz?nek, amely lehet?vé teszi annak kizarasat,
hogy valamely terméket a KN 8525 80 30 vamtarifaalszam ala soroljanak be. Az a tény tehéat,
hogy a C?435/15. és a C?666/15. sz. ligyben széban forgd kamerak alkalmasak?e arra, hogy
folymatosan lejatsszanak legaldbb 30 perces videofelvételeket, nem relevans e kameraknak a
jelen itélet el?z? pontjaban emlitett harom vamtarifaalszam egyike ala tértén? besorolasa
szempontjabdl (Ilasd ebben az értelemben: 2015. marcius 5?i Vario Tek itélet, C?178/14, nem
tették k6zzé, EU:C:2015:152, 36. pont).

59  Ebb?l kévetkezik, hogy azon kdrilmény, miszerint a C?435/15. és a C?666/15. sz. tigyben
szoban forg6 videokamera?felvev?k altal rogzitett legaldbb 30 perces videofelvételek rogzitésére
kalon fajlokban kerdl sor, nem akadalya e videokamera?felvev?knek a KN 8525 80 30
vamtarifaalszam ala tértén? besorolasa kizarasanak, mivel a tobb fajlban tértén? ilyen tarolas nem
a felvétel folyamatos jellegét, hanem adott esetben kizarélag e felvétel lejatszasanak folyamatos
jellegét médositja, és mivel az a kérdés, hogy a felhasznal6 érzékelheti?e a videofajlok kozaotti
valtast, e tarifalis besorolas szempontjabol nem relevans kritérium.

60 A C?435/15. sz. Ugyben el?terjesztett harmadik kérdésre és a C?666/15. sz. Ugyben
el?terjesztett els? kérdésre tehat azt a valaszt kell adni, hogy a KN 8525 80 30, 8525 80 91 és
8525 80 99 vamtarifaalszamokat a KN ezen alszamokra vonatkoz6 magyardz6 megjegyzéseéire
tekintettel ugy kell értelmezni, hogy az olyan legalabb 30 perces folyamatos videofelvételt, amelyet
egyenként 30 percnél rovidebb elkilonitett adatfajlokban régzitenek, egyetlen, legalabb 30 perces
folyamatos videofelvételnek kell tekinteni, fuggetlentl attdl, hogy a néz? a felvétel lejatszasa soran
az adatfajlok kozotti valtast nem észlelheti, vagy ellenkez?leg, e lejatszas soran f?szabdly szerint
az egyes fajlokat kilon meg kell nyitnia.

A C?666/15. sz. Ugyben el?terjesztett masodik kérdésr?|

61 A C?666/15. sz. Ugyben el?terjesztett masodik kérdésével a kérdést el?terjeszt? birdsag
lényegében arra keresi a valaszt, hogy a KN?t agy kell?e értelmezni, hogy az olyan
videokamera?felvev?, amely alkalmas a kiils? forrasbél szarmazé jelek rogzitésére, anélkil
azonban, hogy képes lenne azokat televiziokészuléken vagy kils? monitoron megjeleniteni, mivel
e videokamera?felvev?k csak a maguk altal sajat lencséjukon keresztll rogzitett fajlokat tudjak
klls? televiziokészuléken vagy monitoron lejatszani, nem sorolhat6 be a KN 8525 80 99
vamtarifaalszam ala.

62 E tekintetben el?szor is emlékeztetni kell arra, hogy a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala
tartozo videokamera?felvev?knek tobbek kozott az az alapvet? jellemz?je, hogy 6nalléan képesek
kils? video? és audioforrasbdl érkez? adatok rogzitésére, azaz anélkil, hogy olyan hardvert?|
vagy szoftvert?l figgnének, amelyekkel eredetileg nem lattak el ?ket. A nemzeti birésagnak kell
értékelnie az elvégzend? m?veletek bonyolultsdaganak fokat, azzal hogy a felvételt kilonds
szakértelemmel nem rendelkez? felhasznaldknak konnyedén el kell tudniuk késziteni (2015.
marcius 5?i Vario Tek itélet, C?178/14, nem tették kdzzé, EU:C:2015:152, 32. pont).



63  Ennek hidnyaban a termékeket nem a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam al&a, hanem inkabb a
8525 80 91 vamtarifaalszam alé kell besorolni (lasd ebben az értelemben: 2015. marcius 5?i Vario
Tek itélet, C?178/14, nem tették kdzzé, EU:C:2015:152, 32. pont).

64 A kérdést el?terjeszt? birosag feladata annak vizsgalata, hogy a C?666/15. sz. Ugyben
szoban forgé kamerak rendelkeznek?e ilyen 6nallé képrogzitési kapacitassal. Ennek hianyaban a
KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala tortén? besorolasuk minden esetben kizart.

65  Masodszor ra kell mutatni, hogy a KN 8525 80 91 vamtarifaalszamara vonatkozo6
magyarazé megjegyzései pontositjak, hogy az ezen alszam ala tartozé videokamera?felvev?knek
lehet?ve kell tennitik a kils? forrasbol rogzitett audio? és videofajlok televiziokésziléken vagy
kiils? monitoron valé megjelenitését (2015. marcius 5?i Vario Tek itélet, C?178/14, nem tették
kozzé, EU:C:2015:152, 37. pont).

66  Ebb?l kévetkezik, hogy az olyan videokamera?felvev?, amely dnélléan alkalmas kils?
forrasboél szarmazé jelek rogzitésére, anélkil azonban, hogy képes lenne azokat
televiziokészuléken vagy kils? monitoron megjeleniteni, nem sorolhat6 be a KN 8525 80 99
vamtarifaalszam ala.

67  Kovetkezésképpen a C?666/15. sz. Uigyben el?terjesztett masodik kérdésre azt a valaszt
kell adni, hogy a KN?t ugy kell értelmezni, hogy az olyan videokamera?felvev?, amely alkalmas a
kiuls? forrasokbol érkez? jelek rogzitésére, anélkil azonban, hogy képes lenne azokat
televiziokésziléken vagy kuls? monitoron megjeleniteni, mivel e videokamera?felvev? csak a
maga altal sajat lencséjén keresztil rogzitett fajlokat tudja kils? televiziokésziléken vagy
monitoron lejatszani, nem sorolhato be a KN 8525 80 99 vamtarifaalszam ala.

A koltségekr?l

68 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (kilencedik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

1) Az egyes aruk Kombinalt Nomenklatura szerinti besorolasarol sz616, 2011. november
297i 1249/2011/EU bizottsagi végrehajtasi rendeletet ugy kell értelmezni, hogy az nem
alkalmazandé analégia utjan olyan termékekre, amelyek a C?435/15. sz. iigyben szdban
forgd GoPro Hero 3 Black Edition sorozatba tartoz6 harom kameratipus jellemz?ivel
rendelkeznek.

2) Az egyes aruk Kombinélt Némenklatlira szerinti besorolasaroél sz616, 2014. augusztus
8?i 876/2014/EU bizottsagi végrehajtasi rendeletet ugy kell értelmezni, hogy az anal6gia
atjan alkalmazandé olyan termékekre, amelyek az emlitett igyben széban forgd, a GoPro
Hero 3 Black Edition sorozatba tartozé harom kameratipus jellemz?ivel rendelkeznek,
ellenben érvénytelen.

3) A vam? és statisztikai ndmenklaturarél, valamint a K6z6s Vamtarifarél sz616, 1987.
jalius 237?i 2658/87/EGK tanacsi rendelet I. mellékletében szerepl? Kombinalt
Noémenklaturanak a 2011. szeptember 27?1 1006/2011/EU bizottsagi végrehajtasi
rendeletb?l, a 2012. oktéber 9?i 927/2012/EU bizottsagi végrehajtasi rendeletb?| és a 2013.
oktéber 4?1 1001/2013/EU bizottsagi végrehajtasi rendeletb?! ered? valtozataiban szerepl?
8525 80 30, 8525 80 91 és 8525 80 99 vamtarifaalszamokat e ndmenklatura ezen alszamokra
vonatkoz6 magyarazé megjegyzeéseéire tekintettel ugy kell értelmezni, hogy az olyan,



legalabb 30 perces folyamatos videofelvételt, amelyet egyenként 30 percnél révidebb
elkulonitett adatfajlokban rogzitenek, egyetlen, legalabb 30 perces folyamatos
videofelvételnek kell tekinteni, fiuggetlentl attél, hogy a néz? a felvétel lejatszadsa soran az
adatfajlok kozotti valtast nem észlelheti, vagy ellenkez?leg, e lejatszas soran f?szabaly
szerint az egyes féjlokat kilén meg kell nyitnia.

4) A 2658/87 rendelet I. mellékletében szerepl? Kombinalt Nomenklataranak az 1006/2011
végrehajtasi rendeletb?l, a 927/2012 végrehajtasi rendeletb?| és az 1001/2013 végrehajtasi
rendeletb?| ered? valtozatait gy kell értelmezni, hogy az olyan videokamera?

felvev?, amely alkalmas a kils? forrasb6l szarmazé jelek rogzitésére, anélkul azonban,
hogy képes lenne azokat televiziokésziuléken vagy kils? monitoron megjeleniteni, mivel e
videokamera?felvev? csak a maga altal sajat lencséjén keresztiil rogzitett fajlokat tudja
kils? televizibkésziuléken vagy monitoron lejatszani, nem sorolhaté be e Kombinalt
Nomenklatura 8525 80 99 vamtarifaalszama ala.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: német és holland.



