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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (5tvrta komora)
z 21. septembra 2017 (*)

,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Dane — Da? z pridanej hodnoty — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 132 ods. 1 pism. f) — Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach vo
verejnom zaujme — Oslobodenie sluzieb, ktoré poskytuju nezavislé skupiny oséb svojim ?lenom,
od dane — Uplatnite?nos? v oblasti pois?ovnictva“

Vo veci C?605/15,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Naczelny S?d Administracyjny (NajvysSi spravny sud, Po?sko) z 26. augusta 2015 a
doru?eny Sudnemu dvoru 17. novembra 2015, ktory suvisi s konanim:

Minister Finansow

proti

Aviva Towarzystwo Ubezpiecze? na ?ycie S.A. w Warszawie,
SUDNY DVOR (5tvrta komora),

v zloZeni: predseda Stvrtej komory T. von Danwitz, sudcovia E. Juhasz, C. Vajda (spravodajca), K.
Juarimae a C. Lycourgos,

generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: C. Stromholm, referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani zo 7. decembra 2016,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Minister Finanséw, v zastupeni: T. Tratkiewicz, L. Pyszy?ski, a B. Rogowska?Rajda,
splnomocneni zastupcovia,

- Aviva Towarzystwo Ubezpiecze? na ?ycie S.A. w Warszawie, v zastupeni: J. Martini,
doradca podatkowy,

- po?ska vlada, v zastupeni: B. Majczyna a B. Majerczyk?Graczykowska, splnomocneni
zastupcovia,

- nemecka vlada, v zastapeni: T. Henze a J. Mdller, splnomocneni zastupcovia,
- holandska vlada, v zasttpeni: M. K. Bulterman a M. Noort, splnomocnené zastupkyne,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastipeni: D. Robertson a S. Simmons, splnomocneni
zastupcovia, za pravnej pomoci O. Thomas, QC,



- Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Lozano Palacios a M. Owsiany?Hornung, splnomocnhené
zastupkyne,

po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 1. marca 2017,
vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 132 ods. 1 pism. f)
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

2 Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Minister Finansow (minister financii, Po?sko) a
spolo?nos?ou Aviva Towarzystwo Ubezpiecze? na ?ycie S.A. w Warszawie (?alej len ,Aviva®) vo
veci individuéalneho stanoviska, ktoré bolo poskytnuté uvedenej spolo?nosti a ktoré sa tyka vykladu
?lanku 43 ods. 1 bodu 21 ustawa o podatku od towaréw i us?ug (zéakon o dani z tovarov a sluzieb)
z 11. marca 2004 (Dz. U. ?. 54, polozka 535, ?alej len ,zdkon o DPH"), ktorym sa prebera ?lanok
132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112.

Pravny rdmec
Pravo Unie
Siesta smernica

3 Siesta smernica Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny
zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta
smernica“) bola od 1. januara 2007 zruSena a nahradena smernicou 2006/112. ?lanok 13 Sieste;j
smernice stanovoval:

»A.  Oslobodenia ur?itych ?innosti uskuto??ovanych vo verejnom zaujme od dane

1. Beztoho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolo?enstva, plati, Ze ?lenské Staty
oslobodia od dane nasledujuce poloZky, a to za podmienok, ktoré stanovia na U?ely zabezpe?enia
spravnej a jednozna?nej aplikacie tohto oslobodenia od dani a na G?ely ochrany pred moznymi
da?ovymi anikmi, pred neplatenim dani a pred ich zneuZzivanim:

f)  sluZzby poskytované nezavislymi skupinami oséb, ktorych aktivity su oslobodené od dane z
pridanej hodnoty alebo jej nepodliehajd, a to na U?ely zabezpe?ovania sluzieb ich ?lenom priamo
potrebnych pre realiziciu ich ?innosti, ke? tieto skupiny poZaduju od svojich ?lenov presnu
nahradu ich podielu na spolo?nych vydavkoch, za predpokladu, Ze takéto oslobodenie od dane
nespdsobi deforméaciu konkuren?nych podmienok,

Nariadenie (EHS) ?. 2137/85

4 ?lanok 3 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ?. 2137/85 z 25. jula 1985 o Eurépskom zoskupeni
hospodarskych zaujmov (EZHZ) (U. v. ES L 199, 1985, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 83) stanovuje:



,U?elom zoskupenia je u?ah?i? alebo rozvija? hospodarsku ?innos? svojich ?lenov a zlepSova?
alebo zvySova? vysledky tejto ?innosti; jeho G?elom nie je dosahovanie vlastného zisku.

Jeho ?innos? suvisi s hospodarskou ?innos?ou jeho ?lenov, pri7om nesmie predstavova? viac
ako doplnok tejto ?innosti.”

Smernica 2006/112

5 Smernica 2006/112 obsahuje hlavu 1X, nazvanu ,,Oslobodenie od dane”, ktorej kapitola 1 je
nazvana ,VSeobecné ustanovenia“.

6 ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112, ktory sa hachadza v jej hlave IX kapitole 2 s
nazvom ,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach verejného zaujmu [vo verejnom zaujme —
neoficialny preklad]“, stanovuje:

»zlenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

f)  sluzby poskytované nezavislymi skupinami oséb, ktorych ?innos? je osloboden& od dane
alebo vo vz?ahu ku ktorej nevystupuju ako zdanite?né osoby, a to na U?ely obstarania sluzieb pre
ich ?lenov, ktoré su priamo potrebné na uskuto??ovanie tejto ?innosti, ke? tieto skupiny pozaduju
od svojich ?lenov presnu Uhradu ich podielu na spolo?nych vydavkoch, pod podmienkou, Ze
takéto oslobodenie od dane nesp6sobi naruSenie hospodarskej su?aze;

7 ?lanok 135 ods. 1 smernice 2006/112, ktory sa nachadza v jej hlave 1X kapitole 3 s ndzvom
,Oslobodenie od dane pri inych ?innostiach”, stanovuje:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

a) pois?ovacie a zais?ovacie transakcie vratane suvisiacich sluzieb poskytovanych
pois?ovacimi maklérmi a pois?ovacimi agentmi;

Po?ské pravo
8 ?lanok 43 ods. 1 bod 21 zakona o DPH stanovuije:

,Od dane su oslobodené: sluzby poskytované nezavislymi skupinami oséb ich ?lenom, ktorych
?innos? je oslobodena od dane alebo vo vz?ahu ku ktorej nevystupuju ako zdanite?né osoby, a to
na u?ely poskytnutia sluzieb, ktoré su priamo potrebné na uskuto??ovanie tejto ?innosti
oslobodenej od dane alebo na ktoru sa vz?ahuje vynimka, pre ich ?lenov, ke? sa tieto skupiny
obmedzuju na to, aby od svojich ?lenov poZadovali presnu Uhradu nakladov az do vysky, ktoré
zodpoveda ich individualnemu podielu na spolo?nych vydavkoch tejto skupiny, ktoré sa uskuto?nili
v spolo?nom zaujme, pod podmienkou, Ze takéto oslobodenie od dane nespdsobi narusenie
hospodarskej su?aze.”

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

9 Spolo?nos? Aviva je su?as?ou skupiny Aviva, ktora v Eurépe pbsobi v oblasti pois?ovacich
sluZieb a sluzieb déchodkového zabezpe?enia. Medzi hlavné ?innosti tejto skupiny patri



vytvaranie dlhodobych programov sporenia, spravovanie fondov a poistenie.

10  V ramci procesu integracie zvaZzuje skupina Aviva vytvori? vo viacerych ?lenskych Statoch
rad centier pre spolo?né sluzby. Bolo stanovené, Ze tieto centra budu poskytova? sluzby, ktoré su
priamo potrebné na to, aby subjekty patriace do tejto skupiny vykonavali pois?ovaciu ?innos?, a to
najma sluzby v oblasti ?udskych zdrojov, finan?né a G?tovné sluzby, sluzby v oblasti IT,
spravcovskeé sluzby, zakaznicke sluzby, ako aj sluzby savisiace s vyvojom novych produktov.

11  Aviva zamys?a vykonava? tuto ?innos? vytvorenim Eurépskeho zoskupenia hospodarskych
zaujmov (?alej len ,EZHZ"), ktoré nebude v ramci svojej ?innosti dosahova? zisk v sulade s
?lankom 3 nariadenia ?. 2137/85. ?lenmi EZHZ budu vylu?ne spolo?nosti zo skupiny Aviva
vykonavajluce hospodarsku ?innos? v oblasti pois?ovnictva, medzi ktoré patri aj Aviva.

12  V tomto kontexte sa Aviva obrétila na ministra financii, aby jej poskytol informaciu, ?i méze
by? ?innos? EZHZ oslobodena od dane z pridanej hodnoty (DPH) na zaklade ?lanku 43 ods. 1
bodu 21 zakona o DPH. Aviva sa domnievala, Ze by malo is? o takyto pripad, a preto mali by?
?lenovia EZHZ so sidlom v Po?sku, ktori su spolo?nos?ami vykonavajucimi hospodarsku ?innos?
v oblasti pois?ovnictva, oslobodeni od povinnosti vypo?ita? a prizna? splatni DPH za naklady,
ktoré na nich prenieslo EZHZ.

13  Rozhodnutim zo 14. marca 2013 minister financii usudil, Ze nazor spolo?nosti Aviva je
nespravny. Konstatoval, ze podmienka, ktorej podlieha oslobodenie od dane upravené v ?lanku 43
ods. 1 bode 21 zadkona o DPH, tykajuca sa nenaruSenia podmienok hospodarskej si?aze nebola
splnena. Pod?a ministra financii uplatnenie oslobodenia na nezavislu skupinu oséb (?alej len
,NSO") poskytuje tejto skupine privilegované postavenie na trhu v porovnani s inymi subjektmi,
ktoré vykonavaju tie isté transakcie. Usudil preto, Ze pokia? subjekty, ktoré nie su si?as?ou NSO
a ktoré vykonavaju podobnu zdanite?na ?innos?, pésobia na dotknutom trhu, treba zamietnu?
uvedené oslobodenie od dane z dévodu, Ze by mohlo porusi? pravidla hospodarskej su?aze.

14  Aviva podala Zalobu na Wojewddzki S?d Administracyjny w Warszawie (Vojvodsky spravny
sud VarSava, Po?sko), prizom predovsetkym navrhla, aby bolo rozhodnutie ministra financii
zruSené. Tvrdila, Ze uvedené rozhodnutie, pod?a ktorého nemozno v pripade sluzieb, ktoré
poskytlo EZHZ spolo?nosti Aviva, prizna? dotknuté oslobodenie od DPH, je v rozpore s ?lankom
43 ods. 1 bodom 21 zakona o DPH.

15 Rozsudkom z 30. decembra 2013 Wojewddzki S?d Administracyjny w Warszawie
(Vojvodsky spravny sud VarSava) zruSil rozhodnutie ministra financii zo 14. marca 2013.
Rozhodol, Ze zamys?ané EZHZ sp??a vSetky podmienky na uplatnenie oslobodenia od dane,
ktoré upravuje ?lanok 43 ods. 1 bod 21 zakona o DPH. Tento sud dospel k zaveru, Ze k naruSeniu
hospodarskej su?aze by mohlo d6js? iba v pripade, ak by na trhu s doplnkovymi sluzbami pésobili
aj iné subjekty nez dotknuta NSO, ktoré by boli pripravené ponuknu? sluzby, ktoré su analogické
sluzbam poskytovanym uvedenou NSO, a okrem toho ak by st?asni prijemcovia sluzieb, ktori su
?lenmi tejto NSO, mali zaujem o ziskanie tychto sluzieb od subjektu, ktory nepatri do uvedenegj
skupiny. Pod?a tohto sudu by bolo ?azké najs? na trhu hospodarsky subjekt, ktory by ako centrum
pre spolo?né sluzby poskytoval subjektom usadenym v dvanastich ?lenskych Statoch sluzby bez
toho, aby dosahoval zisk, a s tym, Ze by p6sobil vylu?ne v rdmci Struktary skupiny, o ktoru ide vo
veci samej.

16  Minister financii podal kasa?ny opravny prostriedok na Naczelny S?d Administracyjny
(Najvyssi spravny sud, Po?sko). Tento vnutroStatny sud sa domnieva, Ze presny vyklad
ustanoveni smernice 2006/112, a najma jej ?lanku 132 ods. 1 pism. f), nebol jednozna?ne podany
a Ze judikature Sudneho dvora sa nepodarilo rozptyli? vSetky pochybnosti v tejto savislosti.



17  Zatychto podmienok Naczelny S?d Administracyjny (NajvysSi spravny sud) rozhodol
prerusi? konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

»L.  JevnuatroStatna Uprava o oslobodeni [NSO] od DPH, ktorou sa nestanovuju nijaké
podmienky ani postupy tykajdce sa splnenia poziadavky naruSenia hospodarskej su?aze,
zlu?ite?né s ?lankom 132 ods. 1 pism. f) smernice [2006/112] v spojeni s ?lankom 131 smernice
2006/112, ako aj so zasadami efektivity, pravnej istoty a ochrany legitimnej dévery?

2.  Pod?a akych kritérii treba posudi?, ?i je splnena podmienka narusenia hospodarskej su?aze
stanovena v ?lanku 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/1127?

3. Je z h?adiska odpovede na druhu otazku relevantné, Ze [NSQO] poskytuje sluzby ?lenom,
ktori podliehaju pravnym poriadkom r6znych ?lenskych Statov?*

O prejudicialnych otadzkach

18 Na uvod treba uvies?, Ze skupina Aviva zamys?a vytvori? NSO, ktorej ?lenmi by boli
spolo?nosti patriace do skupiny Aviva, ktoré vykonavaju hospodarsku ?innos? v oblasti
pois?ovnictva, a ktorej sluzby by boli priamo potrebné na uskuto??ovanie tejto ?innosti.

19 V tomto kontexte sa polozené otazky tykaju vykladu ?lanku 132 ods. 1 pism. f) smernice
2006/112, ktory stanovuje oslobodenie od dane v pripade sluzieb poskytovanych nezavislymi
skupinami oséb, ktorych ?innos? je oslobodena od dane alebo vo vz?ahu ku ktorej nevystupuju
ako zdanite?né osoby, a to na U?ely obstarania sluzieb, ktoré su priamo potrebné na
uskuto??ovanie tejto ?innosti, pre ich ?lenov.

20 Na zodpovedanie tychto otazok treba najskor preskima? otazku, ?i sa toto ustanovenie
uplat?uje za takych okolnosti, o aké ide vo veci samej, ktora sa tyka sluzieb poskytovanych zo
strany NSO, ktorej ?lenovia vykonavaju hospodarsku ?innos? vo oblasti pois?ovnictva.

21  Pod?a ustalenej judikatiry v ramci postupu spoluprace medzi vnutrostatnymi sudmi a
Sudnym dvorom zakotveného v ?lanku 267 ZFEU Stidnemu dvoru prindlezi poskytni?
vnutroStatnemu sudu v3etky aspekty vykladu prava Unie, ktoré mozu by? uZito?né pre rozhodnutie
v prejednavanej veci, bez oh?adu na to, ?i na ne vnutrostatny sud odkazal v zneni svojej otazky
(rozsudok z 20. oktébra 2016, Danqua, C?429/15, EU:C:2016:789, bod 37 a citovana judikatura).

22  Zatychto podmienok treba vnatroStatnemu stdu poskytna? aj Udaje v suvislosti s otdzkou,
?i sa ma ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112 uplat?ova? na sluzby poskytované zo
strany NSO, ktorej ?lenovia vykonavaju hospodarsku ?innos? v oblasti pois?ovnictva, ktoré su
priamo potrebné na uskuto??ovanie tejto ?innosti.

23  V tejto suvislosti treba uvies?, Ze znenie tohto ustanovenia, ktoré sa vz?ahuje na ?innos?
?lenov NSO oslobodent od dane, neumoz?uje vyli?i?, Ze toto oslobodenie by sa mohlo uplatni?
na sluzby NSO, ktorej ?lenovia vykonavaju hospodarsku ?innos? v oblasti pois?ovnictva, ke?ze
?lanok 135 ods. 1 pism. a) tejto smernice oslobodzuje od dane pois?ovacie transakcie.

24  Pod?a ustalenej judikatury je v3ak na G?ely vykladu ustanovenia prava Unie potrebné
zoh?adni? nielen jeho znenie, ale aj jeho kontext a ciele sledované pravnou Upravou, ktorej je
su?as?ou (rozsudky z 26. aprila 2012, Able UK, C?225/11, EU:C:2012:252, bod 22, a zo 4. aprila
2017, Fahimian, C?544/15, EU:C:2017:255, bod 30 a citovana judikatura).

25  Pokia? ide o kontext, do ktorého patri ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112, treba
zdbrazni?, Ze toto ustanovenie sa nachadza v tejto smernici v jej hlave 1X kapitole 2 s nazvom



,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach vo verejnom zaujme*. Tento nazov nazna?uje, ze
oslobodenie od dane, ktoré upravuje uvedené ustanovenie, sa tyka iba NSO, ktorej ?lenovia
uskuto??uju ?innos? vo verejnom zaujme.

26  Tento vyklad takisto potvrdzuje Struktara hlavy IX uvedenej smernice, ktora sa tyka
,Oslobodenia od dane". ?lanok 132 ods. 1 pism. f) sa totiZz v ramci smernice 2006/112 sice
nachadza v tejto hlave, av3ak v jej kapitole 2 a nie v kapitole 1, nazvanej ,VSeobecné
ustanovenia“. Okrem toho sa v ramci uvedenej hlavy rozliSuje medzi kapitolou 2, nazvanou
,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach vo verejnom zaujme*, a kapitolou 3, nazvanou
,Oslobodenie od dane pri inych ?innostiach”, z ?0ho vyplyva, Ze pravidl4 stanovené v tejto kapitole
2 v suvislosti s ur?itymi ?innos?ami vo verejnom zaujme sa nevz?ahuju na iné ?innosti, na ktoré
sa uplat?uje tato kapitola 3.

27  V uvedenej kapitole 3 je pritom v ?lanku 135 ods.1 pism. a) upravené oslobodenie od dane
pri ,pois?ovacich a zais?ovacich transakciach®. Zo vSeobecnej systematiky smernice 2006/112 tak
vyplyva, Ze oslobodenie od dane upravené v ?lanku 132 ods.1 pism. f) smernice 2006/112 sa
neuplat?uje na pois?ovacie a zais?ovacie transakcie, takze na sluzby poskytované zo strany
NSO, ktorej ?lenovia pdsobia v oblasti pois?ovnictva a zais?ovacich sluZieb, sa nevz?ahuje toto
oslobodenie od dane.

28  Pokia? ide o cie? ?lanku 132 ods. 1 pism. f) v ramci smernice 2006/112, treba pripomenu?
cie? vSetkych ustanoveni ?lanku 132 tejto smernice, ktory spo?iva v oslobodeni ur?itych ?innosti
vo verejnom zaujme od DPH na Uu?ely u?ah?enia pristupu k ur?itym sluzbam, ako aj dodania
ur?itych tovarov tym, Ze sa zamedzuje dodato?nym nakladom, ktoré by vyplyvali z ich zdanenia
DPH (rozsudok z 5. oktdbra 2016, TMD, C?412/15, EU:C:2016:738, bod 30 a citovana judikatura).

29  Na poskytovanie sluzieb zo strany NSO sa tak uplat?uje oslobodenie od dane upravené v
?lanku 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112, pokia? toto poskytovanie sluzieb priamo prispieva k
uskuto??ovaniu ?innosti vo verejnom zaujme uvedenych v ?lanku 132 tejto smernice (pozri
analogicky rozsudok z 5. oktébra 2016, TMD, C?412/15, EU:C:2016:738, body 31 az 33).

30 Okrem toho treba pripomenud?, Ze pésobnos? oslobodenia od dane upraveného v ?lanku
132 smernice 2006/112 sa ma vyklada? restriktivne, ke?Ze predstavuje vynimky zo vSeobecnej
zasady, pod?a ktorej sa DPH vybera z kazdého poskytnutia sluZieb, ktoré zdanite?né osoba
uskuto?ni za protihodnotu (pozri v tomto zmysle rozsudok z 5. oktdbra 2016, TMD, C?412/15,
EU:C:2016:738, bod 34 a citovanu judikataru).

31  Ztoho vyplyva, Ze oslobodenie od dane upravené v ?lanku 132 ods. 1 pism. f) smernice
2006/112 sa nemOze vz?ahova? na poskytovanie sluzieb, ktoré neprispieva priamo k
uskuto??ovaniu ?innosti vo verejnom zaujme uvedenych v tomto ?lanku 132, ale prispieva k
uskuto??ovaniu inych ?innosti, ktoré su oslobodené od dane najma pod?a ?lanku 135 tejto
smernice.

32  Ztoho vyplyva, Ze ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112 treba vyklada? v tom
zmysle, Ze oslobodenie od dane upravené v tomto ustanoveni sa vz?ahuje iba na NSO, ktorych
?lenovia uskuto??uju ?innosti vo verejnom zaujme uvedené v tomto ?lanku. V dosledku toho sa
na sluzby poskytnuté zo strany NSO, ktorych ?lenovia vykonavaju hospodarsku ?innos? v oblasti
pois?ovnictva, ktora nepredstavuje takito ?innos? vo verejnom zaujme, neuplat?uje toto
oslobodenie od dane.

33  Vtejto suvislosti treba uvies?, Ze na rozdiel od prejednavanej veci sa Sudny dvor v
rozsudku z 20. novembra 2003, Taksatorringen (C?8/01, EU:C:2003:621), nezaoberal otazkou, ?i
sa oslobodenie od dane upravené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. f) Siestej smernice [ktory zodpoveda



?lanku 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112] obmedzovalo na sluzby poskytované zo strany
NSO, ktorej ?lenovia uskuto??uju ?innosti vo verejnom zaujme.

34  Zo spisoveho materidlu, ktorym disponuje Sadny dvor, vSak vyplyva, Ze vyklad oslobodenia
od dane upraveného v ?lanku 13 A ods. 1 pism. f) Siestej smernice, ktory podal Sudny dvor vo
svojom rozsudku z 20. novembra 2003, Taksatorringen (C?8/01, EU:C:2003:621), viedol niektoré
?lenské Staty k tomu, Ze od dane oslobodili poskytovanie sluzieb zo strany NSO, ktoré boli
zriadené takymi subjektmi, akymi su pois?ovacie spolo?nosti.

35 Vtejto suvislosti vSak treba spresni?, Ze vnutroStatne organy nemé6zu opatovne otvori?
zda?ovacie obdobia, ktoré boli definitivhe skon?ené, na zaklade ?lanku 132 ods. 1 pism. f)
smernice 2006/112, ako bol vyloZzeny v bode 32 tohto rozsudku (pozri analogicky rozsudky zo 6.
oktébra 2009, Asturcom Telecomunicaciones, C?40/08, EU:C:2009:615, bod 37, ako aj z 21.
decembra 2016, Gutiérrez Naranjo a i., C?154/15, C?307/15 a C?308/15, EU:C:2016:980, bod 68).

36  Pokia? ide o zda?ovacie obdobia, ktoré zatia? neboli definitivne skon?ené, treba
pripomenu?, Ze v sulade s ustélenou judikatirou smernica sama osebe nemdze zaklada?
povinnosti jednotlivcovi, takZe sa na smernicu ako taki nemozno vo?i nemu odvolava? (pozri
najma rozsudok z 19. aprila 2016, DI, C?441/14, EU:C:2016:278, bod 30 a citovanu judikaturu).
VnutroStatne organy sa tak nemézu odvolava? na ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112,
ako bol vylozeny v bode 32 tohto rozsudku, na U?ely nepriznania tohto oslobodenia od dane v
pripade NSO, ktoré boli zriadené pois?ovacimi spolo?nos?ami, a teda na U?ely nepriznania
oslobodenia od DPH v pripade sluzieb, ktoré poskytli tieto NSO.

37  Okrem toho povinnos? vnutrostatneho sudu odvolava? sa na obsah smernice pri vyklade a
uplat?ovani prislusnych ustanoveni vnutrostatneho prava je obmedzena vSeobecnymi pravnymi
zasadami, najma zasadami pravnej istoty, ako aj zakazu retroaktivity, a neméze slizi? ako zaklad
pre vyklad vnutroStatneho prava contra legem (rozsudok z 15. aprila 2008, Impact, C?268/06,
EU:C:2008:223, bod 100).

38  V désledku toho vyklad, ktory musi vnutrostatny sad poda? v pripade prislusnych pravidiel
vnuatroStatneho prava, ktorymi sa vykonava ?lanok 132 ods.1 pism. f) smernice 2006/112, musi
by? v stlade so vieobecnymi zasadami prava Unie, najmé so zasadou pravnej istoty.

39 Vzh?adom na uvedené nie je potrebné odpoveda? na prvu az tretiu otazku.

40 Vzh?adom na uvedené Uvahy treba na navrh na za?atie prejudicialneho konania odpoveda?
tak, Ze ?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice 2006/112 sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze
oslobodenie od dane upravené v tomto ustanoveni sa vz?ahuje iba na NSO, ktorych ?lenovia
uskuto??uju ?innos? vo verejnom zaujme uvedenu v ?lanku 132 tejto smernice, takZe na sluzby
poskytnuté zo strany NSO, ktorych ?lenovia vykonavaju hospodarsku ?innos? v oblasti
pois?ovnictva, ktora nepredstavuje takuto ?innos? vo verejnom zaujme, sa neuplat?uje toto
oslobodenie od dane.

O trovach

41  Vzh?adom na to, ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekadzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.



Z tychto dévodov Sudny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

?lanok 132 ods. 1 pism. f) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze oslobodenie od dane
upravené v tomto ustanoveni sa vz?ahuje iba na nezavislé skupiny os6b, ktorych ?lenovia
uskuto??uju ?innos? vo verejnom zaujme uvedenu v ?lanku 132 tejto smernice, takZze na
sluzby poskytnuté zo strany nezavislych skupin oséb, ktorych ?lenovia vykonavaju
hospodarsku ?innos? v oblasti pois?ovnictva, ktora nepredstavuje takato ?innos? vo
verejnom zaujme, sa neuplat?uje toto oslobodenie od dane.

Podpisy

*  Jazyk konania: po?stina.



