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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (5tvrta komora)
z 13. jula 2017 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Dane — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2000/26/ES — Oslobodenie od dane z poskytovania sluzieb Gzko suvisiacich so Sportom — ?lanok
133 — Oslobodenie od dane v pripade nebezpe?enstva naruSenia hospodarskej su?aze
znevyhodnenim obchodnych spolo?nosti, ktoré podliehaju DPH — Poskytovanie sluZieb
neziskovymi subjektmi, ktoré sa spravuju verejnym pravom®*

Vo veci C?633/15,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim First?tier Tribunal (Tax Chamber) [prvostup?ovy sud (da?ové oddelenie), Spojené
krd?ovstvo] z 30. novembra 2015 a doru?eny Sudnemu dvoru 30. novembra 2015, ktory suvisi s
konanim:

London Borough of Ealing

proti

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
SUDNY DVOR (5tvrta komora),

v zloZeni: predseda Stvrtej komory T. von Danwitz (spravodajca), sudcovia E. Juhasz, C. Vajda, K.
Jurimae a C. Lycourgos,

generalny advokat: M. Wathelet,

tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 26. oktébra 2016,
S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- London Borough of Ealing, v zastupeni: F Mitchell, barrister, ktorého splnomocnila H.
Grantham, solicitor,

- vlada Spojeného kra?ovstva, v zastupeni: S. Brandon, splnomocneny zastupca, za pravnej
pomoci R. Hill a P. Mantle, barristers,

- Eurdpska komisia, v zastupeni: R. Lyal a L. Lozano Palacios, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generélneho advokata na pojednavani 21. decembra 2016,
vyhlasil tento

Rozsudok



1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 133 prvého odseku pism.
d) a ?lanku 133 druhého odseku smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi London Borough of Ealing (londynska mestska
?as? Ealing, Spojené kra?ovstvo) a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
(da?ovy a colny organ Spojeného kra?ovstva, ?alej len ,da?ovy organ“) tykajuceho sa toho, ?i ma
podlieha? dani z pridanej hodnoty (DPH) vstupné do Sportovych zariadeni.

Pravny ramec
Pravo Unie

3 V sulade s ?lankom 28 ods. 3 pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977
0 zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajacich sa dani z obratu — spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 23, ?alej len ,Siesta smernica“) v spojeni s prilohou E bodom 4 tejto smernice mohli
?lenské Staty v priebehu prechodného obdobia uvedeného v odseku 4 tohto ?lanku na?alej
uplat?ova? DPH na plnenia uvedené v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m) uvedenej smernice.

4 Smernica 2006/112 v sulade so svojimi ?lankami 411 a 413 zruSila a nahradila od 1. januéra
2007 pravnu Upravu Eurdpskej unie v oblasti DPH, a to najma Siestu smernicu.

5 ?lanok 132 ods. 1 pism. m) smernice 2006/112, ktory sa hachadza v jej hlave IX kapitole 2 s
nazvom ,Oslobodenie od dane pri ur?itych ?innostiach verejného zaujmu“ stanovuje, Ze ?lenské
Staty oslobodia od dane:

L,ur?ité sluzby Gzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou poskytované neziskovymi
organizaciami osobam, ktoré sa zu?ast?uju na Sporte alebo telesnej vychove*.

6 Pod?a ?lanku 133 tejto smernice:

»2lenské Staty mézu v kazdom jednotlivom pripade vyZadova? od subjektov, ktoré sa nespravuju
verejnym pravom, pre kazdé oslobodenie od dane uvedené v ?lanku 132 ods. 1 pism. b), g), h), i),
), m) a n), spinenie jednej alebo viacerych z nasledujicich podmienok:

d) oslobodenie od dane nesmie spdsobi? naruSenie hospodarskej su?aze znevyhodnenim
obchodnych spolo?nosti, ktoré podliehaju DPH.

?lenské Staty, ktoré pod?a prilohy E [Siestej smernice] k 1. januaru 1989 uplat?ovali DPH na
transakcie uvedené v ?lanku 132 ods. 1 pism. m)..., m6Zu tieZ uplat?ova? podmienky ustanovené
v pismene d) prvého odseku tohto ?lanku, ak uvedené dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb
subjektmi, ktoré sa spravuju verejnym pravom, je oslobodené od dane.”

Pravo Spojeného kra?ovstva



7 Po?as prechodného obdobia uvedeného v ?lanku 28 ods. 3 Siestej smernice Spojené
kra?ovstvo Ve?kej Britanie a Severného irska na?alej uplat?ovalo DPH na poskytovanie sluZieb
Uzko suvisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou uvedenych v ?lanku 13 A ods. 1 pism. m)
tejto smernice, s vynimkou dvoch sluZieb tykajucich sa U?asti na Sportovej su?azi stanovenych v
prilohe 6 skupine 10 Value Added Tax Act 1983 (zakon z roku 1983 o dani z pridanej hodnoty).

8 Priloha 9 skupina 10 Value Added Tax Act 1994 (zakon z roku 1994 o dani z pridanej
hodnoty) stanovuje oslobodenie od DPH pre tieto plnenia:

,L.  Priznanie prava zu?astni? sa Sportovej su?aze alebo su?azZe vo fyzickej vo?no?asovej
aktivite, ak Uhrada za toto pravo spo?iva v peniazoch, ktoré sa maju pouzi? v plnom rozsahu na
poskytnutie ceny alebo cien, ktoré sa v tejto si?azi ude?uju.

2. Priznanie prava zu?astni? sa su?aze v tejto oblasti oprAvnenym subjektom zriadenym na
U?ely Sportu alebo fyzickej vo?no?asovej aktivity.

3.  Sluzby poskytované opravnenym subjektom Uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou
vychovou alebo podstatné pre Sport alebo telesnd vychovu jednotlivcovi, ktory sa na nich
zU?ast?uje, s vynimkou pripadu, ke? subjekt pdsobiaci na ?lenskom zaklade poskytuje sluzby
jednotlivcovi, ktory nie je ?lenom.*

9 Poznamka 2A k skupine 10 definuje ,opravneny subjekt‘ ako neziskovl organizaciu, ktora
sp??a ur?ité podmienky.

10  V zmysle znenia poznamky 3 k uvedenej skupine:

.V polozke 3 prilohy 9 skupiny 10 ,opravneny subjekt’ nezah??a:
a) miestne uzemné celky

b)  Statny organ...; alebo

c) [niektoré neStatne verejné subjekty].”

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

11  Londynska mestska ?as? Ealing je miestnym GUzemnym celkom, ktory prevadzkuje Sportové
zariadenia, akymi su telocvi?ne a bazény. Po?as obdobia od 1. juna 2009 do 31. augusta 2012
zaplatila DPH vybranu v savislosti so vstupnym do tychto Sportovych zariadeni.

12  V priebehu roku 2013 uvedena mestska ?as? poziadala da?ovy organ o vratenie tejto dane,
pri?om tvrdila, Ze tieto poplatky mali by? oslobodené od dane pod?a ?lanku 132 ods. 1 pism. m)
smernice 2006/112. Téato jej Zziados? bola zamietnuta z dévodu, Ze vnatroStatna pravna Uprava
vylu?uje oslobodenie poskytovania Sportovych sluzieb uvedenych v tomto ustanoveni, pokia? ich
poskytuju také subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, ako su miestne Uzemné celky, za
podmienok stanovenych v ?lanku 133 prvom odseku pism. d) a ?lanku 133 druhom odseku tejto
smernice.

13  Londynska mestska ?as? Ealing podala Zalobu proti tomuto rozhodnutiu na First?tier
Tribunal (Tax Chamber) [prvostup?ovy sud (da?ové oddelenie), Spojené krd?ovstvo]. Na tomto
sude tvrdila, Ze Spojené kra?ovstvo sa neméze dovolava? uplatnenia ?lanku 133 druhého odseku
uvedenej smernice z dovodu, ze tento ?lensky Stat neuplat?oval DPH od 1. januara 1989 na
vSetky Sportove sluzby, ke?Ze najma poplatky za U?as? na Sportovych su?aziach boli oslobodené



od tejto dane. Okrem toho pod?a Zalobkyne vo veci samej uvedeny ?lanok 133 druhy odsek,
pokia? ide o poskytovanie sluzieb Uzko suvisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou,
neumoz?uje vylu?i? z oslobodenia od DPH neziskové organy, ktoré sa spravuju verejnym pravom,
bez toho, aby vylU?il z tohto oslobodenia iné neziskové subjekty nez verejnopravne. Napokon
?lanok 133 druhy odsek tejto smernice neumoZz?uje ?lenskym Statom, aby vo vSeobecnosti branili
vSetkym miestnym Uzemnym celkom v uplatneni tohto oslobodenia od dane, ke?Ze vyZaduje ,v
kazdom jednotlivom pripade” ur?i?, ?i toto oslobodenie mdZe sp6sobi? naruSenie hospodarskej
sU?aze. Da?ovy organ namieta proti tejto argumentacii.

14  Pod?a informacii uvedenych v rozhodnuti vnatrostatneho sudu sa londynska mestska ?as?
Ealing musi povaZzova? za neziskovy subjekt, ktorého ?innosti tzko suvisia so Sportom alebo
telesnou vychovou a su ur?ené osobam praktizujacim Sport alebo telesnud vychovu v zmysle
?lanku 132 ods. 1 pism. m) smernice 2006/112.

15  Zatychto podmienok First?tier Tribunal (Tax Chamber) ([prvostup?ovy sud (da?ové
oddelenie)] rozhodol prerusi? konanie a polozi? Sidnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

.1.  Je Spojené kra?ovstvo pod?a ?lanku 133 druhého odseku smernice 2006/112 opravnené
ulozi? podmienku obsiahnutt v [prvom odseku] pism. d) uvedeného ?lanku subjektom, ktoré sa
spravuju verejnym pravom [jednak] za okolnosti, ke? k 1. januaru 1989 Spojené kra?ovstvo
zaobchadzalo s prislusnymi transakciami ako so zdanite?nymi [DPH], ale iné Sportové sluzby boli
k tomuto d?u oslobodené od dane, a [jednak] za okolnosti, ke? prislusné transakcie neboli pod?a
vnuatroStatneho prava oslobodené od dane predtym, nez sa Spojené kra?ovstvo rozhodlo ulozi?
podmienku obsiahnutd v ?lanku 133 [prvom odseku] pism. d) tejto smernice?

2. Ak je odpove? na prvu otazku kladna, je Spojené kra?ovstvo opravnené ulozi? podmienku
uvedenu v ?lanku 133 [prvom odseku] pism. d) smernice 2006/112 neziskovym subjektom, ktoré
sa spravuju verejnym pravom, a popri tom neuplatni? tato podmienku v pripade neziskovych
subjektov, ktoré sa nespravuju verejnym pravom?

3. Ak je odpove? na druhu otdzku kladnd, je Spojenému krd?ovstvu dovolené od?a? vyhodu
spo?ivajucu v oslobodeni od dane obsiahnutt v ?lanku 132 ods. | pism. m) [smernice 2006/112]
bez toho, aby v kazdom jednotlivom pripade zoh?adnilo, ?i by poskytnutie tohto oslobodenia od
dane mohlo sp6sobi? naruSenie hospodarskej st?aze znevyhodnenim obchodnych spolo?nosti
podliehajucich DPH?*

O prejudicialnych otadzkach

16  Na uvod treba pod?a skuto?nosti uvedenych v navrhu na za?atie prejudicialneho konania
uvies?, Ze sluzby dotknuté vo veci samej patriace do ?asovej pdsobnosti smernice 2006/112 sa
musia povazova? za sp??ajuce podmienky oslobodenia stanovené v ?lanku 132 ods. 1 pism. m)
tejto smernice a boli poskytnuté neziskovym subjektom, ktory sa spravuje verejnym pravom, v
zmysle tejto smernice. Ke?Ze tieto sluzby podliehali DPH na zaklade vnatroStatnej pravnej Upravy
dotknutej vo veci samej, otazky vnutroStatneho sudu sa tykaju vylu?ne vykladu ?lanku 133
druhého odseku uvedenej smernice v spojeni s jeho prvym odsekom pism. d), ktory umoz?uje za
ur?itych okolnosti vyl(?i? z uplatnenia tohto oslobodenia od dane uvedené sluzby v pripade, Ze
ich poskytuju subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom.

O prvej otazke

17  Svojou prvou otdzkou sa vnuatroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ?lanok 133 druhy odsek
smernice 2006/112 ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani pravnej Uprave ?lenského Statu, ktora
podmie?uje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a



poskytuju sluzby Gzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1
pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ?lanku 133 prvom odseku pism.
d) tejto smernice, hoci jednak od 1. januara 1989 tento ?lensky Stat neuplat?oval DPH na vSetky
tieto sluzby a jednak dotknuté sluzby neboli oslobodené od DPH predtym, nez bola uloZzena
povinnos? dodrziava? uvedend podmienku.

18 Pokia? ide o otazku, ?i vSetky sluzby Uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou
maju podlieha? DPH od 1. januara 1989, aby ?lensky Stat mohol uplatni? ?lanok 133 druhy odsek
smernice 2006/112, treba uvies?, Ze znenie tohto ustanovenia neobsahuje takito podmienku.
Uvedené ustanovenie sa totiz uplat?uje na ?lenskeé Staty, ktoré uloZili tuto da? na plnenia uvedené
v ?lanku 132 ods. 1 pism. m) tejto smernice bez toho, aby vyZadovalo uplatnenie tejto dane na
vSetky tieto sluzby.

19  Takato poZiadavka by bola navySe v rozpore so znenim tohto ?lanku 132 ods. 1 pism. m),
na ktory odkazuje uvedeny ?lanok 133 druhy odsek, ktoré sa tyka ,ur?itych” sluzieb uzko
suvisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou.

20  V doésledku toho sa taky ?lensky Stat, akym je Spojené kra?ovstvo, ktory od 1. januara 1989
neuplat?oval DPH na vSetky, ale len na niektoré tieto sluzby, mdZe dovolava? moznosti, ktoru
priznava ?lenskym Statom ?lanok 133 druhy odsek uvedenej smernice v spojeni s ?lankom 133
prvym odsekom pism. d).

21  Druha ?as? prvej otazky sa tyka vykladu poslednej ?asti vety druhého odseku ?lanku 133
tej istej smernice, konkrétne vety ,ak uvedené dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb subjektmi,
ktoré sa spravuju verejnym pravom, je oslobodené od dane*.

22  Vtomto oh?ade sa vnutrostatny sud pyta, ?i z tohto znenia vyplyva, ako tvrdi londynska
mestska ?as? Ealing, Zze Spojené kra?ovstvo bolo povinné pristipi? najskér k oslobodeniu od
dane sluzieb uzko suavisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou poskytovanych neziskovymi
subjektmi, ktoré sa spravuju verejnym pravom, a aZz potom na takéto sluzby uplatni? podmienku
stanovenu v ?lanku 133 prvom odseku pism. d) smernice 2006/112.

23  Z ?lanku 133 druhého odseku uvedenej smernice vSak nemozno vyvodi? takito
poZiadavku. Ako totiz generalny advokat uviedol v bode 44 svojich navrhov, v tomto ustanoveni
sloveso ,o0slobodi?" od dane je pouZzité v pritomnom ?ase, konkrétne ,su oslobodené” od dane, a
nie v minulom ?ase ,boli oslobodené” od dane. Uvedené ustanovenie teda nevyzaduje, aby sluzby
uz boli oslobodené od DPH predtym, nez sa uplatni podmienka stanovena v ?lanku 133 prvom
odseku pism. d) tejto smernice.

24 Cie? sledovany ?lankom 133 druhym odsekom smernice 2006/112 sved?i tieZ v prospech
tohto vykladu. Cie?om tohto ustanovenia totiZ nie je oslobodi? poskytovanie sluZieb tuzko
suvisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou, ale naopak, ako vyplyva z tohto ?lanku 133
druhého odseku v spojeni s jeho prvym odsekom pism. d), umozni? ?lenskym Statom uplatni?
DPH na uvedené sluzby poskytované subjektmi, ktoré sa spravuju verejnym pravom, a
podliehajuce tejto dani od 1. januara 1989.

25  Ztoho vyplyva, Ze na zaklade ?lanku 133 druhého odseku uvedenej smernice oslobodenie
od dane sluzieb Uzko suavisiacich so Sportom alebo telesnou vychovou poskytovanych subjektmi,
ktoré sa spravuju verejnym pravom, méze podlieha? podmienke stanovenej v tomto ?lanku prvom
odseku pism. d), aj ke? tieto sluzby neboli predtym v dotknutom ?lenskom State oslobodené od
dane.

26  Vzh?adom na predchadzajuce Gvahy je potrebné odpoveda? na prva otazku tak, ze ?lanok



133 druhy odsek smernice 2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze nebrani pravnej Uprave
?lenského Statu, ktord podmie?uje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju
verejnym pravom a poskytuju sluzby uzko savisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle
?lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ?lanku 133
prvom odseku pism. d) tejto smernice, hoci jednak od 1. januara 1989 tento ?lensky Stat
neuplat?oval DPH na vSetky tieto sluzby a jednak dotknuté sluzby neboli oslobodené od DPH
predtym, nez bola uloZzena povinnos? dodrziava? uvedenu podmienku.

O druhej otazke

27  Svojou druhou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ?lanok 133 druhy odsek
smernice 2006/112 ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani takej pravnej dprave ?lenského Statu, ako
je dotknuta vo veci samej, v rozsahu, v akom podmie?uje priznanie oslobodenia od DPH
subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a poskytuju sluzby Gzko suvisiace so Sportom
alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim
podmienky stanovenej v ?lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice bez toho, aby tiez
uplatnila tato podmienku na iné neziskové subjekty, nez su subjekty poskytujuce takéto sluzby,
ktoré sa spravuju verejnym pravom.

28  Vtomto oh?ade treba pripomenu?, Ze ?lanok 132 ods. 1 pism. m) smernice 2006/112,
pod?a ktorého ?lenské Staty oslobodia od dane ur?ité sluzby Gzko suvisiace so Sportom alebo
telesnou vychovou poskytované neziskovymi subjektmi, sa nerozdielne tyka vSetkych neziskovych
subjektov (pozri v tomto zmysle rozsudok z 25. februara 2016, Komisia/Holandsko, C?22/15,
neuverejneny, EU:C:2016:118, bod 43).

29  Hoci ?lanok 133 tejto smernice umoz?uje ?lenskym Statom, aby podmienili priznanie tohto
oslobodenia dodrzanim ?alSich podmienok, zo znenia tohto ?lanku prvého odseku vyplyva, ze
?lenské Staty mézu uplatni? podmienky, ktorych sa tyka tento odsek pism. a) az d), v zasade len
na iné subjekty, nez su subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom. Pokia? ide o subjekty, ktoré
sa spravuju verejnym pravom, druhy odsek uvedeného ?lanku umoz?uje vylu?ne uplatni? na ne
podmienku stanovenu v tomto ?lanku prvom odseku pism. d), ktorej cie?om je zabrani?
skresleniam hospodarskej si?aze na ukor obchodnych podnikov, a to len ?lenskym Statom, ktoré
k 1. januaru 1989 uplat?ovali DPH na poskytovanie sluzieb uvedenych v ?lanku 132 ods. 1 pism.
m) uvedenej smernice.

30 V doésledku toho mozZznos? ponechana ?lenskym Statom vylu?i? priznanie oslobodenia od
DPH na sluzby uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1
pism. m) smernice 2006/112 na z&klade ?lanku 133 tejto smernice, je upravena restriktivnejSie pre
neziskové subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom, nez pre ostatné neziskové subjekty. Ako
uviedol generalny advokat v bode 27 svojich navrhov, cie?om tohto posledného uvedeného
ustanovenia je teda zvyhodnenie subjektov, ktoré sa spravuju verejnym pravom, pred ostatnymi
subjektmi, pokia? ide o oslobodenie od dane nimi poskytovanych sluzieb Uzko suvisiacich so
Sportom alebo telesnou vychovou.

31 Vzh?adom natento cie? je namieste vyklada? vyraz ,tiez" uvedeny v ?lanku 133 druhom
odseku smernice 2006/112 tak, Ze znamena, Ze ?lensky Stat méze ulozi? subjektom, ktoré sa
spravuju verejnym pravom, povinnos? dodrziava? podmienku stanovenu v prvom odseku pism. d)
tohto ?lanku len vtedy, pokia? tato povinnos? uloZi aj inym subjektom, neZ su subjekty, ktoré sa
spravuju verejnym pravom.

32  Tento vyklad vSak brani tomu, aby taka vnutroStatna pravna Uprava, ako je pravna Uprava
dotknuta vo veci samej, vylu?ovala z uplatnenia oslobodenia od DPH uplat?ujlcej sa na sluzby
Uzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. m)



uvedenej smernice vylu?ne sluzby poskytované neziskovymi subjektmi, ktoré sa spravuju
verejnym pravom, bez toho, aby uplat?ovala DPH na zaklade ?lanku 133 prvého odseku pism. d)
uvedenej smernice aj na sluzby poskytované inymi neziskovymi subjektmi.

33 Vzh?adom na vSetky predchadzajuce Uvahy je namieste odpoveda? na druhu otazku tak, Ze
?lanok 133 druhy odsek smernice 2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani takej pravnej
Uprave ?lenského Statu, aka je dotknuté vo veci samej, v rozsahu, v akom podmie?uje priznanie
oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a poskytujua sluzby Gzko
suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej
smernice, dodrZzanim podmienky stanovenej v ?lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice
bez toho, aby tiezZ uplatnila tato podmienku na iné neziskové subjekty, nez su subjekty poskytujlce
takéto sluzby, ktoré sa spravuju verejnym pravom.

O tretej otazke
34  Vzh?adom na odpove? na druhu otazku nie je potrebné odpoveda? na tretiu otazku.
O trovéach

35 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Stdnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekédzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 133 druhy odsek smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze nebrani
pravnej Uprave ?lenského Statu, ktora podmie?uje priznanie oslobodenia od DPH
subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom a poskytuju sluzby tzko suvisiace so
Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice,
dodrZzanim podmienky stanovenej v ?lanku 133 prvom odseku pism. d) tejto smernice, hoci
jednak od 1. januara 1989 tento ?lensky Stat neuplat?oval DPH na vSetky tieto sluzby a
jednak dotknuté sluzby neboli oslobodené od DPH predtym, nez bola uloZzena povinnos?
dodrZiava? uvedenu podmienku.

2. ?lanok 133 druhy odsek smernice 2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze brani
takej pravnej uprave ?lenského Statu, aka je dotknuté vo veci samej, v rozsahu, v akom
podmie?uje priznanie oslobodenia od DPH subjektom, ktoré sa spravuju verejnym pravom
a poskytuju sluzby Gzko suvisiace so Sportom alebo telesnou vychovou v zmysle ?lanku
132 ods. 1 pism. m) uvedenej smernice, dodrzanim podmienky stanovenej v ?lanku 133
prvom odseku pism. d) tejto smernice bez toho, aby tiez uplatnila tito podmienku nainé
neziskové subjekty, nez st subjekty poskytujice takéto sluzby, ktoré sa spravuju verejnym
pravom.

Podpisy

* Jazyk konania: angli?tina.



