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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (kilencedik tanécs)
2017. februar 9.(*)

.El?zetes dontéshozatal — Héa — 2006/112/EK iranyelv — 131. és 138. cikk — A K6zdsségen bellili
termékértékesités adomentességének feltételei — Héa?informaciécsererendszer (VIES) — A
beszerz? nyilvantartadsba vételének hianya — Az adémentesség megtagadasa —
Megengedhet?ség”

A C?21/16. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa) (ad6ugyi valasztottbir6sag
[kdzigazgatasi valasztottbirosagi kbzpont], Portugalia) a Birosaghoz 2016. januar 15?én érkezett,
2015. november 30?i hatarozataval terjesztett el? az el?tte

az Euro Tyre BV — Sucursal em Portugal

és

az Autoridade Tributaria e Aduaneira

kozott folyamatban Iév? eljarasban,

A BIROSAG (kilencedik tanacs),

tagjai: Juhasz E. tanacselnok, K. Jurimae (el?ado) és C. Lycourgos birak,

f?tanacsnok: P. Mengozzi,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a portugal korméany képviseletében L. Inez Fernandes, R. Campos Laires és M. Figueiredo,
meghatalmazotti min?ségben,

- a lengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében L. Lozano Palacios és G. Braga da Cruz,
meghatalmazotti min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kovet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbiralasara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kbvetkez?



[téletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a kdz6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l szolo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanéacsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; a tovabbiakban:
héairanyelv) 131. cikkének és 138. cikke (1) bekezdésének, valamint az aranyossag elvének az
értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet az Euro Tyre BV- Sucursal em Portugal (a tovabbiakban: Euro Tyre) és az
Autoridade Tributaria e Aduaneira (ad6?és vamhatdsag, Portugalia) kozott, e hatésag altal az
Euro Tyre éaltal Kozésségen bellli termékértékesitésnek min?sitett szamos tgylet
hozzaadottéerték?ado (héa) aldl tértén? mentesitésének megtagadasa targyaban folyamatban 1év?
jogvita keretében terjesztették el?.

Jogi hattér
Az unios jog
A héairanyelv

3 A héairanyelv 9. cikkének (1) bekezdése értelmében ,addalany” az a szemely, aki barmely
gazdasagi tevékenységet barhol 6énalléan végez, tekintet nélkil annak céljara és eredményére. E
rendelkezés szerint ,gazdasagi tevékenység” a termel?k, a keresked?k, illetve a szolgéaltatok
valamennyi tevékenysége, beleértve a kitermel?ipari és mez?gazdasagi tevékenységeket,
valamint a szabadfoglalkozasu vagy azzal egyenértéek? tevekenységeket is. Az emlitett
rendelkezés pontositja, hogy gazdasagi tevékenységnek min?sul kilondsen a materialis vagy
immaterialis javak tartds bevétel elérése érdekében tértén? hasznositasa.

4 Ezen iranyelv 131. cikke értelmében:

A 2-9. fejezetben emlitett addmentességeket az egyéb kozdsségi rendelkezések sérelme nélkiil,
az emlitett addmentességek helyes és egyszer? alkalmazasa, valamint az esetleges addcsalas,
adokikerulés és visszaélés megel?zése céljabdl a tagallamok altal meghatarozott feltételekkel kell
alkalmazni.”

5 Az emlitett iranyelv 138. cikkének (1) bekezdése a kdvetkez?ket irja el?:

»A tagallamok mentesitik az ado alél a termékértékesitést, ha a termékeket az eladd vagy a
beszerz?, vagy megbizasukbol mas személy adta fel vagy fuvarozta el az érintett tagallam
tertletén kivilre, de a K6zOsség terlletére, és ha a termékértékesités megrendel?je a termékek
feladdsanak vagy elfuvarozasdnak indulasi helye szerinti tagallamtol eltér? tagallamban
adoalanyként eljar6 személy vagy nem adodalany jogi személy.”

6 Ugyanezen irdnyelv 213. cikkének (1) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:

.Minden addalany bejelenti adoalanyként folytatott tevékenységének megkezdését, modositaséat
vagy megszintetését.

A tagéallamok az altaluk meghatérozott feltételeknek megfelel?en lehet?vé teszik, és meg is
kovetelhetik az elektronikus uton tortén? bejelentést.”

7 A héairanyelv 214. cikkének (1) bekezdése kimondja:

»valamennyi tagallam megteszi a szilkséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a kdvetkez?



személyeket egyedi adoszammal tartsa nyilvan:

a) a9.cikk (2) bekezdéseben emlitettek kivételével minden addalany, aki az érintett tagallam
tertletén olyan termékértékesitést vagy szolgaltatasnyuijtast végez, amely ?t a levonasi jog
gyakorlaséara jogositja, kivéve az olyan termékértékesitéseket vagy szolgaltatasnyujtasokat,
amelyek tekintetében a héat a 194-197. és a 199. cikknek megfelel?en kizardlag az fizeti, akinek
a részére a terméket értékesitették, illetve a szolgaltatast nyujtottak;

b)  minden addalany, illetve nem ado6alany jogi személy, aki a 2. cikk (1) bekezdésének b)
pontja értelmében a héa hatélya ala tartozd, Kézésségen bellli termékbeszerzést végez, vagy aki
élt a 3. cikk (3) bekezdésében meghatarozott valasztasi lehet?séggel, és a Kozésségen beldli
beszerzéseit a héa hatélya ala vonta,

[..]”
Az 1798/2003/EK és a 904/2010/EU rendelet

8 A hozzaadottérték?add terlletén tortén? kdzigazgatasi egyuttm?kddésr?l, valamint a
218/92/EGK rendelet hatalyon kivil helyezésér?l sz6l6, 2003. oktober 7?i 1798/2003/EK tanacsi
rendelet (HL 2003. L 264., 1. o.; magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 392. 0.) 27.
cikkének (1) bekezdése szerint:

,Minden tagéallam elektronikus adatbazist tart fenn a hozzaadottértékaddé?azonositoszammal
rendelkez? személyekr?l.”

9 Az 1798/2003 rendeletet 2012. januar 1?jével hatalyon kivil helyezte a
hozzaadotterték?ado tertletén tortén? kdzigazgatasi egyiuttm?kodésr?| és csalas elleni
kizdelemr?l sz6l6, 2010. oktober 7?i 904/2010/EU tanacsi rendelet (HL 2010. L 268., 1. 0.).

10 Az utdbbi rendelet 17. cikkének (1) bekezdése el?irja:
.Mindegyik tagallam elektronikus rendszerben tarolja a kovetkez? informaciokat:
a) a[héa]iranyelv XI. cimének 6. fejezetével dsszhangban altala 6sszegy?jtétt informaciok;

b) az altala héa?azonositoszammal ellatott személyek azonositasara, tevékenységére
szervezeti formajara és cimére vonatkozo, a [héa]irAnyelv 213. cikkének alkalmazasaban
0sszegy?jtott adatok, valamint a héa?azonositészam kiadasanak datuma;

[..]”
A portugal jog

11 A Regime do IVA das Transag¢fes Intracomunitérias (K6zdsségen belili tgyletekre
vonatkoz6 héaszabdlyozas, a tovabbiakban: RITI) a héairanyelvb?l ered?, a K6zosségen beldli
Ugyletekre vonatkoz6 szabdlyokat Ulteti at a portugal jogba.

12 ARITI 14. cikkének a) pontja értelmében héamentes:

.a 2. Cikk (1) bekezdésének a) pontjdban emlitett barmely addalany altal végzett azon
termékértékesitések, amelyek soran a termékeket az elad6 vagy a beszerz?, vagy megbizasukbol
mas személy adta fel vagy fuvarozta el az orszag teruletér?l masik tagallamba a beszerz?nek
cimezve, feltéve hogy a beszerz? olyan természetes vagy jogi személy, akit vagy amelyet a
hozzaadottertéek?add szempontjabdl a masik tagallamban nyilvantartasba vettek, és az



ertékesitéskor hasznalta az adéazonosité szamat, valamint a Kozéssegen beldli
termékértékesitésre vonatkozé addszabalyok ala tartozik az emlitett tagallamban”.

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

13 Az Euro Tyre az Euro Tyre BV holland vallalkozas portugaliai fioktelepe. Kilonb6z? markaju
gumiabroncsok behozatalaval, kivitelével, valamint Portugaliaban és Spanyolorszagban
letelepedett kiskeresked?k szamara tortén? forgalmazaséaval foglalkozik. A spanyol piacon
részben kozvetlenil, részben pedig egy forgalmaz6, azaz az Euro Tyre Distribuicion de
Neumaéticos SL kdzvetitésével végzi értékesitéseit.

14 Az alapjogvita az Euro Tyre Distribucion de Neuméticos szamara 2010 és 2012 kdzott
tortén? szamos értékesitésre vonatkozik. Ezen értékesitések id?pontjaban az Euro Tyre
Distribucién de Neumaticos héaalanyként nyilvantartasba volt véve Spanyolorszagban. Azonban e
tagallamban még nem tartozott a termékeértékesitésre vonatkoz6 ad6zasi szabalyok ala, és a
héa?informaciocsererendszerben (a tovabbiakban: VIES?nyilvantartas) sem szerepelt. A spanyol
adbéhatésag csak 2013. marcius 19?én adta meg szaméra a Kdzosségen beluli piaci szerepl?
min?sitést, és 2012. julius 1?jére visszamen?leges hatallyal nyilvantartasba vették e rendszerben.

15 Az Euro Tyre az emlitett értékesitéseket a RITI 14. cikknek b) pontja szerinti Kéz6sségen
belili adémentes termékértékesitésekként jelentette be.

16 A 2010., 2011. és 2012. évre vonatkoz6 adoellen?rzési eljarast kdvet?en az Inspecéo
Tributaria (adohatésag, Portugalia) mindazonaltal megallapitotta, hogy az adomentességnek a
RITI 14. cikknek b) pontjaban el?irt feltételei nem teljesiltek a sz6ban forgo értékesitések
esetében, mivel az Euro Tyre Distribucion de Neumaticost a Kozésségen beluli tigyletek
megvalositasa tekintetében nem vették nyilvantartdsba Spanyolorszagban, és a
VIES?nyilvantartasban sem szerepelt.

17  Ennélfogva az ad6?és vamhatdsag helyesbitette az Euro Tyre altal a 2010., 2011. és 2012.
év vonatkozasaban fizetend?, késedelmi kamatokkal ndvelt héat.

18 Az Euro Tyre vitatta e helyesbitéseket. Panaszanak és fellebbezésének elutasitasat
kovet?en a kérdést el?terjeszt? birésaghoz fordult. E bir6sag el?tt ugy érvelt, hogy a RITI 14.
cikknek b) pontjaban el?irt feltétel, amely szerint a beszerz? a Kézésségen beldli
termékbeszerzésekre vonatkozé addszabalyok hatalya ala kell, hogy tartozzon, és a
VIES?nyilvantartdsban nyilvantartottnak kell lennie, a héairanyelv téves atliltetéséb?| ered. Az
ilyen feltétel nem szerepel ugyanis ezen irAnyelv 138. cikkében, és rdadasul csak a Portugal
Koztarsasag altal el?irt alaki kdvetelményt alkot.

19 A Kkérdést el?terjeszt? birésag azt vizsgélja, hogy a Kbzdsségen bellili
termékértékesitéseknek a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdésében el?irt adomentessége
alarendelhet??e azon feltételnek, hogy a termékek feladasénak vagy elfuvarozasanak indulasi
helye szerinti tagéllamtdl eltér? tagallamban székhellyel rendelkez? beszerz?t nyilvantartasba
vegyék a Kozdsségen bellli tgyletek vonatkozasaban az el?bbi &llamban, és hogy szerepeljen a
VIES?nyilvantartasban.

20 E tekintetben e birosag megallapitja, hogy 2010 juniusa 6ta az Euro Tyre Distribucion de
Neumaticost a szOban forgo értékesitésekre vonatkozd minden szamlan, valamint a vonatkozo
0sszesit? nyilatkozatokon szerepl? addéazonosito szammal héanyilvantartasba vették
Spanyolorszagbhan a nemzeti tigyletek vonatkozasaban. Ezzel szemben ezen értékesitések
id?pontjaban e héakdteles tarsasag nem tartozott a Kozosségen bellli beszerzések szabalyai ala,
€s nem szerepelt a VIES?nyilvantartasban. Az Euro Tyre tudataban volt e ténynek, de varta, hogy



a spanyol adohatosag visszahato hatallyal K6zosségen belili piaci szerepl? jogallast ad az Euro
Tyre Distribucion de Neumaticosnak. Egyébirant a portugal adéhatésag megallapitotta, hogy a
jelen esetben nem tortént csalas, sem pedig addkikertlés az Euro Tyre részér?l.

21  E korulmények kdzoétt a Tribunal Arbitral Tributério (Centro de Arbitragem Administrativa)
[adolgyi valasztottbirdsag (kdzigazgatasi valasztottbirosagi kozpont), Portugalia] felfliggesztette
az eljarast, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kbvetkez? kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»,1)  Hafenndllnak a K6zosségen bellli termékértékesitésre iranyado egyittes anyagi feltételek,
azaz ha a tulajdonos termék feletti rendelkezési jogat atruhaztak, és a szallit6 igazolja, hogy a
terméknek a masik tagallamba tortén? feladasa vagy szallitAsa megtortént, valamint a termeék
fizikailag elhagyta a feladasanak vagy elfuvarozdsanak indulasi helye szerinti allam terlletét egy
olyan megrendel? szaméra, aki a termékek indulasi helye szerinti tagallamtol eltér? tagallamban
adoalanyként eljaré személy vagy jogi személy, ugy kell?e értelmezni a [héa]iranyelv 131. és 138.
cikkét, hogy a K6zosségen belili termékértékesitéssel kapcsolatban azokkal ellentétes az a
korilmény, hogy az adott tagallam addéhatésaga megtagadja a héamentességet az e tagallamban
letelepedett termékértékesit? szamara, pusztan azért, mert a masik tagallamban székhellyel
rendelkez? beszerz? nem szerepel a VIES [...] nyilvantartdsaban, és az adott orszadgban nem
tartozik a Kozosségen bellli termékértékesitésre vonatkoz6 addszabalyok ald, még akkor sem, ha
az értékesités id?pontjaban érvényes héa?azonositoszammal rendelkezik az adott tagallamban,
amely szamot feltiintették az tigyletekkel kapcsolatos szamlakon?

2) Ellentétes?e az aranyossag elvével a [héa]iranyelv 138. cikke (1) bekezdésének azon
ertelmezése, amely szerint meg kell tagadni a mentességet olyan esetben, ha az adott
tagallamban székhellyel rendelkez? értékesit? tudomassal birt arrél, hogy a masik tagallamban
letelepedett megrendel?, annak ellenére, hogy a székhelye szerinti allamban érvényes
héa?azonositészammal rendelkezik, nem szerepel a VIES?nyilvantartdsaban, és nem is tartozik a
Kdzosségen bellli termékértékesitésre vonatkoz6 addszabalyok ald, de varhatéan
visszamen?leges hatallyal sor kertl a K6zdsségen belili piaci szerepl?ként valo nyilvantartasara?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

22 Az egylttesen vizsgalando kérdéseivel a kérdést el?terjeszt? birdsag lényegében arra var
valaszt, hogy a héairdnyelv 131. cikkét és 138. cikkének (1) bekezdését ugy kell?e értelmezni,
hogy azzal ellentétes, hogy valamely tagallam adéhatésaga azzal az indokkal tagadja meg
valamely Kdz6sségen bellli termékértékesités adomentességét, hogy ezen értékesités
id?pontjaban az érkezési tagallamban letelepedett €s az ezen allamban megvaldsulé tgyletekre
érvényes héa?azonositészammal rendelkez? beszerz? nem szerepel a VIES?nyilvantartdsban, és
a Kozdssegen bellli termekértékesitésre vonatkoz6 addszabélyok hatalya ala sem tartozik. Az
emlitett bir6sag azt is vizsgélja, hogy a héairanyelvnek az ardnyossag elvével 6sszefiiggésben
értelmezett 138. cikkének (1) bekezdésével ellentétes?e az ilyen megtagadas, amennyiben az
elad6 tudomassal birt a beszerz?nek a héa alkalmazésa tekintetében fennallé helyzetér?l, és meg
volt gy?z?dve arrdl, hogy kés?bb a beszerz?t visszahato hatallyal nyilvantartasba veszik
Kdzossegen bellli piaci szerepl?ként.

23  El?szor is emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése
ertelmében a tagallamok kotelesek mentesiteni az ado aldl a termékértékesitést, ha az megfelel
az ott felsorolt feltételeknek (2014. oktdber 9?i Traum?itélet, C?492/13, EU:C:2014:2267, 46.
pont).

24  E rendelkezés értelmében a tagallamok mentesitik az ad6 alol a termékértékesitést, ha a
termékeket az eladd vagy a beszerz?, vagy megbizasukbol mas személy adta fel vagy fuvarozta
el az érintett tagallam tertletén kivilre, de az Eurdpai Unio teriletére, és ha a termékértékesités



megrendel?je a termékek feladasanak vagy elfuvarozasanak indulasi helye szerinti tagallamtol
eltér? tagallamban adoalanyként eljaré személy vagy nem addalany jogi személy.

25 A Birésag allando itélkezési gyakorlata szerint kizarélag akkor vonatkozik adémentesség a
Kdzosségen bellli termékértékesitésre, ha a termékkel valo tulajdonosként tértén? rendelkezési
jog atszall a vev?re, és az értékesit? igazolja, hogy e terméket feladtak vagy elszallitottak egy
masik tagallamba, és a termék e feladas vagy szallitas soran ténylegesen elhagyta a
termékértékesités helye szerinti tagallam teriletét (2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet,
C?273/11, EU:C:2012:547, 31. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

26  Ajelen esetben kit?nik az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatban szerepl?
tényez?kb?l, hogy az el?terjesztett kérdések azon az el?feltevésen alapulnak, hogy a héairanyelv
138. cikkének (1) bekezdése szerinti Kozosségen bellli termékértékesitésnek a jelen itélet 24. és
25. pontjaban felidézett anyagi feltételei teljesiinek. A héamentességet kizarélag azzal az indokkal
tagadtak meg, hogy a beszerz?t az alapligyben szerepl? értékesitések id?pontjaban
Spanyolorszagban nem vették nyilvantartdsba Kézésségen bellli gyletek megvaldsitasa
tekintetében, és nem szerepelt a VIES?nyilvantartasban. A beszerz? e tagallamban csak az
emlitett allamban megvalositott Ugyletek, nem pedig Kozésségen belili Ugyletek megvaldsitasara
érvényes héa?azonositészammal rendelkezett.

27  E tekintetben meg kell allapitani, hogy mindenesetre az Union beltli kereskedelemre
alkalmazando atmeneti héaszabalyok keretében a héaalanyok egyedi szammal valo
azonositasanak célja az, hogy megkonnyitsék azon tagallam meghatarozasat, amelynek tertletén
az értékesitett termékek végs? fogyasztasa megtortént (2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona
itélet, C?273/11, EU:C:2012:547, 57. pont; 2013. marcius 147?i Ablessio?itélet, C?527/11,
EU:C:2013:168, 19. pont). A héairanyelv 124. cikke (1) bekezdésének b) pontja el?irja a
tagallamok szamara, hogy tegyék meg a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy
valamennyi, K6z6sségen belili termékbeszerzést végz? addalanyt egyedi adészammal tartsanak
nyilvan.

28 A Kozosségen bellli tgyleteket megvaldsité adbalanyoknak a VIES?nyilvantartasba tortén?
felvétele szintén bizonyos jelent?séggel bir ezen 6sszefliggésben. E nyilvantartas azt kivanja
lehet?veé tenni a piaci szerepl?k szaméara, hogy kereskedelmi partnereik héa?azonositészamarol
meger?sitést kaphassanak, a nemzeti adéhatésagok szamara pedig, hogy ellen?rizhessék a
Kdzosségen bellli Ugyleteket, és hogy felderitsék az esetleges szabalytalansagokat. Az emlitett
nyilvantartas igy megfelel az 1798/2003 rendelet 27. cikkében el?irt kdvetelményeknek, és 2012.
januér 1?jét?l a 904/2010 rendelet 17. cikkének, amely szerint a tagallamok elektronikus
adatbazist tartanak fenn a hozzaadottértékaddé?azonositoszammal rendelkez? személyekr?I.

29  Mindazonaltal sem a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése, sem pedig a Bir6sag
itélkezési gyakorlata nem emliti a Kozosségen bellli termékértékesités kimerit?en felsorolt anyagi
korilményei kdzott a beszerz? azon kotelezettségét, hogy héa?azonositdszammal rendelkezzen
(lasd ebben az értelemben: 2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet, C?273/11,
EU:C:2012:547, 59. pont) sem pedig a fortiori azt a kdtelezettségét, hogy a Kozdsségen bellli
ugyletek megvalésitasahoz vegyék nyilvantartasba, és szerepeljen a VIES?nyilvantartasban.

30 A portugél és a lengyel kormany Birdsag el?tti érvelésével szemben ilyen kételezettségek
nem vonhatok le azon feltételb?l sem, amely szerint a beszerz? olyan addalany, aki mint ilyen jar
el olyan tagallamban, amely nem egyezik meg a termékek feladasanak vagy szallitAsanak indulasi
helye szerinti tagallammal (lasd analdgia utjan: 2012. szeptember 27?1 VSTR?itélet, C?587/10,
EU:C:2012:592, 40. pont).

31 Az adoéalanynak a héairanyelv 9. cikkének (1) bekezdésében kimondott meghatarozasa



ugyanis kizarélag olyan személyre vonatkozik, barmely gazdasagi tevékenységet barhol dnalléan
végez, tekintet nélkil annak céljara és eredményére, €s e min?séget nem rendeli ala annak, hogy
e szemely rendelkezik?e héa?azonositoszammal (lasd ebben az értelemben: 2012. szeptember
27?1 VSTR?itélet, C?587/10, EU:C:2012:592, 40. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat), amely adott esetben a K6zdsségen bellli tgyletek megvaldsitasahoz érvényes kilonds
szam, vagy hogy az emlitett személy szerepeljen a VIES?nyilvantartasban. A Bir6sag itélkezési
gyakorlatabdl kévetkezik tdbbek kozott, hogy az adbalany akkor jar el e min?ségében, ha az
Ugyleteket addkoteles tevékenysége keretében végzi (2012. szeptember 27?1 VSTR?itélet,
C?587/10, EU:C:2012:592, 49. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

32  Ennélfogva sem a Kdztsségen bellli Ugyletek megvaldsitasahoz érvényes héa?azonositd
szam beszerz? altal tortén? megszerzése, sem pedig annak a VIES?nyilvantartdsba tortén?
felvétele nem anyagi feltétele valamely Kbzdsségen beliili termékértékesités héamentességének.
Csak alaki kdvetelményekr?l van sz6, amelyek nem kérd?jelezhetik meg az eladd
héamentességhez valo jogat, amennyiben a Kbzdsségen bellili termékértékesités anyagi jogi
feltételei teljestilnek (lasd analégia utjan: 2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet, C?273/11,
EU:C:2012:547, 60. pont; 2012. szeptember 27?i VSTR?itélet, C?587/10, EU:C:2012:592, 51.
pont; 2016. oktéber 20?i Plockl?itélet, C?24/15, EU:C:2016:791, 40. pont).

33 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy mivel a héairanyelv egyetlen rendelkezése sem
irja konkrétan el?, hogy az addalanyoknak milyen bizonyitékokat kell benyujtaniuk a
héamentességben vald részesiléshez, ezen iranyelv 131. cikkének megfelel?en a tagallamoknak
kell maghatarozniuk a Kézdsségen bellili termékértékesitések mentesitésének feltételeit annak
erdekében, hogy biztositsak az emlitett adomentességek helyes és egyszer? alkalmazasat,
valamint az esetleges addcsalas, adokikerilés és visszaélés megel?zését. Ugyanakkor a
hataskoreik gyakorlasa soran a tagallamoknak tiszteletben kell tartaniuk az unids jogrend részét
képez? altalanos jogelveket (lasd: 2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet, C?273/11,
EU:C:2012:547, 36. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; 2014. oktober 97?i
Traum?itélet, C?492/13, EU:C:2014:2267, 27. pont).

34 A Birésag itélkezési gyakorlata szerint az ilyen nemzeti intézkedés tulmegy az adé pontos
beszedésének biztositdsahoz szilkséges mértéken, amennyiben a héamentességhez vald jogot
lényegében alakszer?ségi kovetelmények tiszteletben tartdsanak rendeli al4 anélkil, hogy
figyelembe venné a tartalmi kdvetelményeket, és azon kérdésre irdnyulna, hogy azok
teljesultek?e. Az Ugyleteket ugyanis azok objektiv jellemz?ik figyelembevételével kell
megaddztatni (IlAsd ebben az értelemben: 2016. oktdber 20?i Plockl?itélet, C?24/15,
EU:C:2016:791, 37. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

35 Marpedig, a valamely K6zosségen beliili termékértékesités objektiv jellemz?it illet?en a
jelen itélet 23-25. pontjabdl az kévetkezik, hogy ha valamely termék értékesitése megfelel a
hatodik iranyelv 138. cikke (1) bekezdésének, akkor ez a termékeértékesités mentes a héa aldl
(lasd ebben az értelemben: 2016. oktdber 20?i Plockl?itélet, C?24/15, EU:C:2016:791, 38. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

36  Ebb?l kdvetkezik, hogy az adésemlegesség elve megkdveteli, hogy a héamentességet
akkor adjak meg, ha ezek a tartalmi feltételek teljestilnek, még akkor is, ha bizonyos alaki
kovetelmények teljesitését az addalanyok elmulasztottak (2016. oktéber 20?i Plockl?itélet,
C?24/15, EU:C:2016:791, 39. pont).



37  Ennélfogva valamely tagallam addhatésaga f?szabdly szerint nem tagadhatja meg egy
Kdzosseégen bellli termékértékesités héa aldli mentesitését kizarolag azzal az indokkal, hogy az
adoalany nem szerepel a VIES?nyilvantartasban, és a K6zdsségen belili termékértékesitésre
vonatkozo6 addszabalyok hatalya ala sem tartozik.

38 Meg kell tehat allapitani, hogy a Birdsag itélkezési gyakorlata szerint csak két olyan eset
létezik, amikor valamely alaki kbvetelmény megsértése a héamentességhez vald jog
elveszitéséhez vezethet (lasd ebben az értelemben: 2016. oktéber 20?i Plockl?itélet, C?24/15,
EU:C:2016:791, 43. pont).

39  Egyrészt, a héamentesség érdekében nem hivatkozhat a héasemlegesség elvére az az
adoalany, aki szandékosan vett részt olyan addcsalasban, amely veszélyeztette a kozos
héarendszer m?kodését (lasd ebben az értelemben: 2016. oktober 20?i Plockl?itélet, C?24/15,
EU:C:2016:791, 44. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

40  Meg kell allapitani, hogy a Birdség itélkezési gyakorlata szerint nem ellentétes az unios
joggal, ha azt kdvetelik meg a gazdasagi szerepl?t?l, hogy johiszem?en jarjon el, és hozzon meg
minden t?le észszer?en elvarhato intézkedést annak érdekében, hogy az tgylet ne vezessen
adokijatszashoz (2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet, C?273/11, EU:C:2012:547, 48.
pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat). Amennyiben az érintett addalany tudta, vagy
tudnia kellett volna, hogy az altala teljesitett Ggylettel a vev? altal elkdvetett addcsalashoz jarult
hozz4, és nem tett meg minden, t?le telhet? észszer? intézkedést annak erdekében, hogy
megakadalyozza e csalast, meg kell tagadnia t?le a héamentességhez valo jogot (2012.
szeptember 6?1 Mecsek?Gabona itélet, C?273/11, EU:C:2012:547, 54. pont).

41  Ajelen esetben a kérdést el?terjeszt? birdsag altal felhozott egyetlen kdrilmény, hogy az
eladd egyrészt az tgyletek id?pontjaban tudataban volt annak, hogy a beszerz? nem szerepel a
VIES?nyilvantartasban, és a Kozésségen bellli termékértékesitésre vonatkoz6 adészabalyok
hatalya ala sem tartozik, masrészt pedig, hogy meg volt arrél gy?z?dve, hogy kés?bb a beszerz?t
Kdzosségen bellli piaci szerepl?ként visszahato hatallyal nyilvantartasba veszik, nem teszi
lehet?vé a nemzeti adbéhatésag szamara a héamentesség megtagadasat. A kérdést el?terjeszt?
birésag altal megkuldoétt iratokban foglalt, és a jelen itélet 20. pontjaban megéallapitott
informéciokbdl kit?nik, hogy a jelen esetben nem allt fenn csalas vagy adokikerilés az Euro Tyre
réeszér?l.

42  Masrészt, valamely alaki kdvetelmény megsértése a héamentesség megtagadasahoz
vezethet, ha e jogsértés azzal a hatassal jar, hogy nem lehet bizonyitani a tartalmi
kovetelményeknek valé megfelelést (lasd: 2016. oktober 207?i Plockl?itélet, C?24/15,
EU:C:2016:791, 46. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

43  Ajelen esetben, amint az Iényegében a jelen itélet 26. pontjabdl kit?nik, az el?terjesztett
kérdések azon az el?feltevésen alapulnak, hogy teljesiiinek a K6zosségen belli
termékértékesitésnek a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése szerinti feltételei. Egyébirant a
Birdsag elé terjesztett iratok egyik eleme sem utal arra, hogy az alaptigyben széban forgoé alaki
kovetelmény megsértése megakadalyozta annak megallapitasat, hogy ez a helyzet allt fenn. Az e
tekintetben sziikséges ellen?rzéseket azonban a kérdést el?terjeszt? birosagnak kell elvégeznie.

44 A fenti megfontolasokra tekintettel azt kell valaszolni az el?terjesztett kérdésekre, hogy a
héairanyelv 131. cikkét és 138. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes,
ha valamely tagallam adéhatésaga kizarélag azzal az indokkal tagadja meg valamely K6zésségen
beluli termékértékesités héamentességét, hogy az ezen értékesités id?pontjaban az érkezési
tagéllamban letelepedett és az ezen allamban megvaldsulé tgyletekre érvényes



héa?azonositdszammal rendelkez? beszerz? nem szerepel a VIES?nyilvantartasban, és a
Kdzosseégen bellli termékértékesitésre vonatkoz6 addszabalyok hatalya ala sem tartozik, jollehet
nem merdlt fel az adécsalas komoly gyandja, és bizonyitottan fennallnak az adémentesség anyagi
feltételei. Ebben az esetben a héairanyelvnek az aranyossag elvével 6sszefliggésben értelmezett
138. cikkének (1) bekezdésével is ellentétes az ilyen megtagadas, amennyiben az elado
tudomassal birt a beszerz?nek a héa alkalmazasa tekintetében fennallé helyzetér?l, és meg volt
gy?z?dve arrdl, hogy kés?bb a beszerz?t visszahat6 hatéllyal nyilvantartasba veszik Kézdsségen
beluli piaci szerepl?ként.

A koltségekr?l

45  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
bir6ség el?tt folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Biréség (kilencedik tanacs) a kdvetkez?képpen hatérozott:

A kdz6s hozzaadottértékado?rendszerr?l sz616, 2006. november 28?1 2006/112/EK tanacsi
iranyelv 131. cikkét és 138. cikkének (1) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes, ha valamely tagallam adb6hat6ésaga kizarélag azzal az indokkal tagadja meg
valamely K6z6sségen bellli termékértékesités hozzaadottérték?ado aldli mentességeét,
hogy az ezen értékesités id?pontjaban az érkezési tagallamban letelepedett és az ezen
allamban megvalosulé Ugyletekre érvényes hozzaadottértékadd?azonositoszammal
rendelkez? beszerz? nem szerepel a hozzaadottértékadd?informacidécsererendszerben, és a
Kbozosségen bellli termékértékesitésre vonatkozo addszabalyok hatalya ala sem tartozik,
jollehet nem mertlt fel az adoécsalas komoly gyanuja, és bizonyitottan fennéllnak az
adomentesség anyagi feltételei. Ebben az esetben a héairanyelvnek az aranyossag elvével
o0sszefuggésben értelmezett 138. cikkének (1) bekezdésével szintén ellentétes az ilyen
megtagadas, amennyiben az eladé tudomassal birt a beszerz?nek a hozzaadottérték?

ad6 alkalmazasa tekintetében fennallé helyzetér?l, és meg volt gy?z?dve arrdl, hogy
kés?bb a beszerz?t visszahatd hatéllyal nyilvantartasba veszik K6zdsségen belili piaci
szerepl?ként.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: portugal.



