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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (nyolcadik tanacs)
2017. majus 4.(*)

.El?zetes dontéshozatal — Ado6zas — Hozzaadottérték?add (héa) — 2006/112/EK iranyelv — A 148.
cikk d) pontja — Mentesség — A nyilt tengeren kdzleked? hajok és rakomanyaik kézvetlen
szlUkségleteit kielégit? szolgaltatasok nyuljtasa — A rakomany alvallalkozék altal valamely kdzvetit?
javara végzett be— és kirakodasa”

A C?33/16. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Korkein hallinto?oikeus (legfels?bb kdzigazgatasi birdsag, Finnorszag) a Birésaghoz 2016. januar
20?4n érkezett, 2016. januér 1?jei hatarozataval terjesztett el?

az A Oy

altal inditott,

a Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

részvételével folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (nyolcadik tanacs),

tagjai: J. Malenovsky, a nyolcadik tanéacs elndkeként eljarva (el?ado6), M. Safjan és D. Svaby birak,
f?tanacsnok: Y. Bot,

hivatalvezet?: Illéssy I. tanacsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2016. oktéber 207?i targyalasra,
figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- az A Oy képviseletében R. Nyrhinen és M. Pokkinen,

- a finn kormany képviseletében H. Leppo, meghatalmazotti min?ségben,

- a gorog kormany képviseletében E. Tsaousi és K. Nasopoulou, meghatalmazotti
min?ségben,

- a holland korméany képviseletében M. Bulterman és M. de Ree, meghatalmazotti
min?ségben,

- a lengyel korméany képviseletében A. Kramarczyk—Sza?adzi?ska és B. Majczyna,
meghatalmazotti min?ségben,



- az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Owsiany?Hornung és P. Aalto, meghatalmazotti
min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2016. december 7?i targyalason tortént meghallgatasat kdvet?en,
meghozta a kovetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a kdz6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l szolo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbités: HL 2007.
L 335., 60. 0., HL 2015. L 323., 31. 0.) 148. cikke d) pontjanak az értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet az A Oy 4ltal egy olyan allasfoglalas megalapozottsaga targyaban
kezdeményezett jogvita keretében terjesztették el?, amelyet a Keskusverolautakunta (kdzponti
addjogi bizottsag, Finn Koztarsasag) fogadott el, és amely szerint valamely hajé rakomanya
esetében egy a szerz?d? véllalkozasnak, nem pedig kozvetlenil a hajétulajdonosnak szamlazé
alvéllalkoz6 altal végzett be? és kirakodasi szolgaltatasok nem tartozhatnak a 2006/112 iranyelv
148. cikkének d) pontjdban el?irt hozzaadottérték?adé (héa) mentesség hatélya ala.

Jogi hattér
Az unios jog

3 Az 1991. december 16?i 91/680/EGK tanacsi irdnyelvvel (HL 1991. L 376., 1. 0.; magyar
kulonkiadas: 9. fejezet, 1. kétet, 160. 0.) modositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolasarol — koz6s hozzaadottértekadd?rendszer: egységes
adoalap?megallapitasrol szold, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL 1977. L
145., 1. o.; magyar kulonkiadas: 9. fejezet, 1. kotet, 23 0.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv)
tartalmazta a 15. cikket, amely a kovetkez?képpen rendelkezett:

,AZ egyéb kdzossegi rendelkezések sérelme nélkil, az altaluk meghatarozott feltételek mellett a
tagéllamok mentesitik az adé aldl a kovetkez?ket, annak érdekében, hogy biztositsak az ilyen
mentességek megfelel? és egyértelm? [helyesen: mentességek helyes és egyszer?]
alkalmazasat, valamint, hogy megakadalyozzak az adokijatszasokat, az adokikeruléseket és az
esetleges visszaéléseket:

1. az olyan termékek értékesitése, amelyeket az elad6 vagy annak megbizottja a K6zosségen
kivulre kild vagy szallit;

[..]

5. a4.ponta) és b) alpontjaban emlitett tengerjaré hajok szallitasai [helyesen: értékesitése],
atépitése, javitdsa, karbantartasa, bérletbe adasa [helyesen: haszonbérbe adésa] és bérbeadésa,
valamint az e hajokba beépitett vagy ezekben hasznalt felszerelések — beleértve a halaszati
felszereléseket — vagy az Gzemelésiikhdz sziikséges termékek széllitasa [helyesen: értékesitése],
bérbeadasa, javitdsa és karbantartasa,

[..]

8. az 5. pontban meghatarozott tengerjaré hajok és rakomanyaik kozvetlen sziikségleteinek
kielégitésére szolgald szolgaltatasoktol eltér? szolgaltatasok;



[.]

4 A hatodik iranyelvet hatalyon kivil helyezte és felvaltotta a 2006/112 iranyelv, amely 2007.
januar 1?jén lépett hatalyba.

5 A 2006/112 iranyelv 28. cikke el?irja:

,Azt az adbalanyt, aki a szolgaltatasok nyujtasakor sajat nevében, de harmadik személyek
megbizasabdl jar el, ugy kell tekinteni, mintha e szolgéltatasokat sajat maga vette volna igénybe
€s nyduijtotta volna.”

6 A 2006/112 iranyelv 131. cikke igy rendelkezik:

LA [IX. cim] 2-9. fejezet[é]ben emlitett adomentességeket az egyeb kbzdsségi rendelkezések
sérelme nélkil, az emlitett adémentességek helyes és egyszer? alkalmazasa, valamint az
esetleges addcsalés, adokikerulés és visszaélés megel?zése céljabdl a tagéllamok altal
meghatéarozott feltételekkel kell alkalmazni.”

7 Ezen iranyelv IX. cimének 7. fejezete ,,A nemzetkdzi arufuvarozashoz és
szemelyszallitdshoz kapcsol6d6 adémentesség” cimet viseli. E fejezet tartalmazza az emlitett
irdnyelv 148. cikkét, amely a kovetkez?képpen rendelkezik:

»A tagallamok mentesitik az adé alél a kovetkez? Ugyleteket:

a) anyilt tengeren kodzleked? és fizet? utasokat szallitd, illetve kereskedelmi, ipari vagy
halaszati tevékenységet folytatd hajok ellatasara szolgalo termékek értékesitése, valamint a
tengeri mentést és segitségnyujtast biztositd és a part menti halaszatot végz? hajok ellatasara
szolgalo termeékek értékesitése, kivéve, ez utdbbiak esetében, a fedélzeti ellatast;

[.]

c) az a) pontban emlitett tengerjaro hajok értékesitése, atépitése, javitasa, karbantartasa,
haszonbérbe adasa és bérbeadasa, valamint az e hajokba beépitett vagy Uzemeltetésikhoz
hasznalt felszerelések — beleértve a halaszati felszereléseket — értékesitése, bérbeadasa, javitasa
és karbantartasa;

d) az a) pontban meghatarozott hajok és rakomanyaik kozvetlen sziikségleteit kielégit?, a c)
pontban emlitettekt?l eltér? egyéb szolgaltatasok nyujtasa;

[...]"
A finn jog

8 Az 1993. december 30?i Arvonlisaverolaki (a hozzaadottérték?adorél szold, 1501/1993. sz.
torvény) 71. cikke 3. pontjanak az alapeljaras tényalldsara alkalmazandé valtozata (a
tovabbiakban: AVL) a kovetkez?ket irja el?:

,Az adot nem kell megfizetni az alabbi értékesitések utan:

[...]



3) anemzetkozi forgalomban részt vev? tengeri jarm?veken vagy légi jarm?veken a kulfoldre
utazé személyek szamara nyujtott szolgaltatasok, valamint az ilyen tengeri jarm?vek vagy azok
rakomanyanak kdzvetlen szukségleteit kielégit? szolgaltatasnyujtas.”

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

9 Az A a B Oy leanyvallalata. Az A két kikot?ben folytat tevékenységet, é€s ott berakodasi,
illetve kirakodasi, raktarozasi, hajozasi tgynoki, valamint szallitmanyozasi szolgaltatdsokat
ertékesit.

10 Az A altal nyujtott szolgaltatasok kdzott szerepel a nyilt tengeren kozleked? és kereskedelmi
tevékenységet folytatd hajok be? és kirakodasa. A gyakorlatban a be? és kirakodast egy
alvallalkoz6 végzi, amely azokat az A?nak szamlazza ki, amely pedig tovabbszamlazza
megbizojanak, amely a helyzett?l fligg?en lehet a B, az aruk birtokosa, feladoja, a
széllitmanyozasi véllalkozés vagy a hajétulajdonos. Az érintett hajora és rakomanyra vonatkoz6
részletes informaciokat atadjak az alvallalkozénak, és feltlintetik mind az A?hoz érkezett szamlan,
mind az e tarsasag altal kibocsatott szamlan.

11 Az A adougyi allasfoglalast kért a kbzponti addjogi bizottsagtol azzal kapcsolatban, hogy az
AVL 71. cikkének 3. pontja alapjan az alvallalkozasban és az lgyfelei javara végzett be— és
kirakodasi Ugyletek mentesilhetnek?e a héa aldl.

12  2014. oktober 1?jei hatarozataban a kozponti adougyi bizottsag jelezte az A?nak, hogy a
rakomany be— és kirakodasa nem tekinthet? a 2006/112 iranyelv 148. cikkének a), c) és d) pontjat
atultet? AVL 71. cikkének 3. pontja értelmében vett héamentes szolgaltatasnak, mivel a
nemzetkdzi forgalomban részt vev? hajok vagy rakomanyuk részére nyujtott szolgaltatasok csak
akkor mentesulhetnek a héa aldl, ha azokra a szoban forg6 szolgéltatasok forgalomba
hozatalanak végs? szakaszaban kerul sor. Marpedig a kérelemben szerepl? esetben a be— és
kirakodast a végs? forgalomba hozatalt megel?z? szakaszban végezték.

13 Az A fellebbezést nydujtott be e hatarozat ellen a Korkein hallinto?oikeushoz (legfels?bb
kozigazgatasi birésag, Finnorszag) arra hivatkozva, hogy az sérti a 2006/112 irAnyelv 148.
cikkének d) pontjat, mivel e rendelkezést ugy kell értelmezni, hogy a hajoé és rakomanya kdzvetlen
szikségleteihez jelleguknél fogva kapcsol6doé olyan szolgaltatasnyujtasokat, mint példaul a
rakomany be? és kirakodaséat, mentesiteni kell a héa aldl fuggetlenl attdl, hogy ki értékesiti vagy
veszi igénybe e szolgaltatasokat.

14  Védekezésében a finn ad6hatosag tobbek kdzott a Birdsag 2006. szeptember 14?1 EImeka
itéletére (C?181/04-C?183/04, EU:C:2006:563) hivatkozott annak alatamasztasa érdekében,
hogy az emlitett rendelkezésben el?irt héamentesség csak a szdéban forgé szolgaltatasok
forgalomba hozatalanak végs? szakaszaban alkalmazhato.

15 A Kkérdést el?terjeszt? birdsag azonban ugy véli, hogy az emlitett itélet nem ad valaszt arra
a kérdésre, hogy ha magabdl a széban forgd szolgéltatas jellegéb?l kit?nik, hogy ez utdbbi a nyilt
tengeren kozleked? hajok és rakomanyaik kdzvetlen sziikségleteihez kapcsolddik, akkor a
héamentesség alkalmazhatdésaga érdekében a szolgaltatast tovabbra is kdzvetlenil a
hajotulajdonosnak kell?e kiszamlazni.

16  E korulmények k6zott a Korkein hallinto?oikeus (legfels?bb kbzigazgatasi birésag) ugy
hatarozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez?
kérdéseket terjeszti a Birosag elé:



,1)  Ugy kell?e értelmezni a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjat, hogy egy hajé be? és
kirakodasa e rendelkezés értelmében vett olyan szolgaltatasnak min?sil, amely ugyanezen
irAnyelv 148. cikkének a) pontja értelmében tengerjaré hajok rakomanya kdzvetlen
szukségleteinek kielégitésére iranyul?

2)  Figyelemmel [a 2006. szeptember 147?i EImeka itélet C?181/04—C?183/04, EU:C:2006:563]
24. pontjara, amely alapjan a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjaban foglalt adomentesség
nem terjeszthet? ki a forgalomba hozatal korabbi szakaszdban megval6sul6 szolgéltatasokra, ugy
kell?e értelmezni a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjat, hogy az a jelen ligyben széban
forgo olyan szolgaltatasra is alkalmazandd, amely esetében a forgalomba hozatal els?
szakaszdban az [...] A [...] egy alvallalkozéja altal nyujtott szolgaltatas fizikailag kdzvetlenil a
rakomanyra iranyul, és amely szolgéltatast az [...] A [...] tovabbszdmlazza a fuvarozasi vagy
szallitmanyozasi vallalkozidsnak?

3) Figyelemmel [az emlitett itélet] 24. pontjara, amely alapjan a 2006/112 iranyelv 148.
cikkének d) pontjaban foglalt addmentesség csak a hajétulajdonosnak kdzvetlendl nyujtott
szolgéltatdsok esetén alkalmazhato, ugy kell?e értelmezni a [...] 2006/112 irdnyelv 148. cikkének
d) pontjat, hogy az abban foglalt adémentesség nem alkalmazhat6, ha a szolgaltatast a rakomany
feletti rendelkezésre jogosultnak, példaul az aru export?rének vagy import?rének nyujtjak?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
Az els? kérdésr?|

17  EIs? kérdésével a kérdést el?terjeszt? birésag Iényegeben arra var valaszt, hogy a
2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjat ugy kell?e értelmezni, hogy egy hajo be— és kirakodasa
e rendelkezés értelmében vett olyan szolgaltatasnak min?stl, amely ezen iranyelv 148. cikkének
a) pontja értelmében tengerjardé hajok rakomanya kdzvetlen szikségleteinek kielégitéseére iranyul.

18  EI?szor is emlékeztetni kell, hogy a 2006/112 iranyelv 148. cikke d) pontjanak megfelel?en
az emlitett cikk a) pontjAban meghatarozott hajok és rakoméanyaik kdzvetlen sziikségleteit
kielégit?, a c) pontban emlitettekt?l eltér? egyéb szolgaltatasok nyuljtasa mentestl a héa aldl.

19 gy az emlitett 148. cikk d) pontjanak szévegéb?l kbvetkezik, hogy ahhoz, hogy valamely
szolgéltatas ezen ,egyéb szolgaltatasnak” min?siljon, e rendelkezés megkdéveteli egyrészt, hogy a
szOban forgo szolgaltatasokra a hajo vagy rakomanya kdzvetlen sziikségleteit kielégit?en keriljon
sor, és masreszt, hogy e haj6é az ezen iranyelv 148. cikkének a) pontjAban meghatarozott hajok
kozott szerepeljen.

20 A mésodik feltételt illet?en tgy t?nik, hogy a kérdést el?terjeszt? birésag ugy véli, hogy az
az alapeljarasban teljesul, amit e bir6sagnak kell megvizsgélnia.

21 Az els? feltételt illet?en meg kell jegyezni, hogy a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontja
nem pontositja, hogy miként kell értelmezni ,a hajo és rakomanya kozvetlen sziikségleteinek”
fogalméat. E kértlmények kdzott e fogalmat azon szdévegkornyezetre tekintettel kell értelmezni,
amelybe e 148. cikk d) pontja illeszkedik.

22  E tekintetben meg kell jegyezni, hogy a 2006/112 iranyelv 148. cikkének c) pontja, amelyre
ezen iranyelv 148. cikkének d) pontja kifejezetten utal, ez utdbbihoz hasonléan a nemzetkozi
tengeri szallitAshoz kapcsolodo szolgaltatasok ado aloli mentesitésére iranyul, és e szolgaltatasok
megjeldlése céljabdl ugyanazon hajokra, vagyis ugyanezen cikk a) pontjaban meghatarozott
hajokra utal. Mivel e két rendelkezés igy hasonlo és kiegészit? jelleg?, a ,hajo és rakomanya



kozvetlen szikségleteinek” fogalmat az emlitett iranyelv 148. cikkének c) pontjaban foglalt
rendelkezések rendszere alapjan kell értelmezni.

23  Marpedig meg kell jegyezni, hogy a 2006/112 iranyelv 148. cikkének c) pontja tdbbek kozott
a bérbeadast, javitast és karbantartast mentesiti az add alél, amennyiben ezen utdbbiak az e cikk
a) pontjanak hatalya ala tartoz6 hajo Uzemeltetéséhez hasznalt targyra vonatkoznak. E 148. cikk
c) pontja Iényegében tehat kdvetelménnyé teszi az érintett hajo Uzemeltetése és a nyujtott
szolgéltatas kozotti kapcsolat fennallasat (lasd ebben az értelemben: 1985. julius 4?i Berkholz
itélet, 168/84, EU:C:1985:299, 21. pont).

24 Arakomany be? és kirakodaséara iranyuld szolgéltatasok e kdvetelménynek megfelelnek.
Ugyanis a rakomanyszallitas a nyilt tengeren kozleked? hajok szokasos lizemeltetési formajanak
szamit. Marpedig ahhoz, hogy a rakomany szallithat6 legyen, és hogy egy hajé ilyen médon
Uzemeltethet? legyen az sziikséges, hogy az emlitett rakoméanyt a hajo fedélzetére az indulasi
kikbt?ben rakjék be, majd az érkezési kikot?ben rakjak ki.

25 Ennélfogva az ilyen szolgéltatdsokat ugy kell tekinteni, mint amelyek kielégitik a 2006/112
irdnyelv 148. cikkének a) pontjaban meghatérozott hajo rakomanyanak kdzvetlen sziukségleteit, és
amennyiben e szolgaltatasok az e rakomanyt szallité hajo tzemeltetéséhez nélkulozhetetlenek,
akkor azokat az e hajo kdvezetlen szikségleteit szintén kielégit? szolgaltatasoknak kell tekinteni.

26  E korulmeények kozott az els? kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 2006/112 iranyelv
148. cikkének d) pontjat ugy kell értelmezni, hogy egy hajo be? és kirakodasa e rendelkezés
ertelmében vett olyan szolgaltatasnak min?sul, amely ugyanezen iranyelv 148. cikkének a) pontja
ertelmében tengerjaré hajok rakomanya kozvetlen sziikségleteinek kielégitésére iranyul.

A masodik és a harmadik kérdésr?|

27 A masodik és harmadik kérdésével, amelyeket egyutt célszer? vizsgalni, a kérdést
el?terjeszt? birésag Iényegében arra var valaszt, hogy a 2006/112 irdnyelv 148. cikkének d)
pontjat ugy kell?e értelmezni, hogy kizardlag az ezen iranyelv 148. cikke a) pontjanak hatalya
tartoz6 hajé fedélzetére vagy fedélzetér?l valé rakomany be? és kirakodasa teljesitésére iranyuld
azon szolgaltatdsok mentestlnek az adé alol, amelyekre egy ilyen szolgaltatas forgalomba
hozatalanak végs? szakaszaban kerul sor, vagy egy korabbi szakaszban teljesitett olyan
szolgaltatasok is mentesilnek az adé alol, mint példaul egy alvallalkoz6 altal valamely gazdasagi
szerepl? részére nyUjtott szolgaltatas, amely azt ezutan tovdbbszamlazza a fuvarozasi vagy a
szallitmanyozasi vallalkozasnak. A kérdést el?terjeszt? birdsag tovabba arra var valaszt, hogy az
emlitett 148. cikk d) pontjat ugy kell?e értelmezni, hogy a rakomany feletti rendelkezésre
jogosultnak, példaul a rakomany export?rének vagy import?rének nyujtott be? és kirakodasra
irAnyul6 szolgaltatasok is mentesilinek az adé alol.

28  EI?szor meg kell jegyezni, hogy a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontja az éltala
meghatarozott szolgaltatdsnyujtasok vonatkozéan nem utal azok értékesitési lancanak egy
bizonyos szakaszara, és egyetlen személyt sem emlit, akinek e szolgaltatasokat ki kell szamlazni.
Kovetkezésképpen e rendelkezés szévege bnmagaban nem teszi lehet?vé annak megallapitasat,
hogy az altala el?irt addmentesség nem vonatkozik a nem a forgalomba hozatal végs?
szakaszaban megvalosulo vagy valamely kdzvetit?nek kiszamlazott szolgaltatasnyujtasokra.

29  E korulmények kozott meg kell vizsgalni, hogy az addmentesség ilyen kizarasa
kovetkezhet?e azon szdévegkornyezetb?l, amelybe a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontja
illeszkedik.

30 E tekintetben a 2006/112 iranyelv 131. cikkének megfelel?en, amely hasonlo



megfogalmazasban veszi at a hatodik iranyelv 15. cikkének els? mondatat, a 2006/112 iranyelv
148. cikkének d) pontjaban el?irt addomentességet a tagallamoknak az adomentesség helyes és
egyszer? alkalmazasat, valamint az adokijatszasok, az adokikertlések és az esetleges
visszaélések megakadalyozasat lehet?vé téve kell alkalmazhatova tennitk.

31 Marpedig ilyen korulmények kdzott a Birosag a kérdést el?terjeszt? birdésag altal hivatkozott
2006. szeptember 147?i ElImeka itéletben (C?181/04—C?183/04, EU:C:2006:563) megallapitotta,
hogy a hatodik iranyelv 15. cikkének 8. pontjaban el?irt adémentesség, amelynek szdvege
megegyezik a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjaval, csak a sz6ban forg6 szolgaltatas
forgalomba hozataldnak végs? szakaszaban megvaldsulo lgyletekre alkalmazando.

32  Mindenesetre emlékeztetni kell, hogy a 2006. szeptember 14?i EImeka itélet
(C?181/04-C?183/04, EU:C:2006:563) alapjat képez? rendkivil sajatos egyesitett igyekben a
megbizo javara végzett Uzemanyag?szallitasi szolgéaltatasokrol volt sz0, aki az izemanyagot ezt
kovet?en hajotulajdonosoknak értékesitette. igy tobb tigyletnek kellett ténylegesen megvaldsulnia
azel?tt, hogy a szolgéltatasoknak a hatodik iranyelv 15. cikkének 8. pontjaban meghatarozott
szukségletekre val6 felhasznélasara sor kertlt, mivel az ilyen felhasznélas csak akkor valt
bizonyosséa, amikor az izemanyagot az azt felhasznal6 hajo Uzemeltet?i részére mar
leszallitottak. Kdvetkezésképpen a Birdsag ezen itéletben megallapitotta, hogy az el?irt
adomentességnek az e szolgaltatas forgalomba hozatalat megel?z? szakaszra tortén?
kiterjesztése szukségesseé tenné, hogy az emlitett izemanyag vegs? felhasznalasarol valo
meggy~?z?deés érdekében ellen?rzési és felligyeletei mechanizmusokat vezessenek be. Marpedig
e mechanizmusok olyan nehézségeket jelenthetnek, amelyek 6sszeegyeztethetetlenek az
adomentességek helyes és egyszer? alkalmazéasaval.

33 Az emlitett itélet alapjat képez? Ugyek sajatossagaihoz igazitott ilyen itélkezési gyakorlat,
amely olyan szolgéltatasokra vonatkozik, amelyeket esetleg a céljuktdl eltér?en is nyujthatnak,
nem Ultethet? at azon helyzetekre, amelyekben valamely szolgaltatasnyujtas céljat jellegére
tekintettel attdl fogva bizonyosnak lehet tekinteni, amint abban megallapodnak. Ilyen helyzetekben
ugyanis a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjaban el?irt addmentesség helyes és egyszer?
alkalmazasa biztositott, anélkil hogy ellen?rzési és fellgyeletei mechanizmusokat kellene
bevezetni.

34  Ez a helyzet a rakoméany be? és kirakodasara iranyul6 olyan szolgéltatdsok esetén, mint
amelyek az alapeljardsban szerepelnek. Ugyanis az els? kérdésre adott valaszbal kit?nik, hogy
annak vizsgalata, hogy ezek megfelelnek?e a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjaban el?irt
addémentesség alkalmazasi feltételeinek, kizarolag annak a hajonak a tipuséatol fugg, amelyen a
be? és kirakodast végzik. gy e szolgaltatasok tényleges felhasznalasa biztosnak tekinthet?, amint
azok teljesitési modjairél megallapodtak.

35 Mivel semmilyen egyéb sajatos elem nem indokolhatja azt, hogy az emlitett irdnyelv 148.
cikkének c) pontjaban el?irt adbmentesség alkalmazésa a sz6ban forgd szolgéltatdsok
értékesitési lancanak végs? szakaszara korlatozodjon, ezért meg kell allapitani, hogy ezen
adomentesség — a rakomany be? és kirakodasara iranyul6 olyan szolgaltatasokat illet?en, mint
amelyek az alapeljarasban szerepelnek — nemcsak az e szolgaltatasok forgalomba hozatalanak
végs? szakaszaban, hanem az azt megel?z? szakaszban megvalosulo Ugyletekre is
alkalmazando.

36 E kovetkeztetést egyebként meger?siti a 2006/112 iranyelv 148. cikkének célkit?zése is.

37 Ugyanis, amint ezen iranyelv IX. cime 7. fejezetének ciméb?| kbvetkezik, az irAnyelv célja a
nemzetkdzi arufuvarozas vagy szemeélyszallitas 6sztonzése. Marpedig egy ilyen céllal ellentétes
lenne a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontjaban el?irt addmentesség akként tortén?



ertelmezése, hogy az kizarélag a be? és kirakodasra iranyuld szolgaltatasok értékesitési lancanak
utolso szakaszara vonatkozik, mivel e lanc valamennyi kozbens? tagja kénytelen a héa
megfizetéséb?l ered? allamkincstari el?leg finanszirozasi kéltségét vegul az tgyfeleire haritani,
ezért ezen értelmezés a nemzetkdzi arufuvarozas és szemeélyszallitasban meghatarozott arak
emelkedését eredményezné, anélkil hogy egy ilyen emelkedést az ezen adémentesség helyes és
egyszer? alkalmazasanak biztositasara vonatkozo6 sziikségesség indokolna.

38 Masodszor, valamely gazdasagi szerepl? részére nydjtott, de valamely masik gazdasagi
szerepl?nek, példaul fuvarozasi vagy szallitmanyozasi véllalkozasnak tovdbbszamlazott, a
rakomany be? és kirakodasara iranyul6 szolgéltatasokat illet?en nem vitatott, hogy egyrészt
valamennyi gazdasagi szerepl? ugy tekintend?, mint aki a sajat nevében jar el. Masrészt azon
személyek, amelyek harmadik személy megbizasabdl egyenlitik ki a szolgaltatasnyujtasokrol

sz0l6 szamlat, ugy tekinthet?k, mint amelyek e szolgaltatasok teljesitése érdekében jarnak kézben.

39 Maérpedig a 2006/112 iranyelv 28. cikke értelmében azt az adbalanyt, aki a szolgaltatdsok
nyuljtasakor sajat nevében, de harmadik személyek megbizasabdl jar el, ugy kell tekinteni, mintha
e szolgaltatasokat sajat maga vette volna igénybe és nyujtotta volna.

40  Ebb?I kdvetkezik, hogy amikor valamely gazdasagi szerepl? részére nyujtott, a rakomany
be? és kirakodasara iranyuld szolgaltatast tovdbbszamlazzak valamely fuvarozasi vagy
széallitmanyozasi vallalkozasnak, meg kell allapitani — kivéve, ha bizonyithato, hogy e vallalkozas
nem a sajat nevében jart el —, hogy egy Uj szolgaltatasnyujtas teljesitésére kerilt sor, amelynek
eredményeként médosult a kordbban nyujtott szolgaltatasnak az e szolgaltatasok értekesitési
lancéaban elfoglalt helye.

41  Ugyanakkor 6nmagaban ez a kérilmény nem kérd?jelezheti meg a 2006/112 iranyelv 148.
cikkének d) pontjaban el?irt addmentességnek a rakomany be? és kirakodasara iranyulo
szolgaltatasra tortén? alkalmazasat. Amennyiben ugyanis, amint az a jelent itélet 35. pontjabdl
kit?nik, az e rendelkezés altal el?irt adomentesség attdl fuiggetlenil alkalmazandé az ilyen
szolgéltatasokra, hogy a szdban forgd szolgaltatasra az értékesitési lanc mely szakaszaban kerdl
sor, akkor az e lancba tortén? kiegészit? szolgaltatas kozbeiktatdsa nem érinti az emlitett
adomentesség alkalmazasat.

42  Harmadszor a 2006/112 irdnyelv 148. cikkének d) pontjaban el?irt adémentességnek az
érintett rakomanyok feletti rendelkezésre jogosultaknak nyujtott be? és kirakodasra iranyulo
szolgaltatasokra tortén? alkalmazhatosagat illet?en, amennyiben — amint az felidézésre kerult — az
adomentesseég attol fuggetlentl alkalmazhat6 a rakoméany be? és kirakodasara iranyulo
szolgaltatasokra, hogy a széban forgd szolgéltatasra az értékesitési lanc mely szakaszaban kerul
sor, az ilyen szolgéltatdsok mentesulhetnek az ado aldl, feltéve hogy ezen értékesitési lanc részeét
képezik.

43  Marpedig e tekintetben — amint azt a kérdést el?terjeszt? birésag hangsulyozza — a Birdsag
a 2006. szeptember 147?i EImeka itélet (C?181/04-C?183/04, EU:C:2006:563) 24. pontjaban mar
megallapitotta, hogy az ezen itélet alapjaul szolgal6 tigyekben szerepl? szolgaltatas értékesitési
lanca az emlitett szolgaltatasnak az érintett hajotulajdonos részeére tértén? nyujtasaval zarul le.

44  Mindemellett ezt a megoldast a sajat szévegkornyezetében kell vizsgalni. Ugyanis ezekben
az ugyekben a hajok ellatasara szolgald tizemanyagra vonatkoz6 szallitasi szolgaltatasokrol volt
sz0. Mivel az ilyen szolgaltatasok a szallitott rakomanyokkal valé kozvetlen 6sszeflggés nélkil
irAnyultak az érintett hajok sziikségleteinek kielégitésére, azok adokdltségét e min?ségben nem
lehetett a rakomanyok feletti rendelkezésre jogosultakra atharitani.

45  Viszont a rakomany be? és kirakodasara iranyuld szolgaltatasok esetében, mivel azok



kozvetlenil 6sszefliggenek a szallitott rakomannyal és ezért azok addkoltsége e min?ségben
atharithato az e rakomanyok feletti rendelkezésre jogosultakra, az emlitett rendelkezésre
jogosultak részére nyujtott ilyen szolgéaltatasokat ugy kell tekinteni, hogy azok tovabbra is az
emlitett szolgaltatasok értékesitési lancanak részét képezik. Ebb?l kbvetkezik, hogy az ilyen
szolgéltatasok a 2006/112 iranyelv 148. cikkének d) pontja alapjan mentesilhetnek az adé aldl.

46  E korulmények kozott az els? és a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
2006/112 irdnyelv 148. cikkének d) pontjat ugy kell értelmezni, hogy egyrészt nemcsak az ezen
irAnyelv 148. cikke a) pontjanak hatalya tartoz6 hajé fedélzetére vagy fedélzetér?l valé rakomany
be?és kirakodasa teljesitésére vonatkoz6 azon szolgaltatdsok mentesilhetnek az ado aldl,
amelyekre egy ilyen szolgaltatas forgalomba hozatalanak végs? szakaszaban kerul sor, hanem
azon szolgaltatasok is, amelyeket egy kordbbi szakaszban teljesitenek, mint példaul egy
alvéllalkoz6 altal valamely olyan gazdasagi szerepl? részére nyujtott szolgaltatas, aki azt ezutan
tovdbbszamlazza egy fuvarozési vagy szallitmanyozasi vallalkozdsnak, masrészt pedig
mentesilhetnek az ad6 aldl a rakomany feletti rendelkezésre jogosultnak, példaul a rakoméany
export?rének vagy import?rének nyujtott be? és kirakodasra iranyuld szolgéltatasok is.

A koltségekr?l

47  Mivel ez az eljaras az alapeljardsban részt vev? felek szaméara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban lév? eljaras egy szakaszat keépezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
eszreveteleknek a Birosag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (nyolcadik tanacs) a kévetkez?képpen hatarozott:

1) A k6zos hozzdadottértékado?rendszerr?l szo6ld, 2006. november 28?i 2006/112/EK
tanacsi iranyelv 148. cikkének d) pontjat ugy kell értelmezni, hogy egy hajo be— és
kirakodasa e rendelkezés értelmében vett olyan szolgaltatasnak min?sil, amely ugyanezen
iranyelv 148. cikkének a) pontja értelmében tengerjard hajok rakomanya kdzvetlen
sziukségleteinek kielégitésére iranyul.

2) A 2006/112 irdnyelv 148. cikkének d) pontjat agy kell értelmezni, hogy egyrészt
nemcsak az ezen irdnyelv 148. cikke a) pontjanak hatalya tartozé hajo fedélzetére vagy
fedélzetér?l valo rakomany be? és kirakodasa teljesitésére vonatkozé olyan szolgaltatasok
mentesllhetnek az ado6 al6l, amelyekre egy ilyen szolgéltatas forgalomba hozatalanak
végs? szakaszaban kerll sor, hanem azon szolgaltatasok is, amelyeket egy korabbi
szakaszban teljesitenek, mint példaul egy alvallalkozo &ltal valamely olyan gazdasagi
szerepl? részére nyuljtott szolgaltatas, aki azt ezutan tovabbszamlazza egy fuvarozasi vagy
szallitmanyozési vallalkozasnak, masrészt pedig mentesilhetnek az ad6 al6l a rakoméany
feletti rendelkezésre jogosultnak, példaul a rakomény export?rének vagy import?rének
nyujtott be? és kirakodasra irdnyulé szolgaltatasok is.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: finn



