Downloaded via the EU tax law app / web

Preliminar utgava
DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)
den 4 maj 2017 (*)

"Begaran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artikel
148 d — Undantag fran skatteplikt — Tillhandahallande av tjanster for att tacka direkta behov for
fartyg som framfors pa 6ppna havet och deras laster — Lastning och lossning som utfors av en
underentreprendr for en mellanhands rakning”

| mal C?33/16,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Korkein
hallinto-oikeus (HOgsta forvaltningsdomstolen, Finland) genom beslut av den 15 januari 2016, som
inkom till domstolen den 20 januari 2016, i ett férfarande som anh&ngiggjorts av

A Oy

ytterligare deltagare i rattegangen:
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko
meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen)

sammansatt av J. Malenovsky (referent), tillférordnad ordférande pa attonde avdelningen, samt
domarna M. Safjan och D. Svaby,

generaladvokat: Y. Bot,

justitiesekreterare: handlaggaren 1. llléssy,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 20 oktober 2016,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- A Oy, genom R. Nyrhinen och M. Pokkinen,

- Finlands regering, genom H. Leppo, i egenskap av ombud,

- Greklands regering, genom E. Tsaousi och K. Nasopoulou, bada i egenskap av ombud,

- Nederlandernas regering, genom M. Bulterman och M. de Ree, bada i egenskap av ombud,

- Polens regering, genom A. Kramarczyk-Sza?adzi?ska och B. Majczyna, bada i egenskap av
ombud,

- Europeiska kommissionen, genom M. Owsiany-Hornung och P. Aalto, bada i egenskap av
ombud,



och efter att den 7 december 2016 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,
féljande
Dom

1 Begaran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 148 d i radets direktiv
2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L
347, 2006, s. 1).

2 Begaran har framstallts i ett mal som anhangiggjorts av A Oy angaende huruvida ett
skatterattsligt forhandsavgdrande som meddelats av Keskusverolautakunta
(Centralskattenamnden, Finland) ar valgrundat. Enligt férhandsavgorandet kan tjanster i form av
lastning och lossning av ett fartyg, som utfors av en underentreprentér som fakturerar
entreprendren och inte redaren direkt, inte undantas fran mervardesskatt med stod av artikel 148 d
I direktiv 2006/112.

Tillampliga bestammelser
Unionsréatt

3 Radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt: enhetlig berékningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1; svensk specialutgava, omrade
9, volym 1, s. 28), i dess lydelse enligt radets direktiv 91/680/EEG av den 16 december 1991 (EGT
L 376, 1991, s. 1) (nedan kallat sjatte direktivet), innehdll en artikel 15 som hade féljande lydelse:

"Utan att det paverkar tillampningen av 6vriga gemenskapsbestammelser, skall medlemsstaterna
undanta foljande verksamheter fran skatteplikt och faststélla de villkor som kravs for att sékerstalla
en riktig och enkel tillampning och forhindra eventuell skatteflykt, skatteundandragande eller
missbruk:

1. Leverans av varor som av saljaren eller for hans rékning skickas eller transporteras till en
destination utanfér gemenskapen.

5. Leverans, ombyggnad, reparation, underhall, befraktning och uthyrning av sddana
havsgaende fartyg som avses i punkt 4 a och b samt leverans, uthyrning, reparation och underhall
av utrustning — daribland fiskeriutrustning — som ingar som en del i eller anvands i dem.

8. Tillhandahallande av andra tjanster an sddana som avses i punkt 5 for att tdcka direkta
behov for sadana havsgaende fartyg som avses i den punkten eller deras laster.

4 Sjatte direktivet har upphavts och ersatts av direktiv 2006/112, som tradde i kraft den 1
januari 2007.

5 | artikel 28 i direktiv 2006/112 foreskrivs foljande:

"Om en beskattningsbar person i eget namn men fér nagon annans rakning deltar i ett



tillhandahallande av tjanster, skall han anses sjalv ha tagit emot och tillhandahallit tjansterna i
fraga.”

6 | artikel 131 i direktiv 2006/112 féreskrivs foljande:

"Undantagen fran skatteplikt i kapitlen 2-9 [i avdelning 1X] skall tillampas utan att det paverkar
tilampningen av 6vriga gemenskapsbestammelser och i enlighet med de villkor som
medlemsstaterna faststaller for att sakerstalla en korrekt och enkel tillAmpning av dessa undantag
och forhindra skatteundandragande, skatteflykt eller missbruk.”

7 Kapitel 7 i avdelning IX i direktivet har rubriken "Undantag i samband med internationella
transporter”. | artikel 148 i detta kapitel i direktivet foreskrivs féljande:

"Medlemsstaterna skall undanta féljande transaktioner fran skatteplikt:

a) Leverans av varor for bunkring, tankning och proviantering av fartyg som anvands pa dppna
havet och fraktar passagerare mot betalning eller anvands for handels-, industri- eller
fiskeriverksamhet samt fartyg som anvands for sjoraddning eller assistans eller for kustfiske, i det
senare fallet med undantag for fartygsproviant.

c) Leverans, ombyggnad, reparation, underhall, befraktning och uthyrning av fartyg som avses i
led a samt leverans, uthyrning, reparation och underhall av utrustning, daribland fiskeriutrustning,
som utgor en del av dessa fartyg eller anvands i dem.

d) Tillhandahallanden av andra tjanster &n de som avses i led c, for att tacka direkta behov for
de fartyg som avses i led a och deras laster.

Finlandsk ratt

8 | 71 § tredje punkten avonlisaverolaki 1501/1993 (mervardesskattelag 1501/1993) av den 30
december 1993, i den version som var tillamplig vid tidpunkten for de faktiska omstandigheterna i
det nationella malet, foreskrivs foljande:

"Skatt betalas inte pa foljande slag av forsaljning:

3) forséljning av tjanster pa fartyg eller luftfartyg i yrkesmassig internationell trafik till dem som
reser utomlands samt forsaljning av tjanster som direkt tillgodoser sadana fartyg eller deras last.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

9 A &r ett dotterbolag till B Oy. Bolaget bedriver verksamhet i tva hamnar déar det
tillhandahaller stuveri-, lager-, skeppsagentur- och speditionstjanster.

10 Bland de tjanster som A tillhandahaller ingér lastning och lossning av fartyg som anvands
for kommersiell verksamhet pa 6ppna havet. | praktiken utfors dessa tjanster av en
underentreprendr som fakturerar A for tjansterna, varefter A i sin tur fakturerar sin bestallare, som
beroende pa omstandigheterna i det enskilda fallet kan vara B, innehavaren av varorna,
befraktaren, speditionsforetaget eller redaren. Utférliga uppgifter om fartyget och lasten formedlas
till underentreprendren och anges bade pa den faktura som A erhdller och pa den faktura som A



upprattar.

11 A ansokte hos Centralskattenamnden om ett skatterattsligt forhandsavgorande i syfte att fa
klarhet i huruvida den verksamhet i form av lastning och lossning som A utférde foér sina kunders
rakning via en underentreprenor kunde undantas fran mervardesskatt med stod av 71 § tredje
punkten mervardesskattelagen.

12  Genom beslut av den 1 oktober 2014 meddelade Centralskattendmnden A att dessa tjanster
i form av lastning och lossning inte ska anses utgora tjanster som ar undantagna fran
mervardesskatt i den mening som avses i 71 § tredje punkten mervardesskattelagen, vilken
inforlivar artikel 148 a, c och d i direktiv 2006/112. Centralskattenamnden motiverade sin
bedémning med att tjanster som tillhandahalls fartyg i internationell trafik eller deras laster kan
undantas fran mervardesskatt endast om tjansterna utfors i det sista handelsledet for tjansterna i
fraga. | det fall som ansdkan avsag tillhandaholls lastnings- och lossningstjansterna emellertid i ett
tidigare handelsled.

13 A Overklagade detta beslut till Korkein hallinto-oikeus (Hogsta forvaltningsdomstolen,
Finland) och gjorde géllande att beslutet innebar ett asidosattande av artikel 148 d i direktiv
2006/112, eftersom denna bestammelse ska tolkas sa att de tjanster som, pa grund av sin art, har
ett nara samband med direkta behov for ett fartyg eller dess last, sdsom lastning och lossning, ska
undantas fran mervardesskatt, oberoende av den person som séljer eller koper dessa tjanster.

14 1 sitt yttrande hanvisade den finska skattemyndigheten till domstolens dom av den 14
september 2006, Elmeka (C?181/04—C?183/04, EU:C:2006:563), och gjorde med stdd av denna
dom gallande att det undantag fran mervardesskatteplikt som foreskrivs i namnda artikel endast ar
tillampligt i det sista handelsledet for tjansterna i fraga.

15 Den hanskjutande domstolen anser emellertid att det inte ar mojligt att med ledning av
namnda dom besvara fragan huruvida det, nar den aktuella tjanstens karaktar ar sadan att den har
ett nara samband med de direkta behoven for fartyg som anvands p& 6ppna havet och deras
laster, anda ar nodvandigt att denna tjanst ska faktureras redaren direkt for att den ska vara
undantagen fran mervardesskatteplikt.

16 Mot denna bakgrund beslutade Korkein hallinto-oikeus (Hogsta forvaltningsdomstolen) att
vilandeforklara malet och stélla féljande fragor till EU-domstolen:

"1)  Ska stycket d i artikel 148 i radets direktiv 2006/112/EG tolkas sa att lastningen och
lossningen av fartyget ar sadana i namnda bestammelse avsedda tjanster som tacker direkta
behov for laster i fartyg som avses i stycke a i samma artikel?

2)  Nar hansyn tas till det 24:e stycket i [domen av den 14 september 2006, EImeka,
C?181/04—-C?183/04, EU:C:2006:563], enligt vilket den i bestammelsen avsedda befrielsen inte
kan utstrackas till att galla tjanster som utfors i ett tidigare handelsled, kan bestammelsen i stycke
d i artikel 148 i mervardesskattedirektivet 2006/112/EG tolkas sa att detta galler ocksa den tjanst
som det nu ar fraga om, dar det i den tjanst som i forsta forsaljningsledet utfors av [A:s]
underleverantor ingar en tjanst som fysiskt direkt hanfor sig till lasten och for vilken A ... i sin tur
fakturerar ett speditions- eller transportbolag?



3) Nar hansyn tas till det 24:e stycket i ... ovan ndmnda dom ..., enligt vilket den i
bestammelsen avsedda befrielsen tillampas endast pa tjanster som utfors for redaren, ska
bestammelsen i stycke d i artikel 148 i mervardesskattedirektivet 2006/112... tolkas sa att
befrielsen enligt bestammelsen inte kan tillampas om tjansten utfors for lastens innehavare, sdsom
fér den som exporterar eller importerar varan?”

Provning av tolkningsfragorna
Den forsta fragan

17  Den hanskjutande domstolen har stallt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel
148 d i radets direktiv 2006/112 ska tolkas sa att lastning och lossning av ett fartyg ar sddana
tjanster som tacker direkta behov for den last som fraktas av sadana fartyg som avses i artikel 148
a i detta direktiv.

18 EU-domstolen erinrar inledningsvis om att tillhandahallanden av andra tjanster an de som
avses i led c i denna artikel, enligt artikel 148 d i direktiv 2006/112 ar undantagna fran
mervardesskatteplikt om de utfors for att tacka direkta behov for de fartyg som avses i led a och
deras laster.

19  Det framgar av lydelsen av namnda artikel 148 d att det kravs att de aktuella tjansterna, for
att vara en av dessa "andra tjanster”, dels utfors for att tacka direkta behov for ett fartyg eller dess
last, dels att detta fartyg ar ett av dem som avses i artikel 148 a i detta direktiv.

20  Den hanskjutande domstolen tycks anse att det andra kravet ar uppfyllt i det nationella
malet. Det ankommer pa denna domstol att préva detta.

21 Nar det galler det forsta kravet kan det papekas att det i artikel 148 d i direktiv 2006/112 inte
preciseras hur begreppet "direkta behov for ett fartyg och dess last” ska forstas. Under dessa
omstandigheter ska detta begrepp tolkas mot bakgrund av det sammanhang som denna artikel
148 d ingar i.

22  Det kan i detta hanseende papekas att artikel 148 c i direktiv 2006/112, till vilken artikel 148
d i detta direktiv uttryckligen hénvisar, i likhet med denna sistnamnda bestammelse syftar till att
undanta tjanster i samband med internationella sjotransporter och att den hanfor sig till samma
fartyg for att peka ut dessa tjanster, narmare bestadmt de fartyg som avses i led a i denna artikel.
Eftersom dessa tva bestammelser &r likartade och kompletterar varandra ska begreppet "direkta
behov for ett fartyg och dess last” tolkas med beaktande av systematiken i artikel 148 c i detta
direktiv.

23  Genom artikel 148 c i direktiv 2006/112 undantas bland annat uthyrning, reparation och
underhall under forutséattning att det ar frdga om utrustning som anvands pa ett sadant fartyg som
avses i led a i denna artikel. Genom artikel 148 c uppstalls saledes ett krav pa att det finns ett
samband mellan de tjanster som tillhandahalls och driften av det berérda fartyget (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 4 juli 1985, Berkholz, 168/84, EU:C:1985:299, punkt 21).

24  Tjanster i form av lastning och lossning uppfyller detta krav. Att frakta gods &r namligen ett
vanligt satt att anvanda sadana fartyg som anvands pa 6ppna havet. For att en last ska kunna
transporteras och ett fartyg kunna anvandas for detta andamal kravs att lasten lastas ombord pa
detta fartyg i avgangshamnen och lossas i ankomsthamnen.

25  Sadana tjanster ska darfor anses tacka ett direkt behov for den last som fraktas ombord pa
ett sadant fartyg som avses i artikel 148 a i direktiv 2006/112. Eftersom dessa tjanster ar absolut



nddvandiga for att det fartyg som fraktar denna last ska kunna anvandas, ska de aven anses tacka
direkta behov for detta fartyg.

26  Under dessa omstandigheter ska den forsta fragan besvaras enligt foljande. Artikel 148 d i
direktiv 2006/112 ska tolkas pa sa satt att tjanster i form av lastning och lossning av ett fartyg ar
sadana tjanster som tacker direkta behov for den last som fraktas av sadana fartyg som avses i
artikel 148 a i detta direktiv.

Den andra och den tredje fragan

27  Den hanskjutande domstolen har stallt den andra och den tredje fragan, vilka ska provas
gemensamt, for att fa klarhet i huruvida artikel 148 d i direktiv 2006/112 ska tolkas pa sa satt att
undantaget fran skatteplikt endast avser tjanster i form av lastning och lossning av ett fartyg som
avses i artikel 148 a i direktivet som sker i sista handelsledet for en sadan tjanst, eller om
undantaget fran skatteplikt &ven avser tjanster som utfors i ett tidigare skede, sdsom en tjanst som
utfors av en underentreprendr at en ekonomisk aktor som darefter vidarefakturerar ett
speditionsforetag eller ett transportforetag for kostnaden. Den hanskjutande domstolen dnskar
aven fa klarhet i huruvida artikel 148 d ska tolkas pa sa satt att undantaget fran skatteplikt dven
omfattar tjanster i form av lastning och lossning som utférs for innehavaren av lasten, till exempel
varornas exportor eller importar.

28  Det kan, for det forsta, papekas att det i artikel 148 d i direktiv 2006/112, vad galler de
tjanster som avses i artikeln, inte anges nagot sarskilt led i tjansternas handelskedja eller nagon
person som dessa tjanster ska faktureras. Det ar saledes inte mojligt att enbart genom lydelsen av
denna bestammelse komma fram till att tjanster som inte tillhandahalls i sista handelsledet eller
tjanster som faktureras via en mellanhand inte omfattas av det undantag som féreskrivs i
bestammelsen.

29  Under dessa omstandigheter ska det prévas huruvida det sammanhang som artikel 148 d i
direktiv 2006/112 ingér i kan medfora att sddana tjanster inte omfattas av undantaget fran
skatteplikt.

30 | detta hAnseende anges, enligt artikel 131 i direktiv 2006/112 som i liknande ordalag
aterger den forsta meningen i artikel 15 i sjatte direktivet, att det undantag som foreskrivs i artikel
148 d i direktiv 2006/112 ska kunna genomféras av medlemsstaterna pa ett séatt som mojliggor en
korrekt och enkel tillAmpning av undantaget och férhindrar skatteundandragande, skatteflykt eller
missbruk.

31 | ett sadant sammanhang har domstolen, i punkt 24 i domen av den 14 september 2006,
Elmeka (C?181/04—C?183/04, EU:C:2006:563), som den hanskjutande domstolen har hanvisat till,
funnit att det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 15 led 8 i sjatte direktivet, vars
lydelse ar identisk med artikel 148 d i direktiv 2006/112, endast &r tillampligt pa tjanster som
tillhandahalls i det sista handelsledet.

32  Det ska emellertid hallas i minnet att de mycket speciella forenade mal som ledde fram till
domen av den 14 september 2006, Elmeka (C?181/04—-C?183/04, EU:C:2006:563), rorde
transaktioner i form av transport av bransle som utfordes at en bestéllare som sedan salde detta
bransle till en redare. Det kravdes saledes att flera transaktioner fysiskt hade genomforts innan det
kunde anses att dessa tjanster anvandes for de behov som avsags i artikel 15 led 8 i sjatte
direktivet, eftersom en sadan anvandning med sakerhet kunde konstateras forst nar branslet hade
levererats till de fartygsoperatdrer som skulle anvanda det. Domstolen konstaterade foljaktligen i
denna dom att en utvidgning av det foreskrivna undantaget fran skatteplikt till att omfatta de
tidigare handelsleden for tjansten skulle krava att det inférdes kontroll- och 6vervakningssystem



for att kunna forvissa sig om hur detta bransle slutligen anvandes. Ett sddant system skulle
emellertid skapa skyldigheter som inte var forenliga med en korrekt och enkel tillampning av
undantagen.

33  En sadan rattspraxis, anpassad till de sarskilda omstandigheterna i de mal som &g till grund
for denna dom, som gallde tillhandahallande av tjanster som skulle kunna anvandas pa ett annat
satt an for det avsedda syftet, kan inte galla i situationer dar det, pa grund av tjanstens
beskaffenhet, ar mgjligt att med sakerhet faststalla hur tjansten kommer att anvandas direkt nar en
overenskommelse darom har ingatts. | sadana situationer ar den korrekta och enkla tillampningen
av det undantag fran skatteplikt som anges i artikel 148 d i direktiv 2006/112 namligen sékerstalld
utan att det kravs att det infors nagot kontroll- och 6vervakningssystem.

34  Detta galler for tjanster i form av lastning och lossning, sdsom de som &r aktuella i det
nationella malet. Det foljer namligen av svaret pa den forsta fragan att prévningen av huruvida
dessa tjanster uppfyller kraven for att undantaget fran skatteplikt i artikel 148 d i direktiv 2006/112
ska kunna tillampas uteslutande beror pa vilken typ av fartyg som ska lastas eller lossas. Sa snart
det ndrmare bestamts hur dessa tjanster ska utforas kan det med sakerhet konstateras hur de ska
anvandas.

35  Eftersom ingen annan omstandighet kan motivera att tillampningen av undantaget fran
skatteplikt i artikel 148 d i direktivet begransas till det sista handelsledet for de aktuella tjansterna,
ska detta undantag tillampas for tjanster i form av lastning och lossning, sasom de i det nationella
malet, inte bara nar dessa tjanster tillhandahalls i det sista handelsledet, utan aven nar de utfors i
ett tidigare skede.

36  Denna slutsats stods dessutom av det efterstravade syftet med artikel 148 i direktiv
2006/112.

37  Det foljer namligen av rubriken till kapitel 7 i avdelning IX i detta direktiv att andamalet med
detta kapitel ar att framja internationella transporter av varor och personer. Att tolka undantaget
fran skatteplikt i artikel 148 d i direktiv 2006/112 pa ett satt som innebar att det endast ar tillampligt
i det sista handelsledet for tjansterna i form av lastning och lossning skulle strida mot ett sddant
andamal. Eftersom en sadan tolkning skulle leda till att varje mellanhand i denna kedja blev
tvungen att 6vervaltra kostnaden for att finansiera forskottsinbetalningen av mervardesskatten pa
sina kunder, skulle detta namligen leda till hogre priser for internationella transporter, utan att en
sadan prisstegring skulle vara motiverad av behovet att sékerstalla en korrekt och enkel
tillampning av detta undantag.

38  Nar det, for det andra, géller tjanster i form av lastning och lossning som tillhandahalls en
ekonomisk aktor, men dar kostnaden vidarefaktureras en annan aktor, sdsom ett speditions- eller
ett transportforetag, ar det obestridligen sa att varje ekonomisk aktor forutsatts agera i eget namn.
N&r en person atar sig att for nagon annans rakning reglera en faktura for en tjanst kan denna
person emellertid anses ha deltagit i genomférandet av denna tjanst.

39  Enligt artikel 28 i direktiv 2006/112 ska en beskattningsbar person, om denne i eget namn
men for ndgon annans rakning deltar i ett tillhandahallande av tjanster, anses sjalv ha tagit emot
och tillhandahallit tjiansterna i fraga.



40  Av detta foljer att det, i det fall kostnaden for en tjanst i form av lastning och lossning som
tillhandahallits en ekonomisk aktor vidarefaktureras ett speditions- eller ett transportforetag,
férutom om det faststalls att detta foretag inte har agerat i eget namn, ska anses att en ny tjanst
har tillhandahallits, vilken haft som verkan att den tjanst som tillhandahallits tidigare hamnar pa en
annan plats i handelskedjan for dessa tjanster.

41  Enbart denna omstandighet i sig kan emellertid inte paverka tillampningen av det undantag
fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 148 d i direktiv 2006/112 pa tjanster i form av lastning och
lossning. Eftersom det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i denna bestammelse, sasom foljer
av punkt 35 ovan, ska tillampas pa sadana tjanster oberoende av i vilket skede i handelskedjan
som tjansten utfors, saknar det med avseende pa tillampningen av detta undantag fran skatteplikt
betydelse att en ytterligare tjanst infors i denna kedja.

42  Vad galler fragan huruvida undantaget fran skatteplikt i artikel 148 d i direktiv 2006/112 ar
tillampligt pa tjanster i form av lastning och lossning som utfors for innehavarna av de berérda
lasterna, sa finner domstolen, for det tredje, mot bakgrund av att undantaget, sdsom ovan sagts,
kan tillampas pa tjanster i form av lastning och lossning oberoende av i vilket skede av
handelskedjan som den berérda tjansten utfors, att sddana tjanster kan undantas fran skatteplikt
under forutsattning att de ingar som en del i denna handelskedja.

43  Sasom den hanskjutande domstolen har papekat har EU-domstolen i detta hanseende, i
punkt 24 i domen av den 14 september 2006, Elmeka (C?181/04-C?183/04, EU:C:2006:563),

funnit att handelskedjan for den tjanst som var aktuell i de mal som Iag till grund fér den domen
avslutades nar denna tjanst hade tillhandahallits redaren for det berorda fartyget.

44  Aven om det ar sd maste denna losning sattas in i sitt sammanhang. Dessa mal rorde
namligen tjanster i form av transport av bransle for bunkring. Eftersom sadana tjanster syftade till
att tacka de berdrda fartygens behov utan att ha nagot direkt samband med de laster som
transporterades, kunde kostnaden for dessa tjanster inte, som sadan, évervaltras pa innehavarna
av dessa laster.

45  Nar det galler tjanster i form av lastning och lossning ska det skede dar dessa tjanster
tillhandahalls innehavarna av dessa laster fortfarande anses inga som en del i handelskedjan for
dessa tjanster, eftersom det finns ett direkt samband mellan dessa tjanster och de laster som
transporteras och kostnaden som sadan for tjansterna darfor kan 6vervaltras pa dessa
innehavare. Av detta foljer att sddana tjanster kan undantas fran skatteplikt med stdd av artikel
148 d i direktiv 2006/112.

46  Under dessa omstandigheter ska den andra och den tredje fragan besvaras enligt féljande.
Artikel 148 d i direktiv 2006/112 ska tolkas pa sa satt att undantaget fran skatteplikt inte endast
avser tjanster i form av lastning och lossning av ett fartyg som avses i artikel 148 a i direktivet som
sker i sista handelsledet for en sadan tjanst, utan aven tjanster som utfors i ett tidigare skede,
sasom en tjanst som utférs av en underentreprencr at en ekonomisk aktor, som darefter
vidarefakturerar ett speditionsforetag eller ett transportféretag for kostnaden, och att undantaget
aven avser tjanster i form av lastning och lossning som utfors fér innehavaren av denna last,
sasom exportoren eller importéren.

Rattegangskostnader

47  Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n namnda



parter har haft ar inte ersattningsgilla.
Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

1)  Artikel 148 d i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervardesskatt ska tolkas pa sa satt att tjanster i form av lastning
och lossning av ett fartyg ar sddana tjanster som tacker direkta behov fér den last som
fraktas av sadana fartyg som avses i artikel 148 a i detta direktiv.

2) Artikel 148 d i direktiv 2006/112 ska tolkas pa sa satt att undantaget fran skatteplikt
inte endast avser tjanster i form av lastning och lossning av ett fartyg som avses i artikel
148 a i direktivet som sker i sista handelsledet for en sadan tjanst, utan aven tjanster som
utfors i ett tidigare skede, sdsom en tjanst som utférs av en underentreprendr at en
ekonomisk aktor, som darefter vidarefakturerar ett speditionsforetag eller ett
transportforetag for kostnaden, och att undantaget dven avser tjanster i form av lastning
och lossning som utférs for innehavaren av denna last, sasom exportéren eller importéren.

Underskrifter

* Rattegangssprak: finska



