Downloaded via the EU tax law app / web

62016CJ0544
ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (patého senatu)

5. ?ervence 2018 (*1)

»2izeni o p?edb?Zné otdzce — Spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty (DPH) — Sm?rnice
2006/112/ES — ?lanek 2 odst. 1 pism. c) — Vydani ,kredit?‘, které mohou byt pouZzity k podavani
p?ihoz? v on-line aukcich — Poskytnuti sluzby za Uplatu — P?edb?zné pIn?ni — ?lanek 73 — Zaklad
dan?“

Ve v?ci C?544/16,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho stupn? (da?ovy senat),
Spojené kralovstvi] ze dne 17. ?ijna 2016, doSlym Soudnimu dvoru dne 28. ?ijna 2016, v ?izeni

Marcandi Ltd, p?sobici pod obchodnim jménem Madbid,
proti

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,
SOUDNI DV?R (paty senat),

ve sloZeni J. L. da Cruz Vilaca, p?edseda senétu, E. Levits, A. Borg Barthet (zpravodaj), M.
Berger, a F. Biltgen, soudci,

generalni advokat: E. Tan?ev,

vedouci soudni kancela?e: L. Hewlett, vrchni rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 13. prosince 2017,
s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

za Marcandi Ltd J. Brinsmead-Stockhamem, barrister, C. Van Zyl, solicitor a A. Brown, advocate,

za vladu Spojeného kralovstvi D. Robertsonem a Z. Lavery, jako zmocn?nci, ve spolupraci s P.
Mantlem, barrister,

za Evropskou komisi R. Lyalem a L. Lozano Palacios, jako zmocn?nci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 7. b?ezna 2018,

vydava tento



Rozsudek
1

Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 2 odst. 1, ?1ank? 14, 24, 62, 63, 65 a
73, jakoz i ?1. 79 pism. b) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty (U?. v?st 2006, L 347, s. 1, dale jen ,sm?rnice o DPH").

2

Tato Zadost byla p?edloZena v rdmci sporu mezi spole?nosti Marcandi Ltd, p?sobici pod
obchodnim jménem Madbid, a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (da?ova a
celni sprava, Spojené kralovstvi) (dale jen ,da?ovéa sprava“) ve v?ci rezimu dan? z p?idané
hodnoty (DPH) vztahujici se na prodej ,kredit?“ umoz?ujicich G?astnit se on-line aukci.

Pravni ramec

3

?lanek 2 odst. 1 sm?rnice o DPH stanovi:

.P?edm?tem DPH jsou tato pIn?ni:

a)

dodani zboZi za Uplatu uskute?n?né v rdmci ?lenského statu osobou povinnou k dani, ktera jedna
jako takova;

[..]
c)

poskytnuti sluzby za Uplatu uskute?n?né v ramci ?lenského statu osobou povinnou k dani, ktera
jedna jako takova;

[.]"
4

?lanek 14 odst. 1 této sm?rnice definuje dodani zboZi jako ,p?evod prava nakladat s hmotnym
majetkem jako vlastnik".

5

?lanek 24 odst. 1 uvedené sm?rnice stanovi:

» ,Poskytnutim sluzby‘ se rozumi kazdé pIn?ni, které neni dodanim zboZzi.“
6

?lanek 62 téZe sm?rnice stanovi:

,Pro u?ely této sm?rnice se rozumi:



1)

,uskute?n?nim zdanitelného pIn?ni* situace, p?i niz se naplni pravni podminky pro vznik da?oveé
povinnosti;

2)

,da?ovou povinnosti‘ povinnost odvést da?, jejiz spin?ni m?Ze spravce dan? podle zakona od
ur?itého okamziku vyZadovat od osoby povinné odvést da? bez ohledu na skute?nost, Ze Uhrada
dan? m?Ze byt odloZena.”

F
?lanek 63 sm?rnice o DPH stanovi:

»Zdanitelné pIn?ni je uskute?n?no a da?ova povinnost vznik4 dodanim zbozi nebo poskytnutim
sluzby.”

8
?lanek 65 této sm?rnice zni nasledovn?:

.Ma-li byt platba provedena na U?et jest? p?ed dodanim zboZi nebo poskytnutim sluzby, vznika
da?ové povinnost z p?ijaté ?astky p?evzetim platby."

9
?lanek 73 uvedené sm?rnice stanovi:

,P?i dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby jinych, nez jsou pIln?ni uvedena v ?lancich 74 az 77,
zahrnuje zaklad dan? vSe, co tvo?i protipIin?ni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo ma
ziskat od po?izovatele, p?ijemce nebo t?eti osoby za takové dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby,
v?etn? dotaci p?imo vazanych k cen? t?chto pln?ni.”

10

?lanek 79 téze sm?rnice stanovi:

.Zaklad dan? nezahrnuje tyto poloZzky:

[...]

b)

slevy a rabaty poskytnuté po?izovateli nebo p?ijemci, které obdrzi v okamziku uskute?n?ni pin?ni;
[...]"

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazky

11

Marcandi je spole?nost usazena ve Spojeném krélovstvi, kter& provozuje ?innosti prodeje on-line
pod obchodnim jménem Madbid (dale jen ,spole?nost Madbid“). V?tSinu zboZzi prodavaného
spole?nosti Madbid p?edstavuji vyrobky tzv. ,high tech”, jako jsou mobilni telefony, tablety,



po?ita?e a televizory. Spole?nost Madbid p?ilezitostn? prodava zbozi s vyssi hodnotou, zejména
vozidla.

12

Internetova stranka spole?nosti Madbid umoZz?uje jejim uzivatel?m kupovat zboZi prodavané
spole?nosti Madbid bu? za ur?itou cenu v rdmci on-line obchodu nebo prost?ednictvim on-line
aukci.

13

B?hem obdobi, jehoz se tyka spor ve v?ci v p?vodnim ?izeni, byla spole?nost Madbid
registrovana jako osoba povinna k DPH ve Spojeném kralovstvi, jakoZ i v n?kterych dalSich
?lenskych statech, zejména v N?mecku.

14

Podle ustanoveni 1.2 svych vSeobecnych podminek spole?nost Madbid ,provozuje internetové
stranky tykajici se aukci s platbou za G?ast na aukcich®. UZivatelé, kte?i se cht?ji U?astnit aukci
po?adanych spole?nosti Madbid, si u ni museji zakoupit ,kredity“, které jsou nezbytné pro
podavani p?ihoz? a nemohou slouzit k jinym u?el?m. Tyto ,kredity* konkrétn? nemohou byt
pouzivany k ndkupu zboZzi prodavaného v on-line obchod?. Neni mozné je ani vym?nit zp?t na
penize.

15

Kazda z internetovych stranek spole?nosti Madbid obsahuje tla?itko, které uzivateli umoz?uje
p?istup na stranku, na niz jsou ,kredity” prodavany. Jsou-li ,kredity* zakoupeny, jsou p?ipsany ve
prosp?ch U?tu uzivatele. Kazdy ,kredit" je identifikovan unikatnim kédem a je mu p?i?azena
pen?Zni hodnota odpovidajici ?astce zaplacené uzivatelem. UZivatel?m se n?kdy p?id?li
.bezplatné kredity“. Tyto kredity v hodnot? 0,00 liber sterling? (GBP) uzivatel?m pouze umoz?uji,
aby se U?astnili aukci po?adanych spole?nosti Madbid. Platnost t?chto ,bezplatnych kredit?*
skon?i po uplynuti obdobi 30 dn?, zatimco zaplacené ,kredity” jsou platné po dobu 180 dni.

16

V kazdé aukci je vyvolavaci cena stanovena na 0,00 GBP, p?i?emz ?asova? je nastaven na
ur?eny ?asovy limit pro podavani p?ihoz?, ktery je zpravidla jedna minuta. P?i kazdém novém
p?ihozu za?ne znovu odpo?itavani na stejnou dobu, jaka byla stanovena p?vodn?. Pro kazdou
aukci je za U?elem podavani p?ihoz? nezbytny ur?ity definovany po?et ,kredit?“ od 1 do 8 a
uzivatel kliknutim na tla?itko ,nabidka“ pouzije své ,kredity“ do vySe tohoto po?tu. Nabidka takto
u?in?na uzivatelem je o 0,01 GBP vySSi neZ p?edchozi nabidka a stane se nejvyssi nabidkou pro
dot?eny prodej. Zobrazena prodejni cena zboZi se rovn?z zvysi o0 0,01 GBP.

17

UZivatel, ktery je vit?zem aukce, ma pravo koupit zbozi za cenu, za kterou bylo vydrazeno,
navySenou o poStovné a manipula?ni poplatky. Hodnota ,kredit?" pouzitych k podavani p?ihoz? v
pr?b?hu této aukce je vy?erpana, a tudiZz neni zapo?itana do ceny vydrazeného zbozi. UzZivatel
ma pravo svou objednavku zrusit, dokud mu zbozi nebylo odeslano. P?ipadn? mu budou vraceny
finan?ni prost?edky do vySe ceny, za niz v aukci zvit?zil.

18



Krom? toho funkce ,koupit te?*“ umoZz?uje uzivateli koupit stejné zbozi jako to, které je p?edm?tem
aukce, jiz se U?astnil, a to za cenu, ktera se v pr?b?hu aukce snizi o vySsi protihodnoty ,kredit?",
které pouzil k podavani p?ihoz? v ramci této aukce. UZivatel, ktery v pr?b?hu aukce koupi zboZi
prost?ednictvim funkce ,koupit te?", jiZ nem?Ze podavat p?ihozy v této aukci.

19

Kone?n? funkce ,kumulovana sleva“ umoz?uje uzivateli, ktery v aukci nezvit?zil a ktery ani
nevyuzil funkci ,koupit te?*, aby ziskal slevu, kterou bude moci uplatnit pozd?ji p?i ndkupu zboZzi
dostupného v on-line obchod? spole?nosti Madbid. Platnost ,kumulované slevy”, jejiz vySe
odpovida protihodnot? ,kredit?“, jez umoznily uzivateli podavat p?ihozy v rdmci uvedené aukce,
skon?i po uplynuti In?ty 365 dni.

20

Jestlize uZivatel, ktery proved| nakup prost?ednictvim funkci ,kumulovana sleva“ nebo ,koupit te?*,
svou objednavku zrusi, bude mu vracena ?astka ve vysi, kterou zaplatil za dot?ené zbozi, s
vylou?enim protihodnoty ,kredit?", které byly zohledn?ny k dosaZeni kone?né ceny, za kterou mu
bylo zboZi prodano.

21

V rozhodnuti ze dne 9. prosince 2013 m?la da?ova sprava za to, Ze ?astka, kterou zakaznici
spole?nosti Madbid zaplatili za vydani ,kredit?", je protipln?nim za poskytnuti sluzby uskute?n?né
ve Spojeném kralovstvi, a to poskytnuti prava U?astnit se on-line aukci po?adanych spole?nosti
Madbid.

22

Spole?nost Madbid podala proti tomuto rozhodnuti Zalobu k First-tier Tribunal (Tax Chamber)
[soud prvniho stupn? (da?ovy senat), Spojené kralovstvi], p?i?emz uvedla, Ze vydani ,kredit?" ve
prosp?ch svych zakaznik? p?edstavuje nikoli poskytovani sluzby, ale pouze ,p?edb?zZné pIn?ni“
ve smyslu rozsudku ze dne 16. prosince 2010, MacDonald Resorts (C?270/09, EU:C:2010:780,
bod 24). Spole?nost Madbid z toho vyvozuje, Ze ma povinnost odvést DPH z d?vodu nikoliv
vydani ,kredit?“ ve prosp?ch svych zékaznik?, ale pouze z d?vodu dodani zboZi. ProtipIn?ni za
tato dodani podle ni zahrnuje cenu zaplacenou zdkaznikem za zboZzi, které ziskal a zarove?
protihodnotu ,kredit?* vy?erpanych p?i ndkupu tohoto zbozi. Spole?nost Madbid podp?rn? u
p?edkladajiciho soudu uvedla, Ze pokud by m?I tento soud za to, Ze vydani ,kredit?" p?edstavuje
poskytovani sluzby, bylo by t?eba mit za to, Ze takové pIn?ni neni poskytnuto za Uplatu pro G?ely
?l. 2 odst. 1 pism. c) a ?lanku 73 sm?rnice o DPH.

23

Da?ova sprava p?ed uvedenym soudem uvedla, Ze jelikoZ spole?nost Madbid poskytuje ,kredity”
svym uzivatel?m, p?iznava jim pravo, které m?ze uzivatel vyuzit okamzit?, u?astnit se on-line
aukci, které po?ada. Podle ni se jedna o poskytovani sluzeb. Krom? toho funkce ,koupit te?" a
~kumulovana sleva“ p?edstavuji reklamni mechanismy, v jejichz ramci spole?nost Madbid
poskytuje slevu ve smyslu ?I. 79 pism. b) sm?rnice o DPH z prodejni ceny svého zbozi.

24

P?edkladajici soud navic uvadi, Ze v rozhodnuti ze dne 9. ?ervence 2014 m?l Finanzamt
Hannover-Nord (finan?ni (?ad v Hannoveru-Sever, N?mecko) za to, Ze prodej ,kredit?*



spole?nosti Madbid nep?edstavuje dodavku zbozi ani poskytovani sluzby pro G?ely DPH. Podle
tohoto finan?niho G?adu je spole?nost Madbid osobou povinnou odvést DPH v N?mecku za
dodani zboZi, které provadi uzivatel?m usazenym v tomto ?lenském stat?. ProtipIn?ni za takova
dodani zboZi zahrnuje nejen cenu placenou zéakaznikem za ziskané zboZi, tedy cenu, za kterou
bylo zboZi vydrazeno, cenu vyplyvajici z pouziti funkce ,koupit te?“ nebo cenu po ode?teni
~kumulované slevy", ale rovn?Z hodnotu ,kredit?" pouZivanych pro G?ely ziskani tohoto zboZi, tj.
hodnotu ,kredit?", které umoznily v aukci zvit?zit nebo zp?sobit sniZeni ceny prost?ednictvim
funkce ,koupit te?" nebo ,kumulovana sleva“. Pokud jde o uZivatele, kte?i si koupili ,kredity” a
kte?i se aukce U?astnili, aniZ v ni zvit?zili, ma finan?ni 4?ad v Hannoveru-Sever za to, Ze k
poskytnuti sluzby doslo ve prosp?ch t?chto uZivatel? pouze v p?ipad?, Ze neprovedli Zadny nakup
s vyuzitim protihodnoty ,kredit?“, které jim umoZznily podavat p?ihozy. Protipln?ni za toto
poskytnuti sluzby, podléhajici DPH ve Spojeném kralovstvi, podle n?j odpovida hodnot?
uvedenych ,kredit?".

25

Za t?chto podminek se First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho stupn? (da?ovy senét)]
rozhodl p?erusit ?izeni a poloZit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?Zné otazky:

)

P?i spravném vykladu ?I. 2 odst. 1 a ?lank? 24, 62, 63, 65 a 73 [sm?rnice o DPH] za takovych
okolnosti, jaké nastaly ve sporu ve v?ci v p?vodnim ?izeni:

a)

je vydani [K]redit? uzivatel?m ze strany spole?nosti Madbid za pen?zni platbu:

)

,p?edb?Znym pIn?nim‘ mimo rozsah p?sobnosti ?I. 2 odst. 1 [sm?rnice o DPH], jak jej identifikoval

Soudni dv?r v bodech 23 az 42 svého [rozsudku ze dne 16. prosince 2010, MacDonald Resorts
(C?270/09, EU:C:2010:780)]; nebo

i)

poskytnutim sluzby ze strany spole?nosti Madbid ve smyslu ?I. 2 odst. 1 pism. ¢) [této sm?rnice],
spo?ivajicim v ud?leni prava G?asti v on-line aukcich;

b)

pokud je pravo U?asti v on-line aukcich poskytnutim sluzby ze strany spole?nosti Madbid, jde o
poskytnuti sluzby uskute?n?né ,za Uplatu‘ ve smyslu ?I. 2 odst. 1 pism. c) [uvedené sm?rnice],
jejimz protipln?nim je platba uskute?n?na za G?elem ziskani tohoto prava (tj. pen?zni ?astka,
kterou spole?nost Madbid obdrZela, uhrazena uzivatelem vym?nou za [K]redity);

c)

je odpov?? na [prvni otdzku pism. b)] odlisna, pokud [k]redity mohou slouZit také jako opravn?ni
uzivatele umoz?ujici po?izeni zbozi za stejnou protihodnotu v p?ipad?, Ze uZivatel v aukci
nezvit?zi;

d)



pokud spole?nost Madbid neposkytuje sluzbu za Uplatu, kdyz vydava [K]redity svym uZzivatel?m za
pen?Zzité protipln?ni, poskytuje takovou sluzbu v jiném okamziku,

a jaké zasady je t?eba pouzit p?i odpov?di na tyto otazky?
2)

Co je p?i spravném vykladu [?I. 2 odst. 1, ?lank? 14, 62, 63, 65, 73, jakoz i ?I. 79 pism. b)
sm?rnice o DPH], za takovych okolnosti, jaké nastaly ve sporu ve v?ci v p?vodnim ?izeni,
protipln?nim ziskanym spole?nosti Madbid za dodani zbozi, které poskytuje uzivatel?m, pro t?ely
[?I. 2 odst. 1 pism. a) a ?lanku 73 této sm?rnice]?

Zvlast?, s ohledem na odpov?? na [prvni otazkul]:
a)

jsou ?astky, které uzivatel zaplatil spole?nosti Madbid za ziskani [K]redit?, ,[zalohou]’ na dodani
zbozi ve smyslu ?lanku 65 [sm?rnice o DPH], takZze ,povinnost k thrad?' DPH vznika p?evzetim
platby a platba ve prosp?ch spole?nosti Madbid od uZivatele je protipln?nim za dodani zboZzi;

b)

pokud uZivatel kupuje zboZi prost?ednictvim funkci ,[KJoupit te?* nebo ,[Klumulované sleva’, je
protihodnota za [K]redity pouZité p?i podavani p?ihoz?, kterd mu v p?ipad?, Ze uZivatel v aukci
nezvit?zi, umozni vytvo?it ,[Klumulovanou slevu‘ nebo snizit cenu ,[K]oupit te?":

)
,Slevou’ ve smyslu ?I. 79 pism. b) [sm?rnice o DPH], takZe protipIn?nim za dodani zbozi od

spole?nosti Madbid je pouze ?astka skute?n? uhrazena ve prosp?ch spole?nosti Madbid
uzivatelem v okamziku nakupu zbozi, nebo

i)

?asti protipln?ni za dodani zbozi, takZe protipln?ni za dodani zbozi od spole?nosti Madbid
zahrnuje jak ?astku zaplacenou uzivatelem ve prosp?ch spole?nosti Madbid v okamziku koup?
zboZzi, tak ?astku zaplacenou uzivatelem za [K]redity pouZzité p?i podavani nabidek v aukcich, v
nichz nezvit?zil;

C)

pokud uzivatel vyuzije své pravo koupit zboZi, které bylo p?edm?tem on-line aukce, v niz zvit?zil,
je protipIn?nim za dodani tohoto zboZi pouze cena, za kterou bylo zboZi vydrazeno (navysena o
poStovné a manipula?ni poplatky), nebo je do protipin?ni za dodani tohoto zboZi spole?nosti
Madbid uzivateli zahrnuta i protihodnota [K]redit?, které osoba, ktera v aukci zvit?zila, pouzila k
podavani p?ihoz? v rdmci této aukce;

nebo jaké zadsady maji byt pouzity p?i odpov?di na tyto otazky?

3)



V p?ipad?, Ze dva ?lenské staty zachazeji s pIn?nim pro U?ely DPH rozdiln?, do jaké miry by m?ly
soudy jednoho z t?chto ?lenskych stat? brat p?i vykladu p?islusnych ustanoveni unijniho prava a
vnitrostatniho prava v Gvahu, Ze je Zadouci se vyhnout:

a)

dvojimu zdan?ni pIn?ni nebo

b)

nezdan?ni pIn?ni;

a jaky ma mimo jiné na tuto otazku dopad zasada da?ové neutrality?*
K p?edb?Znym otdzkam

K prvni otazce

26

Podstatou prvni otazky p?edkladajiciho soudu je, zda vydani takovych ,kredit?", jako jsou kredity
dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, za platbu p?edstavuje ,poskytnuti sluzby za Gplatu” ve smyslu
?l. 2 odst. 1 pism. ¢) sm?rnice o DPH, nebo musi byt povaZzovano za ,p?edb?zné pIn?ni“ p?ed
dodanim zboZi ve smyslu bodu 24 rozsudku ze dne 16. prosince 2010, MacDonald Resorts
(C?270/09, EU:C:2010:780).

27

Je t?eba p?ipomenout, Zze Soudni dv?r v tomto rozsudku uvedl, Ze nabyti smluvnich prav,
nazvanych ,prava na p?id?leni bod?", ktera umoz?uji ziskat body, které mohou byt p?em?n?ny
zejména na pravo na kratkodobé uzivani ubytovaciho za?izeni v turistickych st?ediscich
poskytovatele sluzeb, je nikoli pIn?nim podléhajicim DPH, ale p?edb?Znym pIn?nim
uskute?n?nym k tomu, aby bylo mozné uplatnit narok na kratkodobé uzivani ubytovaciho
za?izeni, na ubytovani v hotelu nebo jinou sluzbu. Soudni dv?r m?I totiz za to, Ze koup? ,prav na
p?id?leni bod?" neni sama o sob? pro zakaznika cilem v rozsahu, v n?mz tento zakaznik uzav?el
p?vodni smlouvu nikoli s umyslem sbirat body, ale za U?elem do?asn? uZivat ubytovaci za?izeni
nebo ziskat jiné sluzby vybrané pozd?ji (rozsudek ze dne 16. prosince 2010, MacDonald Resorts,
C?270/09, EU:C:2010:780, body 24 a 32).

28

Soudni dv?r z toho vyvodil, Ze skute?nym pIn?nim, pro které jsou ,prava na p?id?leni bod?"
nabyvana, je sluzba spo?ivajici v tom, Ze jsou U?astnik?m tohoto programu poskytnuta r?zna
mozna protipIn?ni, kterd lze ziskat diky bod?m vyplyvajicim z t?chto prav (rozsudek ze dne 16.
prosince 2010, MacDonald Resorts, C?270/09, EU:C:2010:780, bod 27).

29
Ve v?ci v p?vodnim ?izeni je nesporné, Ze ,kredity* umoZz?uji vylu?n? podavat p?ihozy v ramci
aukci po?adanych spole?nosti Madbid. V d?sledku toho uZivatel, ktery ,kredity* nakoupi, tak

nezbytn? ?ini s myslem moznosti U?astnit se uvedenych aukci.

30



Tato sluzba p?itom pro uZivatele p?edstavuje autonomni zajem ve vztahu k nakupu zboZzi v on-line
obchod? spole?nosti Madbid (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 2. prosince 2010, Everything
Everywhere, C?276/09, EU:C:2010:730, bod 27). Jak totiz uvedl generalni advokat v bod? 39
svého stanoviska, U?ast na aukcich po?adanych spole?nosti Madbid dava uzivatel?m Sanci koupit
zboZzi za cenu niZ8i, nez je jeho trzni hodnota.

31

Vzhledem k tomu, Ze ,kredity” vydané spole?nosti Madbid nemohou slouZit k platb? pro u?ely
nakupu zboZzi prodavaného v jejim on-line obchod?, Ze — jak vyplyva z bodu 30 tohoto rozsudku —
jsou od jejich ziskani tyto ,kredity” identifikovany tak, Ze p?edstavuji protipln?ni za Sanci
poskytnutou uZivatel?m ziskat zboZi za ceny niZsi, nez je jejich trzni hodnota a Ze ,kredity* pouzité
k 0?asti na p?ihazovani nejsou zapo?teny proti kupni cen? stanovené na konci aukce, jejich
vydani nelze kvalifikovat jako ,p?edb?zZné pIin?ni* p?ed dodanim zboZi ve smyslu bodu 24
rozsudku ze dne 16. prosince 2010, MacDonalds Resorts (C?270/09, EU:C:2010:780).

32

V d?sledku toho pravo p?iznané uzivatel?m, kte?i ziskali tyto ,kredity” za i?elem G?asti na
aukcich po?adanych spole?nosti Madbid, p?edstavuje samo o sob? samostatné poskytnuti
sluzby, které nelze zam??ovat s dodanim zbozi, ke kterému m?ze dojit po skon?eni uvedenych
aukci.

33

Takovy zav?r je t?eba pouzit tim spiSe v p?ipad?, kdy uzivatel ,kredit?" ziska zbozi
prost?ednictvim aktivace moznosti ,koupit te?“ nebo ,kumulovana sleva“, jelikoZz pokud pouZzil
sluzbu, kterou mu umoz?uji ziskané ,kredity“, ndkup realizovany aktivaci t?chto moznosti
p?edstavuje pln?ni nezavislé na této sluzb? poskytnuté jako protipln?ni za nakup ,kredit?".

34

Spole?nost Madbid vSak tvrdi, Ze i kdyby m?lo byt vydani ,kredit?" povazovano za poskytovani
sluzby, toto poskytovani neni uskute?n?no za uUplatu.

35

V tomto ohledu je t?eba p?ipomenout, Ze podle ?I. 2 odst. 1 sm?rnice o DPH je p?edm?tem DPH
poskytnuti sluzby ,za Gplatu“ uskute?n?né v rdmci ?lenského statu osobou povinnou k dani, ktera
jedna jako takova.

36

Podle ustalené judikatury plati, Ze poskytovani sluzby je uskute?n?no ,za Uplatu“ ve smyslu tohoto
ustanoveni pouze tehdy, pokud mezi poskytovatelem a p?ijemcem existuje pravni vztah, v jehoz
ramci dojde ke vzadjemné vym?n? pin?ni, p?i?emZ odm?na uhrazena poskytovateli uvedené
sluzby p?edstavuje skute?nou protihodnotu za sluzbu poskytnutou p?ijemci (rozsudky ze dne 16.
prosince 2010, MacDonald Resorts, C?270/09, EU:C:2010:780, bod 16 a citovana judikatura,
jakoz i ze dne 20. ?ervna 2013, Newey, C?653/11, EU:C:2013:409, bod 40).

37

Soudni dv?r rozhodl, Ze tomu tak je, pokud mezi poskytnutou sluzbou a ziskanou protihodnotou



existuje p?ima souvislost, p?i?emz zaplacené ?astky p?edstavuji skute?né protipln?ni za
individualizovatelnou sluzbu poskytnutou v ramci takového pravniho vztahu (rozsudky ze dne 3.
b?ezna 1994, Tolsma, C?16/93, EU:C:1994:80, body 13 a 14; ze dne 16. prosince 2010,
Macdonald Resorts, C?270/09, EU:C:2010:780, body 16 a 26, jakoZ i ze dne 10. listopadu 2016,
BaStova, C?432/15, EU:C:2016:855, bod 28).

38

Ve v?ci v p?vodnim ?izeni vyplyva z ustanoveni 1.2 vSeobecnych podminek spole?nosti Madbid,
Ze tato spole?nost ,provozuje internetové stranky tykajici se aukci s platbou za U?ast na aukcich”.

39

UZivatelé, kte?i se cht?ji U?astnit aukci po?adanych spole?nosti Madbid, jsou totiZ povinni ziskat u
této spole?nosti za platbu ,kredity”. Tyto ,kredity“ jsou nezbytné pro podavani p?ihoz? a nemohou
slouzit k jinym U?el?m. Po?et ,kredit?" nezbytny k podavani p?ihoz? se m?ni v zavislosti na
aukcich. Jestlize uzivatel u?ini nabidku, jeho ,kredity” jsou sniZeny o tento po?et a cena za zboZi v
aukci se zvySi 0 0,01 GBP. UzZivatel, ktery je vit?zem aukce, mé& pravo koupit zboZzi za cenu, za
kterou bylo vydraZzeno, navySenou o poStovné a manipula?ni poplatky. Hodnota ,kredit?"
pouzitych k podavani p?ihoz? v pr?b?hu této aukce je vSak vy?erpana. Kone?n? v p?ipad?, Zze
uzivatel, ktery v uvedené aukci zvit?zil, zbozi v drazb? koupi a nasledn? svou koupi zrusi, je mu
vracena pouze vySe ceny, za kterou bylo zbozi vydrazeno, s vylou?enim hodnoty ,kredit?”, které
pouzil pro U?ely podavani p?ihoz?.

40

Z uvedenych skute?nosti vyplyva, Ze platba ziskana spole?nosti Madbid za ,kredity”, které
vydava, p?edstavuje skute?né protipln?ni za sluzbu, kterou poskytuje svym uzivatel?m, jez
spo?iva v p?iznani prava U?astnit se aukci, které po?ada.

41

Tento zav?r neni zpochybn?n okolnosti, Ze uzivatelé, kte?i v aukcich nezvit?zi, pomoci funkce
~-kumulovana sleva“ p?em?ni protihodnotu svych ,kredit?“ na slevu, kterou mohou pozd?ji uplatnit
p?i nakupu zboZi k dispozici v on-line obchod? spole?nosti Madbid.

42

Stejn? tak je v tomto ohledu irelevantni skute?nost, Ze uZivatel, ktery klikl na tla?itko ,koupit te?",
ma moznost koupit zboZi totozné se zbozim, které bylo p?edm?tem aukce, za cenu snizenou o
vysi protihodnotu ,kredit?”, které pouzil k podavani p?ihoz? v rdmci této aukce.

43

Proti cen? zboZi koupeného prost?ednictvim funkci ,koupit te?* nebo ,kumulovana sleva“ totiz
m?Ze byt zapo?tena pouze hodnota ,kredit?, které byly p?edtim pouzity k podavani p?ihoz?.

44

Dale pak je uZzivateli, ktery se rozhodne zruSit koupi uskute?n?nou prost?ednictvim funkci ,koupit
te?" nebo ,kumulovana sleva“, vracena pouze cena po slev?, navySena o postovné, s vylou?enim
protihodnoty ,kredit?“, ktera byla zohledn?na p?i vypo?tu ceny, kterou zaplatil za zbozi.



45

Argumentace spole?nosti Madbid, podle niz vydani ,kredit?" p?edstavuje pravo pro uZivatele
koupit zboZi do vySe protihodnoty t?chto ,kredit?”, tudiZ neodpovida hospoda?ské a obchodni
realit?, kterd je zakladnim kritériem pro pouziti spole?ného systému DPH (rozsudek ze dne 20.
?ervna 2013, Newey, C?653/11, EU:C:2013:409, bod 42 a citovana judikatura).

46

Z p?edchéazejicich avah vyplyva, Ze platba ziskana spole?nosti Madbid za ,kredity”, které vydava,
p?edstavuje skute?né protipln?ni za pIn?ni, které p?edstavuje ud?leni prava U?astnit se aukci,
které po?ada, jez se odliSuje od dodani zbozi ziskaného na jeji internetové strance.

a7

V tomto ohledu je t?eba up?esnit, Ze ve v?ci v p?vodnim ?izeni mohou uzivatelé nakupovat zbozi
prodavané v on-line obchod? spole?nosti Madbid, p?i?emz své nakupy uhradi kreditni nebo
debetni kartou, to znamena, aniz se U?astni aukci, které tato spole?nosti po?ada. Krom? toho
kazda u?ast na aukci po?adané spole?nosti Madbid nevede nezbytn? k dodani zbozi, a to bu?
proto, Ze se uzivatel, ktery v této aukci zvit?zil, rozhodne vydrazené zboZzi nekoupit, nebo proto, ze
vzhledem k tomu, Ze v této aukci nezvit?zil ani nevyuzil funkci ,koupit te?“, ziska slevu, kterou
neuplatni okamZzit?.

48

Z toho vyplyva, jak uved| generalni advokat v bod? 58 sveého stanoviska, Ze vydani ,kredit?" a
dodani zboZi v rozsahu, v n?mz netvo?i jediné neodd?litelné hospoda?ské pin?ni, nelze
kvalifikovat jako jediné pIn?ni. Z tychZ d?vod? a s ohledem na pravidlo, podle n?hoz je t?eba mit
za to, Ze kazdé pIn?ni je odliSné a nezavislé na jiném pln?ni, nelze ani ur?it, Ze vydani ,kredit?" a
dodani zboZi se vzajemn? dopl?uji.

49

S ohledem na vSechny p?edchazejici Uvahy je t?eba na prvni otazku odpov?d?t tak, Zze ?I. 2 odst.
1 pism. ¢) sm?rnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze vydani takovych ,kredit?, jako
jsou kredity dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, které umoz?uji zdkaznik?m subjektu podavat
p?ihozy v aukcich po?adanych timto subjektem, p?edstavuje poskytnuti sluzby za Gplatu, jejimz
protipln?nim je ?astka zaplacena za uvedené ,kredity"“.

Ke druhé otazce
50

Podstatou druhé otazky p?edkladajiciho soudu je, zda ?lanek 73 sm?rnice o DPH musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze hodnota ,kredit?“ pouzitych k podavani p?ihoz? je zahrnuta do
protipIn?ni ziskaného osobou povinnou k dani za dodavky zboZzi, které uskute?ni ve prosp?ch
uzZivatel?, kte?i zvit?zili v aukci, kterou po?adala, nebo uzivatel?, kte?i zboZi koupili
prost?ednictvim funkci ,koupit te?“ nebo ,kumulovana sleva®“.

51

Podle ?lanku 73 sm?rnice o DPH zaklad dan? p?i dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby, ktera jsou
uskute?n?na za uplatu, zahrnuje ,vSe, co tvo?i protipln?ni, které dodavatel nebo poskytovatel



ziskal nebo ma ziskat od po?izovatele, p?ijemce nebo t?eti osoby za takové dodani zboZzi nebo
poskytnuti sluzby*.

52

V tomto ohledu je t?eba Gvodem p?ipomenout, Ze jak vyplyva z odpov?di na prvni otazku, platba
uskute?n?na uzivatelem za ,kredity“ vydané spole?nosti Madbid p?edstavuje protipln?ni za
poskytnuti prava G?astnit se aukci, které po?ada.

53

Jak p?itom zd?raznil generalni advokat v bod? 79 svého stanoviska, ?astka zaplacena jako
protipln?ni za ur?ité pIn?ni nem?ze p?edstavovat protipln?ni za jiné pIin?ni ani zalohovou platbu
protipln?ni u jiného pIn?ni.

54

V odpov?di na dotaz p?edkladajiciho soudu je tak t?eba uvést, Ze platbu uskute?n?nou
uzivatelem za ,kredity” nelze kvalifikovat jako zalohu zaplacenou p?ed dodanim zboZi ve smyslu
?lanku 65 sm?rnice o DPH.

55

Krom? toho protipln?ni za dodani zboZi vydraZzeného v ramci aukce nem?Ze zahrnovat ?4stku
zaplacenou za vydani ,kredit?" pouzitych v ramci této aukce, ale zahrnuje pouze cenu, za kterou
bylo zbozi vydrazeno, jakoz i poStovné a manipula?ni poplatky.

56

Kone?n? uvedena ?astka nem?ze byt zahrnuta ani do protipln?ni za pozd?jSi dodani zbozi
zakoupeného prost?ednictvim funkci ,koupit te?* nebo ,kumulovana sleva“.

57

Jak uvedl generalni advokat v bod? 92 svého stanoviska, je t?eba hodnotu ,kredit?" pouZzitych k
podavani p?ihoz?, ktera je zapo?tena proti po?ate?ni cen? vyplyvajici z pouziti funkce ,koupit te?*
nebo proti cen? zobrazené v on-line obchod?, povaZovat za slevu z ceny zboZi zakoupeného za
pouZziti funkci ,koupit te?“ nebo ,kumulovana sleva“. V souladu s ?I. 79 pism. b) sm?rnice o DPH
tedy hodnota t?chto ,kredit?“ nem?ze byt sou?asti zadkladu dan? za dodani zbozi.

58

Tak je tomu i v p?ipad?, kdy v ramci koup? zboZi prost?ednictvim funkci ,koupit te?“ nebo
~kumulovana sleva“ hodnota ,kredit?" pouzitych k podavani p?ihoz? pokryva celou po?ate?ni cenu
vyplyvajici z uziti funkce ,koupit te?" nebo cenu zobrazenou v on-line obchod?.

59

Jak uved| generalni advokat v bod? 102 svého stanoviska, nelze mit totiz za to, Ze zboZzi koupené
v takovém p?ipad?, na rozdil od v?ci dot?ené v rozsudku ze dne 27. dubna 1999, Kuwait
Petroleum (C?48/97, EU:C:1999:203), bylo p?edm?tem bezplatného p?evodu, nebo? bylo dodano
za identifikovatelné protipIln?ni, a sice po?ate?ni cenu vyplyvajici z pouZziti funkce ,koupit te?*
nebo cenu zobrazenou v on-line obchod?.



60

S ohledem na p?edchazejici Gvahy je t?eba na druhou otazku odpov?d?t tak, Zze ?lanek 73
sm?rnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jaké nastaly ve v?ci v
p?vodnim ?izeni, hodnota ,kredit?" pouZzitych k podavani p?ihoz? neni zahrnuta do protipln?ni
ziskaného osobou povinnou k dani za dodavky zboZzi, které uskute?ni ve prosp?ch uzivatel?, kte?i
zvit?zili v aukci, kterou po?adala, nebo uzivatel?, kte?i nakup provedli prost?ednictvim funkci
~koupit te?“ nebo ,kumulovana sleva“.

Ke t?eti otazce
61

Podstatou t?eti otdzky p?edkladajiciho soudu je, zda v p?ipad?, Ze dva ?lenské staty zachazeji s
tymz pIn?nim pro U?ely DPH rozdiln?, museji soudy jednoho z t?chto ?lenskych stat? brat p?i
vykladu p?isluSnych ustanoveni unijniho prava a vnitrostatniho prava v vahu nezbytnost vyhnout
se dvojimu zdan?ni pIn?ni nebo dvojimu nezdan?ni pIln?ni s ohledem zejména na zasadu da?ové
neutrality.

62

V tomto ohledu je t?eba p?ipomenout, Ze ?lanek 267 SFEU zavadi mechanismus ?izeni o
p?edb?zné otazce, jehoz cilem je prav? zabranit rozdilnému vykladu unijniho prava, které maji
vnitrostatni soudy pouzit (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 21. ?ervence 2011, Kelly,
C?104/10, EU:C:2011:506, bod 60 a citovana judikatura).

63

?lanek 267 SFEU totiZz p?iznava vnitrostatnim soud?m moznost, p?ipadn? jim uklada povinnost,
podat Zadost o rozhodnuti o p?edb?zZné otazce, podle toho, zda jejich rozhodnuti Ize nebo nelze
napadnout opravnymi prost?edky podle vnitrostatniho prava, maji-li za to, Ze v?c, kterou
projednavaji, vyvolava otazky tykajici se vykladu ustanoveni unijniho prava, které vyzaduiji jejich
rozhodnuti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 21. ?ervence 2011, Kelly, C?104/10,
EU:C:2011:506, bod 61 a citovana judikatura).

64

Pokud soudy ?lenského statu, kterym byl p?edlozen spor vyvolavajici otazky tykajici se vykladu
ustanoveni unijniho prava, které vyZzaduji jejich rozhodnuti, konstatuji, Ze stejné pIn?ni je
p?edm?tem rozdilného da?ového zachazeni v jiném ?lenském stat?, maji tudiz moznost,
p?ipadn? povinnost p?edlozit Soudnimu dvoru zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otézce.

65

Je t?eba ostatn? up?esnit, Ze skute?nost, Ze v jednom nebo n?kterych dalSich ?lenskych statech
existuji p?istupy odliSné od p?istupu, ktery p?evlada v dot?eném ?lenském stat?, nem?ze v
Zadaném p?ipad? vést soudy posledn? uvedeného statu k tomu, Ze ustanoveni sm?rnice o DPH
vyloZi nespravn?.

66

S ohledem na p?edchazejici vahy je t?eba na t?eti otazku odpov?d?t tak, Ze v p?ipad?, kdy
soudy ?lenského statu p?i vykladu p?islusnych ustanoveni unijniho prava a vnitrostatniho prava



konstatuji, Ze je totéz pIn?ni v jiném ?lenském stat? p?edm?tem rozdilného zachazeni pro u?ely
DPH, maji moznost, p?ipadn? povinnost podle toho, zda jejich rozhodnuti Ize nebo nelze
napadnout opravnymi prost?edky podle vnitrostatniho prava, p?edlozit Soudnimu dvoru Zadost o
rozhodnuti o p?edb?Zné otazce.

K naklad?m ?izeni
67

Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu inciden?niho
?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k rozhodnuti o
nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych vyjad?eni
Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (paty senéat) rozhodl takto:

1)

?lanek 2 odst. 1 pism. c) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze vydani takovych ,kredit?",
jako jsou kredity dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, které umoz?uji zdkaznik?m subjektu podavat
p?ihozy v aukcich po?adanych timto subjektem, p?edstavuje poskytnuti sluzby za Gplatu, jejimz
protipin?nim je ?astka zaplacena za uvedené ,kredity*.

2)

?lanek 73 sm?rnice 2006/112 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jaké
nastaly ve v?ci v p?vodnim ?izeni, hodnota ,kredit?" pouZzitych k podavani p?ihoz? neni zahrnuta
do protipln?ni ziskaného osobou povinnou k dani za dodavky zboZi, které uskute?ni ve prosp?ch
uzivatel?, kte?i zvit?zili v aukci, kterou po?adala, nebo uzivatel?, kte?i nakup provedli
prost?ednictvim funkci ,koupit te?“ nebo ,kumulovana sleva"“.

3)

V p?ipad?, kdy soudy ?lenského statu p?i vykladu p?islusnych ustanoveni unijniho prava a
vnitrostatniho prava konstatuji, Ze je totéZ pIn?ni v jiném ?lenském stat? p?edm?tem rozdilného
zachézeni pro U?ely dan? z p?idané hodnoty, maji moznost, p?ipadn? povinnost podle toho, zda
jejich rozhodnuti Ize nebo nelze napadnout opravnymi prost?edky podle vnitrostatniho prava,
p?edlozit Soudnimu dvoru Evropské unie Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otazce.

Podpisy.

(*1) — Jednaci jazyk: angli?tina.



