Downloaded via the EU tax law app / web

Prozatimni vydani
ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (?tvrtého senétu)
19. dubna 2018(*)

»2izeni o p?edb?Zné otdzce — Dan? — Da? z p?idané hodnoty (DPH) — Sm?rnice 2006/112/ES —
Misto po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi — ?lanek 42 — Po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi, které
je p?edm?tem nasledného dodani — ?lanek 141 — Osvobozeni od dan? — Trojstranny obchod —
Zjednodusujici opat?eni — ?lanek 265 — Oprava souhrnného hlaseni*

Ve v?ci C?580/16,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Spravni soudni dv?r, Rakousko) ze dne 19. ?ijna
2016, doslym Soudnimu dvoru dne 17. listopadu 2016, v ?izeni

Firma Hans Buhler KG

proti

Finanzamt Graz-Stadt,
SOUDNI DV?R (?tvrty senét),

ve slozeni T. von Danwitz, p?edseda senatu, C. Vajda, E. Juhasz, K. Jirimae (zpravodajka) a C.
Lycourgos, soudci,

generalni advokat: Y. Bot,

vedouci soudni kancela?e: R. Schiano, rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 11. ?ijna 2017,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za Firma Hans Buhler KG P. Schultem, Rechtsanwalt,

- za rakouskou vladu G. Eberhardem, F. Koppensteinerem a S. Pfeifferem, jako zmocn?nci,
- za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a B.-R. Killmannem, jako zmocn?nci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 30. listopadu 2017,
vydava tento

Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti o p?edb?zné otézce se tyka vykladu ?I. 141 pism. c), jakoz i ?lank? 42
a 265 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z
p?idané hodnoty (U?. v?st. 2006, L 347, s. 1), ve zn?ni sm?rnice Rady 2010/45/EU ze dne 13.
?ervence 2010 (U?. v?st. 2010, L 189, s. 1) (dale jen ,sm?rnice o DPH*), vykladanych ve spojeni s



?1. 41 prvnim pododstavcem, jakoZ i s ?lanky 197 a 263 sm?rnice o DPH.

2 Tato Zadost byla p?edloZena v ramci sporu mezi spole?nosti Firma Hans Bihler KG a
Finanzamt Graz-Stadt (finan?ni G?ad ve Styrském Hradci, Rakousko) ve v?ci Ghrady dan? z
p?idané hodnoty (DPH) z pIn?ni uskute?n?nych v obdobi od ?ijna 2012 do b?ezna 2013.

Pravni ramec
Unijni pravo
3 Body 10 a 38 od?vodn?ni sm?rnice o DPH stanovi:

,(10)  B?hem tohoto p?echodného obdobi by m?la byt pIn?ni uskute??ovana uvnit?
Spole?enstvi osobami povinnymi k dani neosvobozenymi od uplat?ovani dan? zda?ovana v
?lenském stat? ur?eni za pouZziti sazeb a podminek stanovenych timto ?lenskym statem.”

[...]

(38) Je nezbytné p?ijmout zjednodusSujici opat?eni, jez zaru?i rovné zachazeni ve viech
?lenskych statech pro zdanitelna pIln?ni na domacim trhu spojena s obchodem se zbozZim uvnit?
Spole?enstvi, uskute?n?na b?hem p?echodného obdobi osobami povinnymi k dani neusazenymi
na uzemi ?lenského statu, v n?mz se po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi uskute??uje, v?etn?
?et?zovych pIn?ni. Za timto U?elem je t?eba harmonizovat p?edpisy tykajici se rezimu zdan?ni a
osob povinnych odvést da?, jez ma byt odvedena za tato pIn?ni. Je vSak nezbytné v zasad?
vylou?it z takovych rezim? zbozi, které je ur?eno k dodani na maloobchodnim stupni.”

4 ?lanek 2 odst. 1 pism. b) bod i) sm?rnice o DPH stanovi:

L. P?edm?tem DPH jsou tato pIn?ni:

[...]

b)  po?izeni zbozi za Uplatu uvnit? Spole?enstvi uskute?n?né v ramci ?lenského statu:

)] osobou povinnou k dani, ktera jedna jako takova, nebo pravnickou osobou nepovinnou k
dani, je-li prodavajicim osoba povinna k dani, ktera jedna jako takova a p?itom nema narok na
osvobozeni pro malé podniky podle ?lank? 282 az 292, ani se na ni nevztahuje ?lanek 33 nebo
36"

5 ?lanek 20 prvni pododstavec sm?rnice o DPH stanovi:

. ,P0?izenim zboZi uvnit? Spole?enstvi‘ se rozumi nabyti prava nakladat jako vlastnik s movitym
hmotnym majetkem, ktery byl po?izovateli odeslan nebo p?epraven prodavajicim nebo samotnym
po?izovatelem nebo na U?et jednoho z nich do jiného ?lenského statu nez statu zahajeni odeslani
nebo p?epravy zbozi."

3] ?lanek 40 sm?rnice o DPH stanovi:

,Za misto po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi se povazuje misto, kde se zboZzi nachazi p?i
ukon?eni odeslani nebo p?epravy po?izovateli.”

7 ?lanek 41 sm?rnice o DPH stanovi:

,2AniZ je dot?en ?lanek 40, ma se za to, Ze se misto po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi podle ?I. 2
odst. 1 pism. b) bodu i) nachazi na tzemi ?lenského stétu, ktery vydal identifika?ni ?islo pro DPH,



pod nimZ po?izovatel zbozi po?idil, pokud po?izovatel neprokaze, Ze toto po?izeni bylo
p?edm?tem dan? podle ?lanku 40.

Je-li po?izeni zbozZi p?edm?tem dan? podle ?lanku 40 v ?lenském stat? ukon?eni odeslani nebo
p?epravy zboZi poté, co bylo p?edm?tem dan? podle prvniho pododstavce, zaklad dan? se v
?lenském stat?, ktery vydal identifika?ni ?islo pro DPH, pod nimZ po?izovatel zbozi po?idil,
p?im??en? snizi."

8 ?lanek 42 sm?rnice o DPH stanovi:

,2Ustanoveni ?I. 41 prvniho pododstavce se nepouzije a po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi je
p?edm?tem dan? podle ?lanku 40, jestlize jsou spIn?ny tyto podminky:

a) po?izovatel prokaze, Ze toto po?izeni uskute?nil pro pot?eby nasledného dodani na Uzemi
?lenského statu ur?eného podle ?lanku 40, pro které byl p?ijemce tohoto dodani ur?en za osobu
povinnou odvést da? podle ?lanku 197;

b)  po?izovatel splnil povinnosti souvisejici s p?edloZzenim souhrnného hlaSeni stanovené v
?lanku 265."

9 ?lanek 141 sm?rnice o DPH zni takto:
.Kazdy ?lensky stat p?ijme zvlastni opat?eni k zajist?ni toho, aby da? nebyla vybirdna p?i
po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi uskute?n?nych na jeho Uzemi na zaklad? ?lanku 40, jsou-li

spin?ny tyto podminky:

a) po?izeni zbozi uskute??uje osoba povinna k dani, ktera neni usazena v tomto ?lenském
stat?, avsak je identifikovana pro u?ely DPH v jiném ?lenském stat?;

b)  po?izeni zbozi se uskute??uje za U?elem nasledného dodani daného zbozi, které v témze
?lenském stat? uskute??uje osoba povinna k dani uvedena v pismenu a);

c) zboZi, které osoba povinna k dani uvedenda v pismenu a) takto po?idila, je p?imo odeslano
nebo p?epraveno z jiného ?lenského statu nez toho, v n?mz je identifikovana pro Gu?ely DPH,
osob?, pro kterou osoba povinna k dani nasledné dodani uskute??uje;

d) osoba, pro kterou je nasledné dodani uskute??ovano, je jinou osobou povinnou k dani nebo
pravnickou osobou nepovinnou k dani identifikovanou pro U?ely DPH v témze ?lenském stat?;

e) osoba uvedena v pismenu d) byla v souladu s ?lankem 197 ur?ena za osobu povinnou
odveést da? splatnou p?i dodani uskute?n?ném osobou povinnou k dani, ktera neni usazena v
?lenském stat?, v n?mz je da? splatna.”

10  ?lanek 197 sm?rnice o DPH stanovi:
,1.  Da? je povinen odvést po?izovatel zboZi, jestlize jsou spln?ny tyto podminky:
a) zdanitelnym pIn?nim je dodani zboZi za podminek stanovenych v ?lanku 141;

b)  po?izovatel je jinou osobou povinnou k dani nebo pravnickou osobou nepovinnou k dani
identifikovanou pro U?ely DPH v ?lenském stat?, v n?mz se dodani uskute??uje;

c) faktura vystavena osobou povinnou k dani, ktera neni usazena v ?lenském stat?
po?izovatele, je vystavena v souladu s kapitolou 3 oddily 3 az 5.



2. Je-li za osobu povinnou odvést da? ustanoven da?ovy zastupce podle ?lanku 204, mohou
?lenské staty stanovit odchylku od odstavce 1 tohoto ?lanku.”

11 ?lanek 262 sm?rnice o DPH stanovi:

,Kazda osoba povinna k dani identifikovana pro u?ely DPH podava souhrnné hlaseni, ve kterém
uvede tyto Udaje:

a) po?izovatele identifikované pro u?ely DPH, kterym dodala zboZi za podminek stanovenych v
?1. 138 odst. 1 a odst. 2 pism. c);

b)  osoby identifikované pro U?ely DPH, kterym dodala zbozi v ramci po?izeni zboZi uvnit?
Spole?enstvi podle ?lanku 42;

c) osoby povinné k dani i pravnické osoby nepovinné k dani identifikované pro t?ely DPH,
kterym poskytla sluzby jiné nez sluzby, které jsou v ?lenském stat?, v n?mz je pln?ni zdanitelné,
osvobozeny od DPH a u nichz je podle ?lanku 196 povinen odvést da? p?ijemce sluzby.”

12 ?lanek 263 sm?rnice o DPH stanovi:

,1.  Souhrnné hlaSeni se vypracovava za kazdy kalenda?ni m?sic ve Ih?t? nep?ekra?ujici jeden
m?sic a postupem stanovenym ?lenskymi staty.

[...]«
13 ?lanek 265 této sm?rnice stanovi:

.1. V p?ipad? po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi uvedenych v ?lanku 42 uvede osoba povinna
k dani identifikovana pro u?ely DPH v ?lenském stat?, ktery ji p?id?lil ?islo pro DPH, pod nimz
uskute?nila tato po?izeni, jasn? v souhrnném hlaseni tyto Udaje

a) sveé identifika?ni ?islo pro DPH v tomto ?lenském stat?, pod nimz uskute?nila po?izeni a
nasledné dodani zbozi;

b) identifika?ni ?islo pro DPH p?ijemce nasledného dodani uskute?n?ného osobou povinnou k
dani v ?lenském stat? ukon?eni odeslani nebo p?epravy zbozi; a

c) zakazdého p?ijemce nasledného dodani celkovou hodnotu, bez DPH, dodani
uskute?n?nych osobou povinnou k dani v ?lenském stat? ukon?eni odeslani nebo p?epravy zbozi.

2.  Hodnota uvedena v odst. 1 pism. c) se p?iznava za obdobi stanovené v souladu s ?I. 263
odst. 1 aZz 1b, v jehoz pr?b?hu vznikla da?ova povinnost.”

Rakouské pravo

14  Ustanoveni 8§ 3 odst. 8 Anhang (Binnenmarkt) [p?iloha (vnit?ni trh)] Umsatzsteuergesetz
(z&kon o dani z obratu) ze dne 23. srpna 1994 (BGBI. 663/1994, dale jen ,UStG z roku 1994")
stanovi:

.K po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi dochazi na Uzemi ?lenského statu ukon?eni odeslani nebo
[...] p?epravy zboZi. PouZzije-li po?izovatel ve styku s dodavatelem identifika?ni ?islo pro G?ely
DPH, které mu bylo p?id?lené jinym ?lenskym statem, povaZuje se za misto po?izeni zboZi dzemi
tohoto ?lenského statu, dokud po?izovatel neprokaze, Ze toto po?izeni bylo p?edm?tem DPH v
?lenském stat? uvedeném v prvni v?t?. V p?ipad? tohoto prokadzani se mutatis mutandis pouZije §



16.*

15  Ustanoveni 8 25 UStG z roku 1994, nadepsaného ,Trojstranny obchod®, ve zn?ni
pouzitelném pro rok 2012 (BGBL1. I, 34/2010), zni takto:

,Definice

(1) K trojstrannému obchodu dochazi tehdy, kdyZ t?i podnikatelské subjekty ze t?i r?znych
?lenskych stat? provad?ji pIn?ni tykajici se téhoz zbozi, p?i?emz toto zbozi doda poslednimu
po?izovateli p?imo prvni dodavatel a jsou spin?ny podminky uvedené v odstavci 3. Totéz plati i v
p?ipad?, Ze poslednim po?izovatelem je pravnickd osoba, ktera neni podnikatelskym subjektem
nebo zboZi nepo?izuje pro sv?j podnik.

Misto po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi p?i trojstranném obchodu

(2) Po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi ve smyslu § 3 odst. 8 druhé v?ty je p?edm?tem DPH,
jestlize podnikatelsky subjekt (po?izovatel) prokéaze, Zze se uskute?nil trojstranny obchod a Ze tento
subjekt splnil svou povinnost tykajici se hlaSeni podle odstavce 6. Pokud podnikatelsky subjekt
svou povinnost tykajici se hlaSeni nesplni, je se zp?tnou G?innosti vylou?ena moznost jeho
osvobozeni od dan?.

Osvobozeni od dan? vztahujici se na po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi
(3) Na po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi se osvobozeni od dan? vztahuje za t?chto podminek:

a) podnikatelsky subjekt (po?izovatel) nema bydlist? ?i sidlo v tuzemsku, je nicmén? na tzemi
[Unie] identifikovan pro G?ely DPH,;

b)  podnikatelsky subjekt (po?izovatel) zbozi po?idil za G?elem jeho nasledného dodani jinému
podnikatelskému subjektu nebo pravnické osob? v tuzemsku, jez jsou identifikovany pro u?ely
DPH v tuzemsku;

C) poZizené zbozZi pochazi z jiného ?lenského statu nez statu, ve kterém je podnikatelsky
subjekt (po?izovatel) identifikovan pro U?ely DPH;

d) pravo nakladat s po?izenym zboZim p?echazi na posledniho kupujiciho (po?izovatele)
p?imo z prvniho podnikatelského subjektu nebo prvniho kupujiciho;

e) da? je povinen odvést po?izovatel podle odstavce 5.
Vystaveni faktury po?izovatelem

(4)  Ma&-li byt pouZzito ustanoveni odstavce 3 o osvobozeni od dan?, musi faktura obsahovat
navic tyto udaje:

- vyslovny odkaz na uskute?n?ni trojstranného obchodu uvnit? Spole?enstvi a na vznik
souvisejici da?ové povinnosti na stran? posledniho kupujiciho,

— identifika?ni ?islo pro G?ely DPH, pod nimz podnikatelsky subjekt (po?izovatel) uskute?nil
po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi a nasledné dodani zbozi, a

— identifika?ni ?islo pro t?ely DPH p?ijemce dodavky.

Osoba povinna k dani



(5) V p?ipad? trojstranného obchodu je da? povinen odvést p?ijemce dodavky, pokud faktura
vystavena po?izovatelem odpovida pozadavk?m uvedenym v odstavci 4.

Povinnosti po?izovatele

(6)  Svou povinnost tykajici se hlaSeni ve smyslu odstavce 2 spini podnikatelsky subjekt tehdy,
kdyZ ve svém souhrnném hlaseni uvede nasledujici udaje:

- tuzemskeé identifika?ni ?islo pro U?ely DPH, pod nimz uskute?nil po?izeni zboZi uvnit?
Spole?enstvi a nasledné dodani zbozi,

- identifika?ni ?islo pro U?ely DPH p?ijemce nasledné dodavky uskute?n?né uvedenym
podnikatelskym subjektem, které mu bylo p?id?leno v ?lenském stat? ur?eni zaslaného nebo
p?epravovaného zboZzi,

- u kazdého z t?chto p?ijemc? celkové cena dodavek uskute?n?nych timto zp?sobem
podnikatelskym subjektem v ?lenském stat? ur?eni zaslaného nebo p?epravovaného zbozi. Tyto
?4astky se vykazuji za kalenda?ni ?tvrtleti, ve kterém vznikla da?ovéa povinnost.

Povinnosti po?izovatele

(7)  P?ivypo?tu dan? podle § 20 se ke stanovené ?astce p?ipo?ita dluzna ?astka podle
odstavce 5.°

16  Odstavec 4 tohoto ustanoveni byl s G?innosti od 1. ledna 2013 zm?n?n a zni nap?ist? (ve
zn?ni BGBL1. |, 112/2012) nasledovn?:

»Vystaveni faktury po?izovatelem

(4) Vystaveni faktury se ?idi p?edpisy ?lenského statu, z n?hoz po?izovatel vyviji svou
podnikatelskou ?innost. Provede-li dodani stala provozovna po?izovatele, je rozhodné pravo
?lenského statu, v n?mz se tato provozovna nachazi. Uplat?uje-li p?ijemce pIn?ni, na n?hoz
p?echazi da?ovy dluh, prost?ednictvim dobropisu slevu na dani, ?idi se vystaveni faktury
p?edpisy ?lenského statu, ve kterém doSlo k uskute?n?ni dodani.

Pokud se na vystaveni faktury vztahuji p?edpisy tohoto spolkového zédkona, musi faktura
obsahovat navic i tyto Udaje:

- vyslovny odkaz na uskute?n?ni trojstranného obchodu uvnit? Spole?enstvi a na vznik
souvisejici da?ové povinnosti na stran? posledniho kupuijiciho,

- identifika?ni ?islo pro U?ely DPH, pod nimZ podnikatelsky subjekt (po?izovatel) uskute?nil
po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi a nasledné dodani zbozi, a

- identifika?ni ?islo pro U?ely DPH p?ijemce dodavky."

17  Souhrnnd hlaSeni se podavaji v souladu s ustanovenim § 21 odst. 3 UStG z roku 1994 do
konce kalenda?niho m?sice nésledujiciho po vykazovaném obdobi.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazky

18  Firma Hans Bihler, komanditni spole?nost se sidlem a identifikaci pro t?ely DPH v
N?mecku, se v tomto ?lenském stat? zabyva vyrobni a obchodni ?innosti. V obdobi od ?ijna 2012
do b?ezna 2013 byla identifikovana pro U?ely DPH také v Rakousku, kde m?la v umyslu z?idit



stalou provozovnu.

19 V pr?b?hu tohoto obdobi spole?nost Firma Hans Buhler pouZivala rakouské identifika?ni
?islo pro U?ely DPH vylu?n? pro pIn?ni, ktera probihala nasledovn?: od dodavatel? usazenych v
N?mecku nakoupila vyrobky, které nasledn? p?eprodala zdkaznikovi usazenému a
identifikovanému pro U?ely DPH v ?eské republice. N?me?ti dodavatelé vyrobky odeslali p?imo
kone?nému ?eskému po?izovateli.

20 N?me?ti dodavatelé na fakturach vystavenych spole?nosti Firma Hans Buahler uvad?li jeji
rakouskeé identifika?ni ?islo pro G?ely DPH, jakoZz i svoje n?mecké identifika?ni ?islo pro u?ely
DPH. Firma Hans Blihler dale vystavovala faktury kone?nému po?izovateli, na nichz uvad?la své
rakouské identifika?ni ?islo pro u?ely DPH a ?eské identifika?ni ?islo pro u?ely DPH svého
zakaznika. Na t?chto fakturach bylo rovn?Z uvedeno, Ze tato pIn?ni jsou ,trojstrannymi obchody
uvnit? Spole?enstvi“, a osobou povinnou odvést DPH je tedy kone?ny po?izovatel.

21  Dne 8. inora 2013 podala Firma Hans Buhler u rakouskych da?ovych organ? souhrnna
hldSeni za obdobi od ?ijna 2012 do ledna 2013, ve kterych uvedla své rakouskeé identifika?ni ?islo
pro U?ely DPH, jakoz i ?eské identifika?ni ?islo pro U?ely DPH kone?ného po?izovatele. V t?chto
hldSenich nebylo pole ,trojstranné obchody” vypIn?no. Firma Hans Bihler az dopisem ze dne 10.
dubna 2013 opravila tato souhrnn& hladSeni, kdyz uvedla, Ze vykdzana pIn?ni jsou sou?asti
trojstrannych obchod?. K témuz dni podala tato spole?nost rovn?z souhrnna hlaseni za m?sice
anor a b?ezen 2013.

22  Finan?ni G?ad ve Styrském Hradci m?l za to, Ze pIn?ni vykézana spole?nosti Firma Hans
Bahler jsou ,trojstrannymi obchody vykazujicimi nedostatky”, nebo? tato osoba povinna k dani
nesplnila zvlastni povinnosti tykajici se hlaseni a nep?edlozZila d?kaz, Ze obchod byl skute?n?
p?edm?tem DPH v ?eské republice na Grovni kone?ného po?izeni. Finan?ni G?ad ve Styrském
Hradci rovn?Z usoudil, Ze i kdyZ k po?izenim zboZi uvnit? Spole?enstvi doSlo v ?eské republice,
ma se za to, Ze k nim doSlo i v Rakousku, nebo? Firma Hans Buhler pouZzila rakouské identifika?ni
?islo pro G?ely DPH. Finan?ni G?ad ve Styrském Hradci tedy rozhodl, Ze po?izeni zboZi uvnit?
Spole?enstvi uskute?n?néa spole?nosti Firma Hans Bihler budou podléhat DPH.

23  Firma Hans Buhler napadla toto rozhodnuti p?ed Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ni
soud, Rakousko), ktery jeji Zalobu zamitl. Podle tohoto soudu k ur?eni, zda Firma Hans Buhler
m?Ze uplatnit osvobozeni od DPH ze svych po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi, bylo nutné, aby
splnila zvl&stni povinnosti tykajici se hlaSeni. Uvedeni trojstrannych obchod? p?itom nebylo
zmin?no na p?vodnich souhrnnych hldSenich tykajicich se obdobi od ?ijna 2012 do ledna 2013.
Na zaklad? toho tedy pozbyla moZnosti uplatnit osvobozeni od dan? podle ustanoveni § 25 odst. 2
UStG z roku 1994. Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ni soud) m?l rovn?z za to, Ze rakouské
identifika?ni ?islo pro t?ely DPH spole?nosti Firma Hans Buhler jiZ dne 10. dubna 2013 nebylo
platné, a v d?sledku toho tato spole?nost nesplnila ani povinnost tykajici se hlaSeni pro obchody z
obdobi m?sic? unor a b?ezen 2013.

24  Firma Hans Buhler podala proti rozhodnuti Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ni soud)
opravny prost?edek ,Revision* u Verwaltungsgerichtshof (Spravni soudni dv?r, Rakousko).
P?edkladajici soud vyjad?uje pochybnosti ohledn? posouzeni finan?niho G?adu ve Styrském
Hradci a Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ni soud) tykajiciho se zdan?ni dot?enych pIn?ni.

25  Zat?chto podminek se Verwaltungsgerichtshof (Spravni soudni dv?r) rozhodl p?erusit
?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zZné otazky:

»,1)  Ma byt ?l. 141 pism. c) sm?rnice [0 DPH], na n?mz podle ustanoveni ?lanku 42 (ve spojeni
s ?lankem 197) sm?rnice [0 DPH] zavisi nepouziti ?l. 41 prvniho pododstavce sm?rnice [o DPH],



vykladan v tom smyslu, Ze podminka, ktera je v n?m uvedena, neni spln?na tehdy, kdyZ osoba
povinna k dani je usazena a pro U?ely DPH identifikovana v ?lenském stat?, z n?hoz je zbozi
odeslano nebo p?epraveno, i kdyZ tato osoba pro dot?ené po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi
pouziva identifika?ni ?islo pro U?ely DPH jiného ?lenského statu?

2)  Maji byt ?lanky 42 a 265 [sm?rnice o DPH] ve spojeni s ?lankem 263 sm?rnice o DPH
vykladany v tom smyslu, Ze ?l. 41 prvni pododstavec sm?rnice [0 DPH] se nepouZije pouze tehdy,
kdyZ je souhrnné hladSeni podano ve stanovené [h?t??*

K p?edb?Znym otazkam
K prvni otdzce

26  Podstatou prvni otazky p?edkladajiciho soudu je, zda ?I. 141 pism. ¢) sm?rnice o DPH musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze podminka, ktera je v n?m uvedena, neni spin?na tehdy, kdyZ je
osoba povinnd k dani usazena a pro U?ely DPH identifikovana v ?lenském stat?, z n?hoz je zbozi
odeslano nebo p?epraveno, i kdyZ tato osoba pro dot?ené po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi
pouzivé identifika?ni ?islo pro G?ely DPH jiného ?lenského statu.

27  ?lanek 141 sm?rnice o DPH upravuje rezim odchylujici se od pravidla uvedeného v ?I. 2
odst. 1 pism. b) sm?rnice o DPH, podle n?hoZ po?izeni zboZi za Uplatu uvnit? Spole?enstvi
uskute?n?né v rdmci ?lenského statu je p?edm?tem DPH.

28  Tento ?lanek 141 stanovi kumulativni podminky, za nichz kazdy ?lensky stat p?ijme zvlastni
opat?eni k zajist?ni toho, aby da? nebyla vybirana p?i po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi
uskute?n?nych na jeho Gzemi na zaklad? ?lanku 40 sm?rnice o DPH, to znamena, je-li tento
?lensky stat statem ur?eni odeslani nebo p?epravy zboZi uvnit? Spole?enstvi.

29  Vramcit?chto podminek se v ?I. 141 pism. a) sm?rnice o DPH vyZaduje, aby po?izeni
zbozi uskute?nila osoba povinna k dani, kterd neni usazena v ?lenském stat? ur?eni odeslani
nebo p?epravy zbozZi uvnit? Spole?enstvi, avdak je identifikovana pro t?ely DPH v jiném
?lenském stat?.

30 ?lanek 141 pism. b) sm?rnice o DPH dodava, Ze po?izeni zbozi se uskute??uje za t?elem
nasledného dodani daného zbozi v témze ?lenském stat? osobou povinnou k dani uvedenou v ?I.
141 pism. a) sm?rnice o DPH.

31 ?lanek 141 pism. ¢) sm?rnice o DPH, jediné ustanoveni tohoto ?lanku, jehozZ se tykaji
dotazy p?edkladajiciho soudu, vyZaduje, aby zboZzi, které je p?edm?tem dot?eného po?izeni
uvnit? Spole?enstvi, bylo p?imo odeslano nebo p?epraveno z jiného ?lenského statu nez toho, v
n?mz je osoba povinna k dani identifikovana pro u?ely DPH, osob?, pro kterou osoba povinné k
dani nasledné dodani uskute??uje.

32 Posledn? uvedené ustanoveni stanovi podminku tykajici se ?lenského statu zahajeni
p?epravy zboZi uvnit? Spole?enstvi k tomu, aby se na po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi mohlo
uplatnit zjednodusujici opat?eni stanovené v ?lanku 141 sm?rnice o DPH.

33  Podle ustalené judikatury, pokud jde o vyklad ustanoveni unijniho prava, je t?eba vzit v
avahu nejen jeho zn?ni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Upravou, jejiz je sou?asti (v
tomto smyslu viz rozsudky ze dne 19. za?i 2000, N?mecko v. Komise, C?156/98, EU:C:2000:467,
bod 50, a ze dne 26. ?ervence 2017, Jafari, C?646/16, EU:C:2017:586, bod 73).

34  Vtomto ohledu by ze zn?ni ?l. 141 pism. ¢) sm?rnice o DPH mohlo samo o sob? vyplyvat,
Ze jelikoz bylo zboZi dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni odeslano do ?eské republiky z N?mecka



a Firma Hans Buhler byla drzitelem n?meckého identifika?niho ?isla pro u?ely DPH, je t?eba
posledn? uvedené spole?nosti osvobozeni od DPH odep?it.

35 Jak vSak uvadi Evropska komise ve svém pisemném vyjad?eni, z kontextu ?I. 141 pism. c)
sm?rnice o DPH, jakoz i z cil? této sm?rnice vyplyva, Ze podminka stanovena v tomto ustanoveni
ozna?uje jiny ?lensky stat nez ?lensky stat, v n?mz je po?izovatel identifikovan pro t?ely DPH pro
specifické po?izeni, které uskute??uje.

36 Vtomto ohledu je t?eba ?l. 141 pism. ¢) sm?rnice o DPH v kontextu ostatnich ustanoveni
sm?rnice o DPH chapat jednak s ohledem na skute?nost, Ze pokud by byl ?lensky stat zahajeni
p?epravy rovn?z ?lenskym statem, v n?mz je po?izovatel identifikovan pro t?ely DPH pro
po?izeni zbozi, které je p?edm?tem p?epravy, znamenalo by to, Ze k tomuto pIin?ni doslo v tomto
?lenském stat? a toto pIin?ni by nemohlo byt kvalifikovano jako ,obchod uvnit? Spole?enstvi“ ve
smyslu ?l. 20 prvniho pododstavce sm?rnice o DPH. V tomto p?ipad? by se ?lanek 141 sm?rnice
o DPH, ktery se tyk& po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi, neuplatnil.

37  Daéle, jak uvedl generalni advokat v bod? 70 svého stanoviska, ?I. 141 pism. c) sm?rnice o
DPH musi byt vykladan ve sv?tle ?lank? 42 a 265 této sm?rnice, které up?es?uji a dopl?uji
podminky pro uplatn?ni zjednoduSujiciho opat?eni stanoveného v ?lanku 141 sm?rnice o DPH. V
tomto ohledu je t?eba poznamenat, Ze se ?lanek 265 sm?rnice o DPH tyka ?lenského stéatu, ktery
po?izovateli p?id?lil identifika?ni ?islo pro u?ely DPH, pod nimz uskute?nil po?izeni.

38  Ztoho vyplyva, ze je-li po?izovatel identifikovan pro G?ely DPH v n?kolika ?lenskych
statech, je t?eba pro posouzeni, zda je spln?na podminka stanovena v ?l. 141 pism. ¢) sm?rnice 0
DPH, zohlednit pouze identifika?ni ?islo pro u?ely DPH, pod nimz uskute?nil po?izeni zboZzi uvnit?
Spole?enstvi.

39 Tento vyklad je v souladu s cili sledovanymi sm?rnici o DPH, a konkrétn? zjednodusujicim
opat?enim stanovenym v ?lancich 42, 141, 197 a 265 sm?rnice o DPH. Cilem p?echodné Upravy
o DPH vztahujici se na obchod uvnit? Spole?enstvi zavedené sm?rnici Rady 91/680/EHS ze dne
16. prosince 1991, kterou se dopl?uje spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty a m?ni sm?rnice
77/388/EHS s ohledem na odstran?ni da?ovych hranic (U?. v?st. 1991, L 376, s. 1; Zvl. vyd.
09/01, s. 160) je poukazat da?ovy p?ijem ?lenskému statu, v n?mz dochazi ke kone?né spot?eb?
dodaného zboZi (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 14. ?ervna 2017, Santogal M-Comércio e
Reparacao de Automoveis, C?26/16, EU:C:2017:453, bod 37 a citovana judikatura).

40 Déle z bodu 38 od?vodn?ni sm?rnice o DPH vyplyv4, Ze je nezbytné p?ijmout
zjednodusujici opat?eni, jez zaru?i rovné zachazeni ve vSech ?lenskych statech pro zdanitelna
pln?ni na domacim trhu spojena s obchodem se zbozim uvnit? Spole?enstvi, uskute?n?na b?hem
p?echodného obdobi osobami povinnymi k dani neusazenymi na Uzemi ?lenského statu, v n?mz
se po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi uskute??uje, v?etn? ?et?zovych pln?ni.

41  Vtomto ohledu, jak uvadi generalni advokat v bod? 57 svého stanoviska, cilem ?lanku 141
sm?rnice o DPH je, aby zprost?edkujici subjekt nebyl v navaznosti na takovy sled pIn?ni, jak je
definovan v tomtéz ?lanku 141, povinen registrovat se a podavat da?ove p?iznani v ?lenském
stat? mista ur?eni zbozi.

42  Ztohoto hlediska vyuziti rezimu zjednodusSeni zavedeného v ?lancich 42, 141, 197 a 265
sm?rnice o DPH nelze odep?it osob? povinné k dani, ktera uskute??uje po?izeni zbozi za
podminek stanovenych v ?lanku 141 sm?rnice o DPH, pouze z toho d?vodu, Ze tato osoba
povinna k dani je pro U?ely DPH identifikovana rovn?z v ?lenském stat?, v n?mz doslo k zahajeni
odeslani nebo p?epravy zbozi. Jak poznamenal generalni advokéat v bod? 72 svého stanoviska,
takové odep?eni by vytva?elo vyznamny rozdil ve zp?sobu zachéazeni s osobami povinnymi k dani



a mohlo by neod?vodn?n? omezit vykon hospoda?skych ?innosti na zaklad? identifikaci osob
povinnych k dani pro G?ely DPH.

43 S ohledem na vSechny p?edchazejici tvahy je t?eba na prvni otazku odpov?d?t tak, ze ?I.
141 pism. ¢) sm?rnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze podminka, ktera je v n?m
uvedena, je spin?na tehdy, kdyZ je osoba povinna k dani usazena a pro u?ely DPH identifikovana
v ?lenském stat?, z n?hoz je zbozi odeslano nebo p?epraveno, avSak tato osoba pro dot?ené
po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi pouziva identifika?ni ?islo pro U?ely DPH jiného ?lenského
stétu.

Ke druhé otazce

44  Podstatou druhé otazky p?edkladajiciho soudu je, zda ?lanky 42 a 265 sm?rnice o DPH,
vykladané ve spojeni s ?lankem 263 sm?rnice o DPH, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani
tomu, aby da?ovy organ ?lenského statu pouzil ?I. 41 prvni pododstavec sm?rnice o DPH pouze z
toho d?vodu, Ze v rdmci po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi uskute?n?ného pro pot?eby
nasledného dodani na tzemi ?lenského statu osoba povinné k dani identifikovana pro ?ely DPH
v tomto ?lenském stat? nepodala souhrnné hldSeni uvedené v ?lanku 265 sm?rnice o DPH ve
stanovené |h?t?.

45  Je t?eba p?ipomenout, Ze odchyIn? od ?I. 41 prvniho pododstavce sm?rnice o DPH, ktery
se tyka ?lenského statu, ktery p?id?lil identifika?ni ?islo pro G?ely DPH, pod nimz po?izovatel
uskute?nil dot?ené po?izeni zbozZi uvnit? Spole?enstvi, ?lanek 42 sm?rnice o DPH stanovi, Ze
po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi je p?edm?tem DPH v ?lenském stat? ur?eni p?epravy uvnit?
Spole?enstvi, jsou-li spIn?ny ob? kumulativni podminky stanovené v pism. a) a b) uvedeného
?lanku 42.

46  V souladu s ?l. 42 pism. a) sm?rnice o DPH musi zprost?edkujici po?izovatel prokazat, Zze
po?izeni uskute?nil pro pot?eby nasledného dodani na izemi ?lenského statu ur?eného podle
?lanku 40 sm?rnice o DPH, pro které byl p?ijemce tohoto dodani ur?en za osobu povinnou odvést
da? podle ?lanku 197 sm?rnice o DPH.

47  ?lanek 42 pism. b) sm?rnice o DPH dopl?uje druhou podminku, podle niZz po?izovatel musi
splnit povinnosti souvisejici s p?edloZzenim souhrnného hlaSeni stanovené v ?lanku 265 sm?rnice
o DPH. Posledn? uvedené ustanoveni podrobn? uvadi specifické informace tykajici se ?et?zovych
pIn?ni, jak jsou definovana v ?lanku 141 sm?rnice o DPH, které zprost?edkujici subjekt musi
poskytnout v souhrnném hlaseni, které je t?eba podat u da?ového organu ?lenského statu, ktery
mu p?id?lil identifika?ni ?islo pro u?ely DPH, pod nimz uskute?nil po?izeni zbozi uvnit?
Spole?enstvi.

48  Pokud jde o ?lanek 263 sm?rnice o DPH, tento ?lanek stanovi pravidla tykajici se 1h?t
stanovenych pro podani souhrnnych hlaseni.

49  Narozdil od toho, co tvrdi rakouska vlada p?ed Soudnim dvorem, je t?eba uvést, Zze
zatimco ?I. 42 pism. a) sm?rnice o DPH blize stanovi hmotn?pravni podminku vyZzadovanou k
tomu, aby takové po?izeni, jako je po?izeni dot?ené ve v?ci v p?vodnim ?izeni, bylo p?edm?tem
DPH podle ?lanku 40 této sm?rnice, ?I. 42 pism. b) sm?rnice o DPH bliZe stanovi zp?soby, jak
musi byt p?edlozen d?kaz o zdan?ni v ?lenském stat? ur?eni p?epravy nebo odeslani zbozi
uvnit? Spole?enstvi, s odkazem na zvlastni povinnosti, které po?izovatel musi spinit p?i podani
souhrnného hlaseni. Takové povinnosti tykajici se souhrnnych hlaseni je t?eba povazovat za
formalni.

50 Na zaklad? zasady da?ové neutrality p?itom plati, Ze skute?nost, Ze osoba povinna k dani



nesplni formalni poZzadavky stanovené v ?l. 42 pism. b) sm?rnice o DPH, nem?Ze vést ke
zpochybn?ni pouziti ?lanku 42 této sm?rnice, jsou-li vedle toho spIin?ny hmotn?pravni podminky
uvedené ve zmin?ném ?I. 42 pism. a) (viz obdobn? rozsudky ze dne 27. za?i 2012, VSTR,
C?587/10, EU:C:2012:592, bod 46, a ze dne 9. Unora 2017, Euro Tyre, C?21/16, EU:C:2017:106,
bod 36). Odmitnuti pouzit ?lanek 42 sm?rnice o DPH z takového d?vodu by totiz mohlo vést ke
dvojimu zdan?ni, jelikoZ by byl zdan?n rovn?Z zprost?edkujici po?izovatel podle ?I. 41 odst. 1
sm?rnice o DPH v ?lenském stat?, ktery mu p?id?lil identifika?ni ?islo pro u?ely DPH, které
pouzival pro toto pIn?ni, zatimco by byl zdan?n i kone?ny po?izovatel podle ?I. 141 pism. €) a
?lanku 197 sm?rnice o DPH. V tomto ohledu je t?eba dodat, Ze podle judikatury Soudniho dvora
?lanky 41 a 42 sm?rnice o DPH maji za cil zajistit, aby p?edm?tem DPH bylo dot?ené po?izeni
zbozi uvnit? Spole?enstvi na Urovni kone?ného po?izovatele, p?i?emz se zamezi dvojimu
zdan?ni tohoto pIn?ni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 22. dubna 2010, X a fiscale eenheid
Facet-Facet Trading, C?536/08 a C?539/08, EU:C:2010:217, bod 35).

51  Ztoho vyplyva, Ze se ?lanek 42 sm?rnice o DPH pouZije, jsou-li spIn?ny hmotn?pravni
podminky. V tomto ohledu je relevantni skute?nost, Ze identifika?ni ?islo po?izovatele pro u?ely
DPH je v okamziku provad?ni obchod? platné. Naproti tomu neni relevantni skute?nost, Ze toto
?islo jiz neni platné ke dni podani souhrnnych hlaSeni.

52 V kazdém p?ipad? ?lensky stat nem?ze stanovit, nebo? jinak by Sel na ramec toho, co je
striktn? nezbytné k zajist?ni spravného vyb?ru dan?, moznost opravy souhrnnych hlaseni tykajici
se trojstrannych obchod? a zarove? tuto opravu zbavit U?inku tim, Ze by zprost?edkujicimu
subjektu odmitl p?iznat pouziti ?lanku 42 sm?rnice o DPH se zp?tnou U?innosti, pokud tento
subjekt p?edlozi d?kaz, Ze hmotn?pravni podminky byly spin?ny. Nicmén? za U?elem
sankcionovani nedodrzeni formalnich pozadavk? mohou ?lenské staty stanovit jiné sankce nez
odmitnuti pouziti ?lanku 42 sm?rnice o DPH, jako je uloZeni pokuty nebo pen?Zni sankce
p?im??ené zavaznosti protipravniho jednani (viz obdobn? rozsudek ze dne 15. za?i 2016,
Senatex, C?518/14, EU:C:2016:691, bod 42).

53  Z p?edkladaciho rozhodnuti p?itom vyplyva, Ze p?vodni souhrnn& hlaseni za obdobi od
?ijna 2012 do prosince 2012 byla Uplna, ale byla podana opozd?n? dne 8. Gnora 2013. Finan?ni
u?ad ve Styrském Hradci m?l rovn?Z za to, Ze Firma Hans Buhler nesplnila povinnosti tykajici se
hlaSeni za obdobi unor a b?ezen 2013, jelikoZ ke dni podani souhrnnych hlaSeni tykajicich se
obchod? uskute?n?nych v pr?b?hu tohoto obdobi identifika?ni ?islo této spole?nosti pro Gu?ely
DPH jiz nebylo platné.

54  Co se ty?e posledn? uvedeného obdobi, je t?eba uvést, Ze pouhou okolnost, Zze
identifika?ni ?islo pro G?ely DPH spole?nosti Firma Hans Buhler jiz nebylo platné ke dni podani
souhrnnych hlaSeni dot?enych v p?vodnim ?izeni, nelze povaZzovat za poruSeni ?lanku 265
sm?rnice o DPH. Toto ustanoveni totiZ nevyZaduje, aby identifika?ni ?islo pro u?ely DPH, kterym
disponuje osoba povinna k dani, bylo stale platné ke dni podani souhrnného hlaseni. Podle
samotneého zn?ni uvedeného ustanoveni musi byt v souhrnném hlasSeni uvedeno ?islo pro G?ely
DPH, pod nimZ osoba povinna k dani ,uskute?nila”“ dot?ena po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi, a
nikoli ?islo pro u?ely DPH, kterym disponuje ke dni podani souhrnného hlaseni.

55  Pokud jde o souhrnna hlaseni, ktera byla podana opozd?n?, zasada da?ové neutrality
vyZaduje, aby ?lanek 42 sm?rnice o DPH mohl byt uplatn?n, jsou-li spIn?ny hmotn?pravni
podminky stanovené v ?I. 42 pism. a) sm?rnice o DPH, i kdyZ formalni podminka stanovena v ?I.
42 pism. b) sm?rnice o DPH nebyla spin?na ve stanovené |h?t?. Da?ovy organ ?lenského statu
tudiz v zasad? nem?Ze zdanit po?izeni zboZzi uvnit? Spole?enstvi pouze z d?vodu, Ze po?izovatel
nepodal ve stanovené |h?t? ?adné vypin?né souhrnné hlaseni tykajici se jeho obchodu.

56  Je vSak t?eba dodat, jak uvedl generalni advokéat v bod? 91 svého stanoviska, Ze existuji



dva p?ipady, kdy nespln?ni formalniho poZzadavku m?ze od?vodnit nepouziti ?lanku 42 sm?rnice
o DPH (viz obdobn? rozsudek ze dne 20. ?ijna 2016, Plockl, C?24/15, EU:C:2016:791, body 43,
44 a 46).

57  PoruSeni formalniho pozadavku m?ze vést k tomu, Ze se nepouZzije ?lanek 42 sm?rnice o
DPH, jestlize se osoba povinna k dani amysin? podilela na da?ovém podvodu, ktery ohrozil
fungovani spole?ného systému DPH (viz obdobn? rozsudek ze dne 9. Unora 2017, Euro Tyre,
C?21/16, EU:C:2017:106, bod 39 a citovana judikatura).

58 Ve v?civ p?vodnim ?izeni ze Zadné skute?nosti ve spise nevyplyva, Ze by Firma Hans
Bihler byla zapojena do podvodu.

59  Dale poruseni formalniho poZzadavku m?ze od?vodnit nepouZiti ?lanku 42 sm?rnice o DPH,
pokud toto poruSeni ma za nasledek nemoznost p?edlozeni spolehlivého d?kazu o spln?ni
hmotn?pravnich pozadavk? (viz obdobn? rozsudek ze dne 9. inora 2017, Euro Tyre, C?21/16,
EU:C:2017:106, bod 42 a citovana judikatura).

60 P?edkladajicimu soudu p?islusi, aby ov??il, zda skute?nost, Ze p?vodni souhrnna hlaseni
tykajici se obdobi od ?ijna 2012 do prosince 2012 byla podana opozd?n?, m?la za nasledek
nemoznost p?edlozit spolehlivy d?kaz o tom, Ze hmotn?pravni poZadavky byly spin?ny.

61 S ohledem na p?edchazejici Gvahy je t?eba na druhou otdzku odpov?d?t tak, ze ?lanky 42
a 265 sm?rnice o DPH, vykladané ve spojeni s ?lankem 263 sm?rnice o DPH, musi byt vykladany
v tom smyslu, Ze brani tomu, aby da?ovy organ ?lenského statu pouzil ?l. 41 prvni pododstavec
sm?rnice o DPH pouze z toho d?vodu, Ze v rdmci po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi
uskute?n?ného pro pot?eby nasledného dodani na tzemi ?lenského statu osoba povinna k dani
identifikovana pro u?ely DPH v tomto ?lenském stat? nepodala souhrnné hlaSeni uvedené v
?lanku 265 sm?rnice o DPH ve stanovené Ih?t?.

K naklad?m ?izeni

62  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni ma, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nékladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZzenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (?tvrty senat) rozhodl takto:

1)  ?lanek 141 pism. c) sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty, ve zn?ni sm?rnice Rady 2010/45/EU ze dne
13. ?ervence 2010, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze podminka, ktera je v n?m uvedena,
je spln?natehdy, kdyZ je osoba povinné k dani usazena a pro U?ely dan? z p?idané
hodnoty (DPH) identifikovana v ?lenském stét?, z n?hoz je zboZi odeslano nebo
p?epraveno, aviak tato osoba pro dot?ené po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi pouzZiva
identifika?ni ?islo pro t?ely DPH jiného ?lenského statu.

2) ?lanky 42 a 265 sm?rnice 2006/112, ve zn?ni sm?rnice 2010/45, vykladané ve spojeni s
?lankem 263 sm?rnice 2006/112, ve zn?ni sm?rnice 2010/45, musi byt vykladany v tom
smyslu, Ze brani tomu, aby da?ovy organ ?lenského statu pouzil ?l. 41 prvni pododstavec
sm?rnice 2006/112, ve zn?ni sm?rnice 2010/45, pouze z toho d?vodu, Ze v ramci po?izeni
zbozi uvnit? Spole?enstvi uskute?n?ného pro pot?eby nasledného dodani na uzemi
?lenského statu osoba povinna k dani identifikovana pro U?ely dan? z p?idané hodnoty
(DPH) v tomto ?lenském stat? nepodala souhrnné hlaseni uvedené v ?lanku 265 sm?rnice



2006/112, ve zn?ni sm?rnice 2010/45, ve stanovené |h?t?.
Podpisy.

*Jednaci jazyk: n?m?ina.



