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Prozatimni vydani
ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senétu)
11. ?ervence 2018 (*)

»2izeni o p?edb?Zné otdzce — Dan? — Da? z p?idané hodnoty — Sm?rnice 2006/112/ES — ?lanek
311 odst. 1 bod 1 — Zvlastni rezim pouzitého zbozi — Pojem ,pouzité zboZi' — ZboZi obsahujici
drahé kovy nebo drahokamy, které je dale prodano obchodnikem — Zpracovani uvedeného zbozi
po jeho prodeji — Extrakce drahych kov? a drahokam? — Pojem ,drahé kovy nebo drahokamy* “

Ve v?ci C?154/17,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim Augst?k? tiesa (NejvysSi soud, LotySsko) ze dne 21. b?ezna 2017, doSlym
Soudnimu dvoru dne 27. b?ezna 2017, v ?izeni

SIA ,E LATS®

proti

Valsts ie??mumu dienests,

SOUDNI DV?R (desaty senat),

ve sloZeni E. Levits, p?edseda senatu, A. Borg Barthet a F. Biltgen (zpravodaj), soudci,
generalni advokat: M. Bobek,

vedouci soudni kancela?e: M. Aleksejev, rada,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni a po jednani konaném dne 25. ledna 2018,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za SIA ,E LATS" ?. Podvinskou, advok?te, a J. Lagzdi?S, advok?ts,

- za lotySskou vladu I. Kucina a J. Davidovi?a, jako zmocn?nkyn?mi,

- za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a E. Kalni?Sem, jako zmocn?nci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 10. dubna 2018,
vydava tento

Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce se tyka vykladu ?I. 311 odst. 1 bodu 1 sm?rnice
Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty (U?.
v?st. 2006, L 347, s. 1, dale jen ,sm?rnice o DPH").

2 Tato Zadost byla podana v ramci sporu mezi spole?nosti SIA ,E LATS" (dale jen ,E LATS")



a Valsts ie??mumu dienests (da?ova sprava, LotySsko) ve v?ci zaplaceni dan? z p?idané hodnoty
(DPH) a konkrétn? pouzitelnosti rezimu zdan?ni ziskové p?iraZzky na prodej zbozi obsahujiciho
mimo jiné zlato, st?ibro a drahokamy.

Pravni ramec
Unijni pravo
3 Bod 51 od?vodn?ni sm?rnice o DPH uvadi:

»~Je vhodné p?ijmout da?ovy rezim Spole?enstvi vztahujici se na pouzité zbozi, um?lecka dila,
starozitnosti a sb?ratelské p?edm?ty s cilem zabranit dvojimu zdan?ni a naruseni hospoda?ské
sout?Ze mezi osobami povinnymi k dani.”

4 ?lanek 1 odst. 2 této sm?rnice stanovi:

~Spole?ny systém DPH je zaloZen na zasad?, Ze se na zboZi a sluzby uplat?uje vSeobecna da?
ze spot?eby v p?esném pom?ru k cen? zboZzi a sluzeb, bez ohledu na po?et pln?ni
uskute?n?nych ve vyrobnim a distribu?nim procesu p?ed stupn?m, ve kterém je da? uplatn?na.

Kazdé pIn?ni podléha DPH vypo?itané z ceny zboZi nebo sluzby podle sazeb platnych pro toto
zboZzi nebo tuto sluzbu po odpo?tu dan?, kterou byly p?imo zatiZzeny jednotlivé nakladové prvky
tvo?ici cenu.

.

5 Hlava XIl sm?rnice o DPH, nadepsana ,Zvlastni rezimy*, obsahuje kapitolu 4, nadepsanou
»Zvlastni rezim pro pouzité zbozi, um?lecka dila, sb?ratelské p?edm?ty a starozitnosti“, kterou
tvo?i ?lanky 311 az 343 této sm?rnice.

6 ?lanek 311 odst. 1 body 1 a 5 sm?rnice o DPH stanovi:
,Pro u?ely této kapitoly, a aniz jsou dot?eny jiné p?edpisy Spole?enstvi, se rozumi:

1) ,pouzitym zboZim' movity hmotny majetek, ktery je vhodny k dalSimu pouziti v daném stavu
nebo po oprav?, krom? um?leckych d?l, sb?ratelskych p?edm?t? nebo starozitnosti a krom?
drahych kov? a drahokam?, jak jsou vymezeny ?lenskymi staty;

[..]

5) ,obchodnikem povinnym k dani‘ osoba povinna k dani, ktera v ramci své ekonomické
?innosti se zadm?rem nasledného prodeje nakupuje nebo po?izuje pro U?ely svého podnikani nebo
dovazi pouzité zboZzi, um?lecka dila, sb?ratelské p?edm?ty nebo staroZitnosti, bez ohledu na to,
jedna-li p?itom na vlastni U?et nebo na G?et jiné osoby na zaklad? smlouvy, podle niZ ji z koup?

nebo prodeje p?islusi provize*“.
LotySske pravo

7 ?lanek 138 Pievienot?s v?rt?bas nodok?a likums (zakon o dani z p?idané hodnoty, dale jen
,Zakon o DPH") zavadi v LotySsku zvlastni rezim DPH pouZitelny na pIn?ni tykajici se pouZzitého
zboZi, um?leckych d?I, sb?ratelskych p?edm?t? nebo staroZitnosti, ktery méa zajistit provedeni
zvlastniho reZzimu DPH upraveného zejména v ?lanku 311 sm?rnice o DPH do vnitrostatniho
prava.

8 LotySsky zakonodarce definoval pouzité zbozi jako pouzity movity hmotny majetek, ktery je



vhodny k dalSimu pouziti téhoz druhu v daném stavu nebo po oprav?, které prodavajici podle ?I.
138 odst. 4 zakona o DPH dodava nebo p?evadi na obchodnika za u?elem jeho prodeje, ale
nejsou to um?lecka dila, sb?ratelské p?edm?ty nebo starozZitnosti, ani drahé kovy nebo
drahokamy.

9 ?lanky 183 a 184 Ministru kabineta 2013. gada 3. janv?ra noteikumi Nr. 17 ,Pievienot?s
v?rt?bas nodok?a likuma normu piem?roSanas k?rt?ba un atsevi§?as pras?bas pievienot?s
v?rt?bas nodok?a maks?Sanai un administr?Sanai“ (na?izeni ?. 17 Rady ministr? ze dne 3. ledna
2013 o postupu p?i provad?ni ustanoveni zakona o DPH a r?znych pozadavcich na odvod a
spravu dan? z p?idané hodnoty) stanovuji, Ze za p?edm?ty obsahujici drahé kovy nebo
drahokamy musi byt povaZzovany p?edm?ty, které odpovidaji kapitolam 71, 82, 83, 90 nebo 96
kombinované nomenklatury ve zn?ni rozhodném z hlediska skutkového stavu. Tyto kapitoly
zahrnuji zejména prsteny, naramky, nahrdelniky, broze, nausnice, ?etizky k naramkovym
hodinkdm a p?iv?sky.

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazky

10 E LATS je spole?nosti povinnou k DPH. Nabizi jednotlive?m, kte?i nejsou osobami
povinnymi k DPH, p?j?ky oproti zastav?, kterou p?edstavuji drahé kovy nebo p?edm?ty obsahujici
zlato nebo st?ibro, jako nap?iklad nahrdelniky, p?iv?sky, prsteny, snubni prsteny, p?ibory a zubni
materialy.

11  Spole?nost E LATS dale prodavala dalsim obchodnik?m — osobam povinnym k DPH —
propadlé zastavy, které byly klasifikovany podle druhu kovu a stupn? ?istoty. Uplatnila na tato
pIn?ni zvlastni rezim DPH a zaplatila DPH jen z rozdilu mezi kupni a prodejni cenou p?edm?t? z
drahych kov?.

12  Da?ova sprava provedla u spole?nosti E LATS kontrolu a dosp?la k zav?ru, Ze tato
spole?nost dale prodavala p?edm?ty z drahych kov? jako odpad, nikoli jako pouZzité zbozi.
Vzhledem k tomu, Ze da?ova sprava m?la za to, Ze za t?chto okolnosti nebyl zvlastni rezim DPH
upraveny v ?lanku 138 zakona o DPH pouZzitelny, dom??ila spole?nosti uvedené spole?nosti DPH.

13  Administrat?v? apgabaltiesa (krajsky spravni soud, LotySsko) zamitl Zalobu, kterou podala
spole?nost E LATS proti tomuto rozhodnuti, s od?vodn?nim, Ze spole?nost E LATS déle
prodavala zboZi ze zlata a st?ibra jako odpad, a nikoli jako pouZité zboZi, a nebyla tedy opravn?na
pouzit rezim ziskové p?irdzky upraveny v ?lanku 138 zkona o DPH.

14  Na podporu kasa?niho opravného prost?edku podaného k Augst?k? tiesa (Nejvyssi soud,
LotySsko) spole?nost E LATS tvrdila mimo jiné, Ze pouZiti rezimu ziskoveé p?irazky nem?ze zaviset
na tom, zda v?d?la o uZziti, a sice o dalSim prodeji nebo zpracovani, prodaného zbozi kupujicim, ?i
nikoli, a je zcela nelogické mit za to, Ze seskupeni klenotnického zboZi musi vést ke zm?n? jeho
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kvalifikace z ,pouzitého zbozi“ na ,odpad".

15 P?edkladajici soud mé za to, Ze zboZzi, o které se jedna ve v?ci v p?vodnim ?izeni, které
bylo prodano s jedinym cilem extrahovat z n?j drahé kovy a drahokamy, které obsahuje, nespada
pod pojem ,pouzité zbozi* uvedeny v ?I. 311 odst. 1 bod? 1 sm?rnice o DPH, nybrz spada pod
pojem ,drahé kovy a drahokamy* obsazeny v tomto ustanoveni. Je rovn?Z toho nazoru, Ze toto
ustanoveni neposkytuje ?lenskym stat?m v tomto ohledu prostor pro uvazeni. Podle
p?edkladajiciho soudu vSak Soudni dv?r jest? nerozhodoval o takovém vykladu uvedeného
ustanoveni a vyklad tohoto ustanoveni ma rozhodujici vyznam pro vy?eSeni sporu v projednavané
V?Ci.

16  Zat?chto podminek se Augst?k? tiesa (Nejvyssi soud, LotySsko) rozhodl p?erusit ?izeni a



polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zZné otazky:

»1) Je t?eba vykladat ?I. 311 odst. 1 bod. 1 sm?rnice o DPH v tom smyslu, Ze pouzité
p?edm?ty, jeZ obsahuji drahé kovy nebo drahokamy (jak je tomu v posuzovaném p?ipad?), jez se
dale prodavaji hlavn? proto, aby z nich byly tyto kovy a tyto kameny extrahovany a jez byly
po?izeny obchodnikem, ktery je dale proda, mohou byt povaZzovany za pouzité zboZzi?

2) Je v p?ipad? kladné odpov?di na prvni otazku za U?elem omezeni pouZzitelnosti zvlastniho
rezimu relevantni, Zze obchodnik zna pozd?jSi amysl kupujiciho extrahovat drahé kovy nebo
drahokamy obsazené v t?chto pouzitych p?edm?tech, nebo jsou relevantni objektivni vliastnosti
pIn?ni (mnoZstvi vyrobk?, pravni postaveni druhé strany v obchodnim vztahu atd.)?*

K p?edb?Znym otazkam

17  Podstatou obou otazek p?edkladajiciho soudu, kterymi je t?eba se zabyvat spole?n?, je,
zda ?1. 311 odst. 1 bod 1 sm?rnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pojem ,pouZzité

zbozi" se vztahuje na pouZité zboZi obsahujici drahé kovy nebo drahokamy, které je dale prodano
s cilem extrahovat tyto kovy nebo drahokamy.

18  Podle ustalené judikatury Soudniho dvora plati, Ze pro vyklad ustanoveni unijniho prava je
t?eba zohlednit nejen jeho zn?ni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni Upravou, jehoz je
sou?asti, zejména pak genezi této pravni Upravy (rozsudek ze dne 17. dubna 2018, Egenberger,
C?414/16, EU:C:2018:257, bod 44).

19 Pokud jde zaprvé o ?I. 311 odst. 1 bodu 1 sm?rnice o DPH, je t?eba p?ipomenout, Ze podle
tohoto ustanoveni je ,pouzitym zbozim*“ ,movity hmotny majetek, ktery je vhodny k dalSimu pouziti
v daném stavu nebo po oprav?, krom? um?leckych d?l, sb?ratelskych p?edm?t? nebo
starozitnosti a krom? drahych kov? a drahokam?, jak jsou vymezeny ?lenskymi staty“.

20  Ztoho vyplyva, Ze k tomu, aby mohlo byt zboZi povazovano za pouzité zbozi ve smyslu
tohoto ustanoveni, musi spl?ovat n?kolik podminek, a sice p?edevsim byt movitym hmotnym
majetkem, dale byt vhodné k dalSimu pouZiti v daném stavu nebo po oprav?, a kone?n? nespadat
do kategorie um?leckych d?l, sb?ratelskych p?edm?t? nebo staroZzitnosti, ani drahych kov? nebo
drahokam?.

21  Pokud jde o prvni a druhou podminku, je t?eba p?ipomenout, Ze Soudni dv?r jiz rozhodl, Ze
pojem ,pouZzité zboZzi* ve smyslu ?l. 311 odst. 1 bodu 1 sm?rnice o DPH nevylu?uje movity hmotny
majetek, ktery je vhodny k dalSimu pouZiti v daném stavu nebo po oprav?, pochazejici z jiného
zbozi, do n?hoZz byl vt?len jako jeho zakladni sou?ast, a kvalifikace ,pouzitého zbozZi* vyZaduje
pouze to, aby si pouzité zboZzi uchovalo funkci, kterou m?lo v novém stavu, a aby jej tudiz bylo
MOZNo znovu pouZzit v daném stavu nebo po oprav? (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 18.

ledna 2017, Sjelle Autogenbrug, C?471/15, EU:C:2017:20, body 31 a 32).

22  Pokud jde o t?eti podminku, je t?eba uvést, Ze i kdyZ je pravda, Ze podle ?I. 311 odst. 1
bodu 1 sm?rnice o DPH nemohou byt um?lecka dila, sb?ratelské p?edm?ty nebo starozitnosti
kvalifikovany jako ,pouZzité zboZi“, nic to nem?ni na tom, Ze na rozdil od drahych kov? nebo
drahokam? se na tyto p?edm?ty m?ze vztahovat da?ovy rezim ziskové p?irazky dosazené
obchodnikem povinnym k dani, ktery je rezimem odchylnym od obecného rezimu sm?rnice o DPH
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 18. kv?tna 2017, Litdana, C?624/15, EU:C:2017:389, bod
24).

23  Krom? toho je t?eba konstatovat, Ze ?I. 311 odst. 1 bod 1 sm?rnice o DPH vyslovn? zmi?uje
drahé kovy a drahokamy jako takové, ale neobsahuje Zadny vyslovny odkaz na p?edm?ty



obsahujici drahé kovy nebo drahokamy a vhodné k ,dalSimu pouziti“ ve smyslu tohoto ustanoveni,
jak je vylozil Soudni dv?r.

24  Pokud jde zadruhé o kontext, jehoZz je ?I. 311 odst. 1 bod 1 sm?rnice o DPH sou?asti, je
t?eba p?ipomenout, Ze tento ?lanek 311 je jedinym ?lankem oddilu 1, nadepsaného ,Definice",
kapitoly 4 sm?rnice o DPH, ktery se zabyva zvlastnimi reZimy pro pouzité zbozi, um?lecka dila,
sb?ratelské p?edm?ty a starozitnosti, p?i?emz tyto zvlastni rezimy se odchyluji od obecného
rezimu sm?rnice o DPH, a musi byt tudiz pouzivany jen v rozsahu nezbytném k dosazeni jejich
cile (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 8. prosince 2005, Jyske Finans, C?280/04,
EU:C:2005:753, bod 35).

25 Vzhledem k tomu, Zze Zadné ustanoveni uvedené kapitoly 4 se netyka drahych kov? nebo
drahokam? ani p?edm?t? obsahujicich takové kovy nebo kameny, nelze z kontextu, jehoz je 2.
311 odst. 1 bod 1 sm?rnice o DPH sou?asti, vyvodit Zadny zav?r pro U?ely ur?eni, v jakém
rozsahu mohou spadat p?edm?ty obsahujici drahé kovy nebo drahokamy pod pojem ,pouzité

>

zbozi* ve smyslu tohoto ustanoveni.
26  Zat?eti je t?eba odkazat na cil sledovany ?I. 311 odst. 1 bodem 1 sm?rnice o DPH.

27  Vtomto ohledu je t?eba nejd?ive p?ipomenout, Ze uvedené ustanoveni obsahuje definice
pouZzitelné na rezim ziskové p?irazky a Ze z bodu 51 od?vodn?ni sm?rnice o DPH vyplyva, Ze
cilem rezimu ziskové p?irazky je zabranit dvojimu zdan?ni a naruseni hospoda?ské sout?ze mezi
osobami povinnymi k dani v oblasti pouzitého zbozi, um?leckych d?l, sb?ratelskych p?edm?t? a
starozitnosti (rozsudek ze dne 18. kv?tna 2017, Litdana, C?624/15, EU:C:2017:389, bod 25).

28 Dale, jak uved! generalni advokat v bodech 49 az 55 svého stanoviska, vylou?eni drahych
kov? a drahokam? z rezimu ziskové p?irazky je od?vodn?no skute?nosti, Ze hodnota, kterou je
t?eba p?ipsat drahym kov?m a drahokam?m nevyplyva jen z jejich uzite?nosti jakozto suroviny p?i
vyrob? jiného zboZi, nybrz zavisi p?edevSim na inherentni hodnot?, ktera jim m?Ze byt p?ipsana.
Aniz je tedy t?eba je vlozit do vyrobku, ktery méa zvlastni funkci, nebo je na n?j p?epracovat, maji
tyto drahé kovy a drahokamy vlastni funkci, kterou je p?edstavovat finan?ni hodnotu ziskatelnou
na trhu drahych kov? a drahokam?. Krom? toho tato vnit?ni hodnota se neztraci, jelikoZz uvedené
kovy a uvedené kameny mohou byt dale mnohokréat pouzity vzhledem k tomu, Ze tyto materialy
mohou byt snadno extrahovany a zpracovany a jejich hodnota z?stdva zachovana.

29  Kone?n? z historie vzniku sm?rnice Rady 94/5/ES ze dne 14. Gnora 1994, kterou se
dopl?uje spole?ny systém dan? z p?idané hodnoty a m?ni sm?rnice 77/388/EHS — ZvIastni
Uprava vztahujici se na pouzité zbozi, um?lecka dila, sh?ratelské p?edm?ty a starozitnosti (U?.
v?st. 1994, L 60, s. 16), kterou byl vioZzen do Sesté sm?rnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kv?tna
1977 o harmonizaci pravnich p?edpis? ?lenskych stat? tykajicich se dani z obratu — Spole?ny
systém dan? z p?idané hodnoty: jednotny zaklad dan?, ?lanek 26a, jehoz zn?ni je totoZzné se
zn?nim ?1. 311 odst. 1 bodem 1 sm?rnice o DPH, vyplyva, Ze normotv?rce m?l v imyslu v ur?itém
rozsahu umoznit, aby se na p?edm?ty obsahujici drahé kovy nebo drahokamy vztahoval uvedeny
rezim ziskové p?irazky.

30 V navrhu sm?rnice [COM (88) 846 final] totiz Evropska komise navrhla, aby se uvedeny
rezim vztahoval na ,p?edm?ty [...] ze zlata nebo jinych drahych kov?, anebo p?edm?ty zdobené
drahokamy, pokud hodnota t?chto material?, které jsou v nich obsazeny, nep?ekra?uje 50 %
prodejni ceny t?chto p?edm?t?”, ?imz zavedla rozliSeni mezi drahymi kovy a drahokamy na jedné
stran? a p?edm?ty obsahujicimi tyto materialy, jako nap?iklad Sperky, na stran? druhé.

31 Jak vSak uvedl generalni advokat v bodech 45 az 48 svého stanoviska, ve vysledném zn?ni
?lanku 26a Sesté sm?rnice 77/388 neni uveden zadny odkaz na p?edm?ty obsahujici drahé kovy



nebo drahokamy a z rezimu ziskové p?irazky jsou vylou?eny jen ,drahé kovy a drahokamy* jako
takové, p?i?emz je na ?lenskych statech, aby definovaly, co je t?eba rozum?t ,drahymi kovy nebo
drahokamy*“.

32 Unijni normotv?rce sice ponechal ?lenskym stat?m pravomoc definovat pojem ,drahé kovy
nebo drahokamy®, tato defini?ni pravomoc je vSak v souladu s judikaturou Soudniho dvora
omezena zakazem naruseni nejen samotnych pojm? odchylky zavedené unijnim normotv?rcem
tim, Ze by byla p?ijata natolik Sirok& definice, Ze pojem ,pouZzité zboZi" by byl zbaven svého
obsahu (v tomto smyslu viz zejména rozsudky ze dne 28. ?ervna 2007, JP Morgan Fleming
Claverhouse Investment Trust a The Association of Investment Trust Companies, C?363/05,
EU:C:2007:391, bod 21, jakoz i ze dne 13. b?ezna 2014, ATP PensionService, C?464/12,
EU:C:2014:139, bod 41), ale i cil? sledovanych sm?rnici o DPH a zasady da?ové neutrality vlastni
spole?nému systému DPH (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. b?ezna 2014, ATP

PensionService, C?464/12, EU:C:2014:139, bod 42).

33  Ztoho vyplyv4, Ze k tomu, aby mohl p?edm?t obsahujici drahé kovy nebo drahokamy
spadat do kategorie ,pouzité zbozi“ ve smyslu ?I. 311 odst. 1 bodu 1 sm?rnice o DPH, na které se
m?Ze vztahovat zvlastni rezim ziskové p?irazky, a nikoli do kategorie ,drahé kovy nebo
drahokamy*“, které jsou vylou?eny z tohoto rezimu, musi mit jinou funkci, nez je funkce inherentni
material?m, které jej tvo?i, uchovat si ji a byt vhodny k dalSimu pouziti v daném stavu nebo po

oprav?.

34  Jak naproti tomu uvedl generalni advokat v bod? 72 svého stanoviska, pokud nema
p?edm?t jinou funkci nez funkce, ktera je inherentni material?m, které jej tvo?i, nebo neni
zp?sobily mit takovou jinou funkci, nem?ze se na dot?eny p?edm?t vztahovat zvlastni rezim
ziskoveé p?irdzky, nebo? nez?stava ve svém hospoda?ském cyklu a bude uzite?ny jen pro u?ely
p?epracovani na novy p?edm?t, ktery bude mit novy hospoda?sky cyklus, takZe riziko dvojiho
zdan?ni, v n?mz tkvi p?vod zavedeni rezimu ziskové p?irazky, zanika.

35 Ke skute?nostem, které je t?eba zohlednit pro ur?eni, zda v konkrétnim p?ipad? spada
zboZzi, které je dale prodano, do kategorie ,pouzitého zbozi“ nebo do kategorie ,,drahych kov? a
drahokam?“, pat?i veSkeré objektivni okolnosti, za nichz doSlo k dalSimu prodeji. Jak totiz vyplyva
z ustélené judikatury Soudniho dvora, pojmy pouzité ve sm?rnici o DPH jsou objektivni a pouziji
se bez ohledu na G?el nebo vysledky dot?enych pIn?ni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 6.
?ervence 2006, Kittel a Recolta Recycling, C?439/04 a C?440/04, EU:C:2006:446, bod 41).

36 AZnavyjime?né p?ipady je zohledn?ni takovych skute?nosti, jako je amysl osoby povinné k
dani U?astnit se pIn?ni, v rozporu s cili spole?ného systému DPH zajistit pravni jistotu a
zjednodusit ukony, které jsou nezbytné pro uplatn?ni DPH tim, Ze se zohledni objektivni povaha
dot?eného pIn?ni (rozsudek ze dne 6. ?ervence 2006, Kittel a Recolta Recycling, C?439/04 a
C?440/04, EU:C:2006:446, bod 42, jakoz i citovana judikatura).

37  Jak naproti tomu uvedl generalni advokéat v bodech 78 a 82 svého stanoviska, takové
skute?nosti, jako je prezentace dot?enych p?edm?t?, zp?soby oce?ovani uvedenych p?edm?t? a
zp?soby fakturace, a sice za vazené zbozi (hrubou hmotnost) ?i za kus, jsou objektivnimi
vlastnostmi, které mohou byt legitimn? zohledn?ny.



38 Vtomto ohledu je t?eba dodat, Ze v rozsahu, v n?mz musi zaklad dan? stanoveny na
zaklad? rezimu ziskové p?irazky vyplyvat z U?etnictvi, které umozni ov??it, Ze jsou spin?ny
vSechny podminky pro uplatn?ni tohoto reZzimu (rozsudek ze dne 18. ledna 2017, Sjelle
Autogenbrug, C?471/15, EU:C:2017:20, bod 43), mohou U?etnictvi obchodnika povinného k dani
a souvisejici faktury poskytnout objektivni informace o dot?eném pIn?ni a prodanych p?edm?tech,
s vyjimkou vyjime?nych p?ipad?.

39 Vzhledem k vySe uvedenému je t?eba na polozené otazky odpov?d?t tak, Zze ?I. 311 odst. 1
bod 1 sm?rnice o DPH musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pojem ,pouzité zbozi“ se nevztahuje
na pouzité zbozi obsahujici drahé kovy nebo drahokamy, pokud toto zboZi jiz neni zp?sobilé mit
svou p?vodni funkci a uchovalo si jen funkci inherentni t?mto kov?m a kamen?m, coz p?islusi
ov??it vnitrostatnimu soudu tak, Ze zohledni veSkeré relevantni objektivni okolnosti kazdého

jednotlivého p?ipadu.
K ndklad?m ?izeni

40  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (deséaty senat) rozhodl takto:

?lanek 311 odst. 1 bod 1 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pojem
,POUZité zboZi* se nevztahuje na pouzité zbozi obsahujici drahé kovy nebo drahokamy,
pokud toto zboZi jiz neni zp?sobilé mit svou p?vodni funkci a uchovalo si jen funkci
inherentni t?mto kov?m a kamen?m, coz p?islusi ov??it vnitrostatnimu soudu tak, ze

zohledni veSkeré relevantni objektivni okolnosti kazdého jednotlivého p?ipadu.
Podpisy.

*Jednaci jazyk: lotystina.



