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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)
z 11. jula 2018 (*)

,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Dane — Da? z pridanej hodnoty — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 311 ods. 1 bod 1 — Osobitna Uprava tykajlca sa pouzitych tovarov — Pojem
,pouzity tovar' — Tovar obsahujdci vzacne kovy alebo vzacne kamene ?alej predavané
obchodnikom — Prepracovanie tohto tovaru po predaji — Rekuperacia vzacnych kovov alebo
vzacnych kame?ov — Pojem ,vzacne kovy alebo vzacne kamene*

Vo veci C?154/17,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Augst?k? tiesa (Najvy3Si sud, LotySsko) z 21. marca 2017 a doru?eny Sudnemu
dvoru 27. marca 2017, ktory suvisi s konanim:

SIA ,E LATS®

proti

Valsts ie??mumu dienests,

SUDNY DVOR (desiata komora),

v zloZeni: predseda desiatej komory E. Levits, sudcovia A. Borg Barthet a F. Biltgen (spravodajca),
generalny advokat: M. Bobek,

tajomnik: M. Aleksejev, referent,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 25. januara 2018,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- SIA E LATS", v zastupeni: ?. Podvinska, advok?te a J. Lagzdi?$, advok?ts,

- lotySska vlada, v zastapeni: I. Kucina a J. Davidovi?a, splnomocnené zastupkyne,

- Eurdpska komisia, v zastlpeni: L. Lozano Palacios a E. Kalni?$, splnomocneni zastupcovia,
po vypo?uti navrhov generalneho advokéata na pojednavani 10. aprila 2018,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 311 ods. 1 bodu 1
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH*).



2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou SIA ,E LATS" (?alej len ,E
LATS") a Valsts ie??mumu dienests (da?ova sprava, LotySsko) vo veci zaplatenia dane z pridanegj
hodnoty (DPH) a konkrétnejSie uplatnite?nosti Gpravy zda?ovania prirazky pri predaji tovaru
obsahujuceho najma zlato, striebro a vzacne kamene.

Pravny ramec
Pravo Unie
3 Odévodnenie 51 smernice o DPH stanovuje:

~Je vhodné prija? da?ovy systém Spolo?enstva, ktory sa pouZzije na pouzity tovar, umelecké diela,
staroZzitnosti a zberate?ské predmety s cie?om zamedzi? dvojitému zdaneniu a naruseniu
hospodarskej si?aze medzi zdanite?nymi osobami.”

4 Pod?a ?lanku 1 ods. 2 tejto smernice:

~Spolo?ny systém DPH je zaloZeny na zasade, Ze na tovar a sluzby sa uplat?uje vSeobecna da?
zo spotreby presne imerna cene tovaru a sluzieb bez oh?adu na po?et transakcii uskuto?nenych
vo vyrobnom a distribu?nom procese pred stup?om, na ktorom sa da? U?tuje.

Na kazdu transakciu sa uplatni DPH vypo?itana z ceny tovaru alebo sluzieb pod?a sadzby platnej
pre tento tovar alebo sluzby po odpo?itani sumy DPH, ktorou boli priamo za?azené rézne
nékladové prvky.

5 Hlava XII smernice o DPH nazvana ,Osobitné Upravy" obsahuje kapitolu 4 s nazvom
,Osobitné Upravy pre pouzity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety a starozitnosti, ktora
tvoria ?lanky 311 aZ 343 tejto smernice.

6 Pod?a ?lanku 311 ods. 1 bodov 1 a 5 smernice o DPH:
.,Na u?ely tejto kapitoly a bez toho, aby boli dotknuté iné ustanovenia Spolo?enstva:

1. ,pouZzity tovar' je hmotny hnute?ny majetok, ktory je vhodny na ?alSie pouZivanie v danom
stave alebo po oprave, okrem umeleckych diel, zberate?skych predmetov alebo starozitnosti a
okrem vzacnych kovov alebo vzacnych kame?ov tak, ako ich vymedzili ?lenské Staty,

5. ,zdanite?ny obchodnik' je kazda zdanite?na osoba, ktora v rAmci svojej ekonomickej ?innosti
na u?ely opatovného predaja nakupuje, pouziva pre potreby svojho podnikania alebo dovaza
pouzity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety alebo starozitnosti bez oh?adu na to, ?i tato
zdanite?na osoba kon& na svoj U?et alebo na U?et inej osoby na zaklade zmluvy, pod?a ktorej sa
vyplaca provizia z nakupu alebo predaja“.

LotySskeé pravo



7 Ustanovenie § 138 Pievienot?s v?rt?bas nodok?a likums (zdkon o dani z pridanej hodnoty,
?alej len ,,zakon o DPH") v LotySsku zavadza osobitnu Upravu DPH uplatnite?nu na transakcie s
pouzitym tovarom, umeleckymi dielami, zberate?skymi predmetmi alebo staroZitnos?ami, ktorej
tlohou je zabezpe?i? prebratie osobitnej Upravy DPH stanovenej najma v ?lanku 311 smernice o
DPH do vnutroStatneho prava.

8 LotySsky zakonodarca vymedzil pouZzity tovar ako pouzity hnute?ny majetok, ktory je vhodny
na ?alSie pouzivanie v danom stave bez zmien alebo po oprave, iny ako umelecké diela,
zberate?ské predmety alebo staroZitnosti, a iny ako vzacne kovy alebo vzacne kamene. Pojem
pouzity tovar sa vSak vz?ahuje na vyrobky zo vzacnych kovov alebo vzacnych kame?ov, ak
predavajuci uvedeny v § 138 ods. 4 zakona o DPH doda alebo prevedie takyto tovar na
obchodnika.

9 V sulade s § 183 a 184 Ministru kabineta 2013. gada 3. janv?ra noteikumi Nr. 17
~Pievienot?s v?rt?bas nodok?a likuma normu piem?roSanas k?rt?ba un atseviS?as pras?bas
pievienot?s v?rt?bas nodok?a maks?Sanai un administr?Sanai“ (nariadenie Rady ministrov ?. 17 z
3. januara 2013 o postupe uplat?ovania ustanoveni zakona o DPH a o réznych pozZiadavkach
tykajucich sa platenia a spravy dane z pridanej hodnoty) pod vyrobkami obsahujlcimi vzacne kovy
a vzacne kamene treba rozumie? vyrobky, ktoré zodpovedaju kapitolam 71, 82, 83, 90 alebo 96
kombinovanej nomenklatury v jej zneni u?innom v rozhodnej dobe. Uvedené kapitoly zah??aju
najma prstene, naramky, nahrdelniky, broSne, nausnice, retiazky k vreckovym hodinkam a
privesky.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

10 E LATS je spolo?nos?, ktora je zdanite?nou osobou na U?ely DPH. Poskytuje p6zi?ky
jednotlivcom, ktori nie st zdanite?nymi osobami na U?ely DPH, pri?om prijima ako zaloh vzacne
kovy a vyrobky, ktoré obsahuju zlato a/alebo striebro, ako napriklad retiazky, privesky, prstene,
svadobné obru?ky, pribory alebo dentalny material.

11 E LATS 7?alej predavala inym obchodnikom — zdanite?nym osobam na G?ely DPH —
nesplatené zalohy, roztriedené pod~?a ich druhu a stup?a rydzosti. Na tieto transakcie uplatnila
osobitnu Upravu DPH a odviedla DPH iba z rozdielu medzi obstaravacou cenou a predajnou
cenou vyrobkov zo vzacnych kovov.

12  Da?ova sprava vykonala u E LATS kontrolu tykajucu sa DPH a dospela k zaveru, Ze tato
spolo?nos? ?alej predavala vyrobky zo vzacnych kovov ako odpad a nie ako pouzity tovar.
Da?ova sprava, ktora sa domnievala, Ze za tychto okolnosti nebola osobitna uprava DPH
stanovena v § 138 zakona o DPH uplatnite?na, uloZila spolo?nosti E LATS povinnos? zaplati?
dodato?ne vyrubend DPH.

13 Zalobu, ktorti podala E LATS proti tomuto rozhodnutiu, zamietol Administrat?v?
apgabaltiesa (Krajsky spravny sud, LotySsko) z dévodu, Ze E LATS ?alej predavala vyrobky zo
zlata a striebra ako odpad a nie ako pouZity tovar a nemala pravo uplatni? Upravu zda?ovania
prirazky stanovenu v § 138 zakona o DPH.

14  Na podporu svojho odvolania na Augst?k? tiesa (NajvysSi sud, LotySsko) spolo?nos? E
LATS najma uviedla, Ze uplatnenie Upravy zda?ovania prirazky nemoze zavisie? od otazky, ?i
mala alebo nemala vedomos? o vyuziti, konkrétne ?alSom predaji alebo prepracovani, ktoré
kupujaci zamyS?al vykona? s predanym tovarom a Ze by bolo nelogické domnieva? sa, Ze
zoskupenie Sperkov musi ma? za nasledok zmenu ich kvalifikacie z ,pouzitého tovaru“ na ,odpad-.



15  VnutroStatny sud sa domnieva, Ze na tovar dotknuty vo veci samej, ktory sa predava iba na
rekuperaciu vzacnych kovov a vzacnych kame?ov v ?2om obsiahnutych, sa nevz?ahuje pojem
,pouzity tovar uvedeny v ?lanku 311 ods. 1 bode 1 smernice o DPH, ale pojem ,vzacne kovy
alebo vzacne kamene" uvedeny v tomto ustanoveni. Rovhako sa domnieva, Ze toto ustanovenie v
tomto oh?ade nepriznava ?lenskym Statom diskre?na pravomoc. Pod?a vnuatrostatneho sudu sa
v8ak Sudny dvor eSte nevyjadril k takémuto vykladu uvedeného ustanovenia a jeho vyklad ma
rozhodujlci vyznam pre vyrieSenie veci.

16  Zatychto okolnosti Augst?k? tiesa (NajvySsi sud) rozhodol prerusi? konanie a polozi?
Sudnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

,L.  Ma sa ?lanok 311 ods. 1 bod 1 smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze pouZité vyrobky
kupené obchodnikom, ktoré obsahuju vzacne kovy alebo vzacne kamene (ako v prejednavanom
pripade) a ktoré sa ?alej predavaju najma s cie?om ziska? vzacne kovy alebo vzacne kamene,
ktoré sa v nich nachadzaju, mozno povazova? za pouZity tovar?

2. V pripade kladnej odpovede na prvu otazku, je na ?ely obmedzenia pésobnosti osobitnej
Upravy relevantné, Ze obchodnik pozné zamer neskorSieho kupujiceho ziska? vzacne kovy alebo
vzacne kamene nachadzajlce sa v pouzitych vyrobkoch, alebo su relevantné objektivne znaky
transakcie (mnozstvo vyrobkov, pravne postavenie druhého U?astnika transakcie at?.)?"

O prejudicialnych otazkach

17  Svojimi dvoma otazkami, ktoré treba preskima? spolo?ne, sa vnutroStatny sud v podstate
pyta, ?i sa ?lanok 311 ods. 1 bod 1 smernice o DPH ma vyklada? v tom zmysle, Ze pojem ,pouzity
tovar” pokryva pouzity tovar obsahujici vzacne kovy alebo vzacne kamene a ktory je ?alej
predavany s cie?om rekuperova? z neho tieto kovy alebo tieto kamene.

18  V sulade s ustalenou judikattrou Sudneho dvora je pri vyklade ustanovenia prava Unie
potrebné zoh?adni? nielen jeho znenie, ale aj jeho kontext a ciele sledované pravnou Upravou,
ktorej je su?as?ou, najma vyvoj tejto pravnej Upravy (rozsudok zo 17. aprila 2018, Egenberger,
C?414/16, EU:C:2018:257, bod 44).

19 Pokia? ide v prvom rade o znenie ?lanku 311 ods. 1 bodu 1 smernice o DPH, treba
pripomenu?, Ze pod?a tohto ustanovenia predstavuje ,pouzity tovar‘ ,hmotny hnute?ny majetok,
ktory je vhodny na ?alSie pouZivanie v danom stave alebo po oprave, okrem umeleckych diel,
zberate?skych predmetov alebo starozitnosti a okrem vzacnych kovov alebo vzacnych kame?ov
tak, ako ich vymedzili ?lenské Staty“.

20  Ztoho vyplyva, Ze na to, aby sa tovar mohol povazova? za pouZzity tovar v zmysle tohto
ustanovenia, musi sp??a? viacero podmienok, a to, najskor, by? hmotnym hnute?nym majetkom,
?alej by? vhodnym na ?alSie pouZivanie v danom stave alebo po oprave, a nakoniec, nesmie
patri? do kategérie umeleckych diel, zberate?skych predmetov alebo starozitnosti ani vzacnych
kovov alebo vzacnych kame?ov.



21  Pokia? ide o prvu a druht podmienku, treba pripomenu?, ze Sudny dvor uz rozhodol, Ze
pojem ,pouzity tovar* v zmysle ?lanku 311 ods. 1 bodu 1 smernice o DPH nevylu?uje hmotny
hnute?ny majetok, ktory je vhodny na ?alSie pouZzivanie ako taky alebo po oprave, pochadzajuci z
iného majetku, ktorého bol si?as?ou a Ze kvalifikacia za ,pouzity tovar” vylu?ne vyZaduje, aby si
pouzivany tovar zachoval vlastnosti, ktoré mal ako novy, a aby mohol by? z tohto dévodu
opatovne pouZity ako taky alebo po oprave (pozri v tomto zmysle rozsudok z 18. januara 2017,
Sjelle Autogenbrug, C?471/15, EU:C:2017:20, body 31 a 32).

22  Pokia? ide o tretiu podmienku, treba uvies?, Ze hoci je pravda, Ze pod?a ?lanku 311 ods. 1
bodu 1 smernice o DPH umelecké diela, zberate?ské predmety alebo starozZitnosti nemozno
povazova? za ,pouZzity tovar“, ni? to nemeni na tom, Ze na tieto predmety na rozdiel od vzacnych
kovov a vzacnych kame?ov mozno uplatni? Upravu zda?ovania prirdzky uskuto?nenej
zdanite?nym obchodnikom, ktor4 predstavuje odchylnd Gpravu od vSeobecnej Upravy smernice o
DPH (pozri v tomto zmysle rozsudok z 18. maja 2017, Litdana, C?624/15, EU:C:2017:389, bod 24).

23  Okrem toho je nutné konstatova?, Ze ?lanok 311 ods. 1 bod 1 smernice o DPH vyslovne
zmie?uje vzacne kovy a vzacne kamene ako také, ale neobsahuje nijaky vyslovny odkaz na
predmety obsahujuce vzacne kovy alebo vzacne kamene a vhodné na ,?alSie pouzivanie“ v
zmysle toho istého ustanovenia tak, ako je vykladané Sudnym dvorom.

24  Pokia? ide v druhom rade o kontext ?lanku 311 ods. 1 bod 1 smernice o DPH, treba
pripomenu?, Ze tento ?lanok 311 predstavuje jediny ?lanok oddielu 1 nazvaného ,Vymedzenie
pojmov*, kapitoly 4 smernice o DPH venovanej osobitnym Gpravam pre pouZity tovar, umelecké
diela, zberate?ské predmety a starozitnosti, pri7om tieto osobitné upravy sa odchy?uju od
vSeobecnej Upravy smernice o DPH a maju sa preto uplat?ova? iba v nevyhnutnom rozsahu na
dosiahnutie ich cie?a (pozri v tomto zmysle rozsudok z 8. decembra 2005, Jyske Finans,
C?280/04, EU:C:2005:753, bod 35).

25 Ke?Ze sateda nijaké ustanovenie kapitoly 4 netyka vzacnych kovov alebo vzacnych
kame?ov ani predmetov obsahujucich takéto kovy alebo kamene, z kontextu ?lanku 311 ods. 1
bodu 1 smernice o DPH nemoZno vyvodi? nijaky zaver na U?ely stanovenia, v akom rozsahu sa
modZe na predmety obsahujluce vzacne kovy a/alebo vzacne kamene vz?ahova? pojem ,pouzity
tovar® v zmysle tohto ustanovenia.

26  Treba preto v tre?om rade vychadza? z cie?a sledovaného v ?lanku 311 ods. 1 bode 1
smernice o DPH.

27  Vtomto oh?ade treba najskér pripomenud?, Ze uvedené ustanovenie obsahuje definicie
uplatnite?né na Upravu zda?ovania prirdZzky a Ze z odévodnenia 51 smernice o DPH vyplyva, Ze
cie?om Upravy zda?ovania prirazky je zamedzi? dvojitému zdaneniu a naruSeniu hospodarskej
sU?aZe medzi zdanite?nymi osobami v oblasti obchodu s pouZitym tovarom, umeleckymi dielami,
zberate?skymi predmetmi alebo starozitnos?ami (rozsudok z 18. maja 2017, Litdana, C?624/15,
EU:C:2017:389, bod 25).

28  7?alej, ako uviedol generalny advokat v bodoch 49 az 55 svojich navrhov, vyli?enie
vzacnych kovov a vzacnych kame?ov z Gpravy zda?ovania prirazky suvisi so skuto?nos?ou, ze
hodnota, ktora sa ma prizna? vzacnym kovom a vzacnym kame?om, nevyplyva iba z ich
pouzivania ako surového materialu na vyrobu iného tovaru, ale zavisi najma od skrytej hodnoty,
ktora im méze by? pripisana. Preto aj bez toho, aby bolo potrebné ich zapracova? do vyrobku
alebo ich prepracova? na vyrobok s osobitnou funk?nos?ou, maju tieto kovy a kamene vlastnu
funk?nos?, ktora spo?iva vo vytvoreni finan?nej hodnoty uskuto?nite?nej na trhu vzacnych kovov
alebo vzacnych kame?ov. Okrem toho sa tato skryta hodnota nestraca, ke?Ze tieto kovy a kamene



moZzu by? predmetom mnohonasobného opatovného pouzitia vzh?adom na to, Ze tieto materialy
mozno ?ahko rekuperova? a prepracova? pri zachovani ich hodnoty.

29  Nakoniec z vyvoja smernice Rady 94/5/ES zo 14. februara 1994, ktora dop??a spolo?ny
systém dane z pridanej hodnoty a meni a dop??a smernicu 77/388/EHS — osobitné rezimy
pouZivané na pouZity tovar, umelecké diela, zberate?ské predmety a staroZitnosti (U. v. ES, L 60,
1994, s. 16; Mim. vyd. 09/001, s. 255), ktora vloZila do Siestej smernice Rady zo 17. maja 1977 o
zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém
dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES, L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd.
09/001, s. 23) ?lanok 26a, ktorého znenie je zhodné so znenim ?lanku 311 ods. 1 bodu 1
smernice o DPH, vyplyva, Ze normotvorca mal v umysle v ur?itej miere umozni?, aby predmety
obsahujace vzacne kovy alebo vzacne kamene podliehali Uprave zda?ovania prirazky.

30 Vo svojom navrhu smernice [KOM(88) 846 v kone?nom zneni] totiz Eurépska komisia
navrhla, aby sa tato Uprava vz?ahovala na ,predmety... vyrobené zo zlata alebo inych vzacnych
kovov alebo obsahujuce vzacne kamene, ak hodnota tychto materialov tvoriacich zloZzenie
nepresiahla 50 % ich predajnej ceny”, ?im zaviedla rozliSovanie medzi na jednej strane vzacnymi
kovmi a vzacnymi kame?mi, a na druhej strane predmetmi obsahujicimi tieto materialy, ako su
napriklad Sperky.

31  Ako vSak uviedol generalny advokat v bodoch 45 az 48 svojich navrhov, v kone?nom zneni
?lanku 26a Siestej smernice chyba akyko?vek odkaz na predmety obsahujluce vzacne kovy alebo
vzacne kamene a z Upravy zda?ovania prirazky su vylu?ené iba ,vzacne kovy alebo vzacne
kamene" ako také, pri7om definicia toho, ?0 treba rozumie? pod ,vzacnymi kovmi alebo vzacnymi
kame?mi“, prislicha ?lenskym Statom.

32 Ak teda normotvorca Unie ponechal ?lenskym $tatom pravomoc definova? pojem ,vzacne
kovy alebo vzacne kamene*, takato pravomoc definovania je v sulade s judikatarou Sadneho
dvora obmedzena zdkazom naruSenia nielen samotnych pojmov odchylky zavedenej
normotvorcom Unie prijatim takej Sirokej definicie, Ze by zbavila pojem ,pouZity tovar* svojho
obsahu (pozri v tomto zmysle najma rozsudky z 28. juna 2007, JP Morgan Fleming Claverhouse
Investment Trust a The Association of Investment Trust Companies, C?363/05, EU:C:2007:391,
bod 21, ako aj z 13. marca 2014, ATP PensionService, C?464/12, EU:C:2014:139, bod 41), ale
tieZ cie?ov sledovanych smernicou o DPH a zasady da?ovej neutrality vlastnej spolo?nému
systému DPH (pozri v tomto zmysle rozsudok z 13. marca 2014, ATP PensionService, C?464/12,
EU:C:2014:139, bod 42).

33  Ztoho vyplyva, Ze na to, aby mohol patri? do kategoérie ,pouZzitého tovaru® v zmysle ?lanku
311 ods. 1 bodu 1 smernice o DPH, na ktory sa mdZe uplatni? osobitna Uprava zda?ovania
prirdZzky, a nie do kategérie ,vzacnych kovov alebo vzacnych kame?ov*, ktoré su vyli?ené z
moznosti uplatnenia tejto Upravy, predmet obsahujuci takéto kovy alebo kamene musi ma? inu
funk?nos?, ako je t4, ktora je vlastna materialom, ktoré ho tvoria, musi si ju zachova? a by?
vhodnym na ?alSie pouzivanie v danom stave alebo po oprave.

34  Naopak, ako generalny advokat uviedol v bode 72 svojich navrhov, pokia? predmet nema
inu funk?nos?, ako je ta, ktora je vlastna materialom, ktoré ho tvoria, alebo nie je sposobily ma?
takato ina funk?nos?, neméze sa na dotknuty predmet uplatni? osobitnéa Uprava zda?ovania
prirdzky, pretoZze nezostava vo svojom hospodarskom cykle a bude uzito?ny iba na prepracovanie
na novy predmet, ktory bude patri? do nového hospodarskeho cyklu, takze riziko dvojitého
zdanenia, ktoré viedlo k zavedeniu Upravy zda?ovania prirazky, zanikne.

35  Medzi okolnos?ami, ktoré treba zoh?adni? pri ur?eni v konkrétnom pripade, ?i predmet,
ktory bol ?alej predany, patri do kategorie ,pouzitého tovaru“ alebo do kategorie ,vzacnych kovov



alebo vzacnych kame?ov“, sa hachadzaju vSetky objektivne okolnosti, za ktorych sa ?alSi predaj
uskuto?nil. Ako totiZz vyplyva z judikatiry Sadneho dvora, pojmy pouzité v smernici o DPH maju
objektivny charakter a uplat?uju sa nezavisle na cie?och a vysledkoch dotknutych transakcii (pozri
v tomto zmysle rozsudok zo 6. jula 2006, Kittel a Recolta Recycling, C?439/04 a C?440/04,
EU:C:2006:446, bod 41).

36  Zoh?adnenie okolnosti, akymi s zamer zdanite?nej osoby zU?astnenej na transakcii, je
okrem vynimo?nych pripadov v rozpore s cie?mi spolo?ného systému DPH zabezpe?i? pravnu
istotu a u?ah?i? ukony vlastné uplat?ovaniu DPH prostrednictvom zoh?adnenia objektivnej
povahy dotknutej transakcie (rozsudok zo 6. jula 2006, Kittel et Recolta Recycling, C?439/04 a
C?440/04, EU:C:2006:446, bod 42, ako aj citovand judikatara).

37  Naopak, ako uviedol generalny advokat v bodoch 78 a 82 svojich navrhov, faktory, ako
napriklad prezentacia dotknutého tovaru, metdda oce?ovania takéhoto tovaru a spésob fakturéacie,
a to za vo?ne uloZeny tovar (hruba hmotnos?) alebo za kus, predstavuju objektivne okolnosti,
ktoré mozno platne zoh?adni?.

38 Vtomto oh?ade treba doplni?, Ze v rozsahu, v akom zaklad dane ur?eny na zaklade Upravy
zda?ovania prirazky musi vyplyva? z U?tovnictva, ktoré umozni overi?, Ze vSetky podmienky
uplatnenia tejto Upravy su splnené (rozsudok z 18. januara 2017, Sjelle Autogenbrug, C?471/15,
EU:C:2017:20, bod 43), u?tovnictvo zdanite?ného obchodnika a faktary, ktoré su jeho su?as?ou,
mozu okrem mimoriadnych pripadov poskytna? objektivne informacie o dotknutej transakcii a
predanych predmetoch.

39 Vzh?adom na vSetky vySSie uvedené Uvahy treba odpoveda? na polozené otazky tak, ze
?lanok 311 ods. 1 bod 1 smernice o DPH sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze pojem ,pouZzity tovar*
nepokryva pouzity tovar obsahujuci vzacne kovy alebo vzacne kamene, ak tento tovar uz nie je
sposobily ma? svoju pévodnu funk?nos? a zachoval si iba funk?nos? vlastnu tymto kovom a tymto
kame?om, ?0 musi overi? vnatrostatny sud s prihliadnutim na vSetky relevantné objektivne
okolnosti kazdého konkrétneho pripadu.

O trovéach

40 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v savislosti s prekaZzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
a?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

?lanok 311 ods. 1 bod 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze pojem , pouZzity tovar*
nepokryva pouZzity tovar obsahujici vzacne kovy alebo vzacne kamene, ak tento tovar uz
nie je spésobily ma? svoju pévodnu funk?nos? a zachoval si iba funk?nos? vlastnu tymto
kovom a tymto kame?om, ?0 musi overi? vnutroStatny sud s prihliadnutim na vSetky
relevantné objektivnhe okolnosti kazdeho konkrétneho pripadu.

Podpisy

*  Jazyk konania: lotystina.



