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62017CJ0320
A BIROSAG ITELETE (hetedik tanacs)

2018. jdlius 5. (*1)

.El?zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték?ado (héa) — 2006/112/EK iranyelv — 2., 9. és 168. cikk
— Gazdasagi tevékenység — Valamely holdingtarsasagnak a leanyvallalatai iranyitasaban valo
kozvetlen vagy kozvetett részvétele — Valamely ingatlannak a holdingtarsasag altal a
leanyvallalata részére valé bérbeadasa — Az el?zetesen medfizetett ado levonasa — Valamely
holdingtarsasag altal mas véllalkozasokban tortén? részesedésszerzéshez kapcsol6do kiadasok
utdn megfizetett héa”

A C?320/17. sz. Ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a
Conseil d’Etat (allamtanacs, Franciaorszag) a Birosaghoz 2017. majus 29?én érkezett, 2017.
majus 22?i hatarozataval terjesztett el?

a Marle Participations SARL

és

a Ministre de 'Economie et des Finances

kozott folyamatban lév? eljarasban,

A BIROSAG (hetedik tanacs),

tagjai: A. Rosas tanacselnok (el?add), C. Toader és E. JaraSi?nas birak,
f?tanacsnok: P. Mengozzi,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

a Marle Participations SARL képviseletében L. Poupot avocat,

a francia kormany képviseletében D. Colas, E. de Moustier és A. Alidiere, meghatalmazotti
min?ségben,

a spanyol kormény képviseletében S. Jiménez Garcia, meghatalmazotti min?ségben,



az osztrak kormany képviseletében G. Eberhard, meghatalmazotti min?ségben,

az Eurdpai Bizottsag képviseletében R. Lyal és N. Gossement, meghatalmazotti min?ségben,

tekintettel a f?tandcsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tgy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kévetkez?
itéletet
1

Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a k6z6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006.
november 28?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L
335., 60. 0.; HL 2015. L 323., 31. 0.; a tovabbiakban: héairanyelv) 2., 9. és 168. cikkének
értelmezésére vonatkozik.

2

E kérelmet a Marle Participations SARL és a ministre de I'Economie et des Finances (gazdaséagi
€s pénzugyminiszter) kozott, értékpapirok megszerzésére iranyulo lgyletekhez kapcsol6do
kiadasokra vonatkoz6, az alapiigy felperese altal megfizetett hozzaadottérték?ado (a
tovabbiakban: héa) levonhatdsaga targyaban folyamatban 1év? jogvitaban terjesztették el?.

Unios jogi hattér
3
A héairanyelv 2. cikke az (1) bekezdésének c) pontjaban igy rendelkezik:

A HEA hatalya ala a kovetkez? ugyletek tartoznak:

[..]
c)

egy tagallamon belll az addalanyként eljar6 személy altal ellenérték fejében teljesitett
szolgéltatasnyujtas”.

4
Ezen irdnyelv 9. cikke (1) bekezdésének szbvege a kdvetkez?:

»Adbalany« az a személy, aki barmely gazdasagi tevékenységet barhol dnalléan végez, tekintet
nélkul annak céljara és eredményére.

»Gazdasagi tevékenység« a termel?k, a keresked?k, illetve a szolgaltatok valamennyi
tevékenysége, beleértve a kitermel??ipari €és mez?gazdasagi tevékenységeket, valamint a
szabadfoglalkozasu vagy azzal egyenérték? tevékenységeket is. Gazdasagi tevékenységnek



min?sul kilénésen a materialis vagy immaterialis javak tartés bevétel elérése érdekében tortén?
hasznositasa.”

5

Az emlitett iranyelv 135. cikke szerint:

»(1) A tagéllamok mentesitik az ad6 aldl a kévetkez? Ugyleteket:

[...]

1)

az ingatlanok bérbe? és haszonbérbeadasa.

(2) Az aldbbi tgyletekre nem vonatkozik az (1) bekezdés I) pontjaban emlitett adomentesség:
a)

a tagéllamok torvényi fogalommeghatarozasainak megfelel? szalldshelyadési szolgaltatas a
szallodaiparban vagy a hasonl6 kereskedelmi agazatokban, beleértve a nyari tAborhelyeket vagy a
kempingeket;

b)
kozlekedési eszkdzok parkolaséara szolgalé helyek bérbeadasa;

[..]

A tagéallamok az (1) bekezdés I) pontjaban emlitett adomentesség alkalmazasi koérére vonatkoz6an
tovabbi kivételeket irhatnak el?.”

6
Ugyanezen iranyelv 137. cikke el?irja:

»(1) A tagallamok engedélyezhetik adb6alanyaiknak az addzas lehet?ségének valasztasat az
alabbi Ugyletek esetében:

[...]
d)
az ingatlanok bérbe? és haszonbérbeadasa.

(2) A tagallamok meghatarozzak az (1) bekezdésben emlitett valasztasi jog gyakorlasanak
részletes szabdlyait.

A tagallamok korlatozhatjak e valasztasi jog hatalyéat.”
;

A héairanyelv 167. cikke értelmében:



,Az adblevonas joga abban az id?pontban keletkezik, amikor a levonhat6 adé megfizetési
kotelezettsége keletkezik”.

8
Ugyanezen iranyelv 168. cikke igy rendelkezik:

,Az addalany, amennyiben a termékeket és szolgaltatasokat az adokoteles tevékenységének
folytatasa szerinti tagallamban addkodteles tevékenységéhez hasznalja fel, jogosult az altala
fizetend? ad6 6sszegéb?l levonni a kbvetkez? 6sszegeket:

a)

a részére mas adoalany altal teljesitett vagy teljesitend? termékértékesités vagy
szolgéltatasnyuijtas utan az ebben a tagallamban fizetend? vagy megfizetett HEA?t;

b)

a 18. cikk a) pontja és 27. cikk értelmében termékértékesitésnek vagy szolgaltatasnyujtasnak
min?siil? tevékenység utan fizetend? HEA?t;

c)

a 2. cikk (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontjaval 6sszhangban a K6zésségen bellli
termékbeszerzés utan fizetend? HEA?t;

a

21. és 22. cikkel 6sszhangban K6zdsségen belili beszerzésnek min?sil? tevékenység utan
fizetend? HEA?t;

d)

a 21. és 22. cikkel 6sszhangban Kozdsségen belili beszerzésnek min?sil? tevékenység utan
fizetend? HEA?t.”

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdés
9

A Marle Participations a Marle csoport holdingtarsasaga, amely az ortopédiai implantatumok
gyartasa teruletén folytatja tevékenységét. A tarsasag célja tobbek kozott a csoport szamos
leanyvallalatdban — amely szamara egyébként bérbe adott egy ingatlant — fennallo részesedések
kezelése.

10

A BirGség elé terjesztett iratokbadl kit?nik, hogy 2009?t?| a Marle Participations szerkezetatalakitasi
m?veletet hajtott végre, amely révén értékpapirokat ruhazott at és szerzett meg. Teljes mértékben
levonta az e szerkezetatalakitasi m?velethez kapcsoldédd kilonbdz? kiadasokat terhel? héat.

11

Addellen?rzést kdvet?en az adohatdsag megkérd?jelezte az e tarsasag altal elszamolt



héalevonast, kovetkezésképpen héafizetési felszoélitast kuildott szamara, mivel azon kiadasok,
amelyek vonatkozasaban héalevonast kért, olyan t?kem?veletek végrehajtasahoz kapcsolédnak,
amelyek a levonasi jog hatalyan kivil esnek.

12

A Marle Participations sikertelenl vitatta e héafizetési felszélitasokat a tribunal administratif de
Chalons?en?Champagne (Chalons?en?Champagne?i kdzigazgatasi birésag, Franciaorszag),
majd a cour administrative d’appel de Nancy (nancy?i kézigazgatasi fellebbviteli birésag,
Franciaorszag) el?tt.

13
igy e tarsasag feliilvizsgalati kérelmet nyuijtott be a kérdést el?terjeszt? birésaghoz.
14

Az el?zetes dontéshozatalra utalo hatarozatban a Conseil d’Etat (allamtanacs, Franciaorszag)
pontositja, hivatkozva a 2001. szeptember 277?iCibo Participations itéletre (C?16/00,
EU:C:2001:495) és a 2015. julius 16?iLarentia + Minerva és Marenave Schiffahrt itéletre
(C?108/14 és C?109/14, EU:C:2015:496), hogy a héairanyelv 168. cikkéb?l kbvetkezik, hogy a
tarsasagi részesedések egyszer? birtoklasa nem tekinthet? adéalanyisagot keletkeztet?
gazdasagi tevékenysegnek, ett?l eltér az az eset, amikor a részesedés egyltt jar a részesedés
birtoklasaval érintett tarsasagok iranyitasaban valo kdzvetlen vagy kozvetett részvétellel, olyan
héakoteles tgyletek megvaldsitasaval, mint amilyen az adminisztrativ, pénzugyi, kereskedelmi és
technikai szolgaltatasok nyujtasa e tarsasagok részeére.

15

Egyébirant a 2015. julius 16?iLarentia + Minerva és Marenave Schiffahrt itéletb?! (C?108/14 és
C?109/14, EU:C:2015:496) kovetkezik, hogy a leanyvallalatai iranyitdsaban részt vev? és ez
alapjan gazdasagi tevékenységet végz? holdingtarsasag altal viselt, e leanyvallalataiban valo
részesedésszerzéshez kot?d? koltségeket a holdingtarsasag altalanos koltségei részének kell
tekinteni, és az e kdltségek utan megfizetett ado6 f?szabaly szerint teljes egészében levonhato,
kivéve ha bizonyos utélag végzett gazdasagi tevékenységek adémentesek.

16

A kérdést el?terjeszt? birdsag hangsulyozza mindazonaltal, hogy a jelen esetben a Marle
Participations altal a leanyvallalatoknak — amelyek tekintetében az értékpapirjaik megszerzése
érdekében felmerilt kiadasai voltak — nyujtott egyetlen szolgéltatas, vagy amelyet a tekintetikben
nyujtani kivan, ingatlanok bérbeadaséra iranyult.

17

E korilmények kozott a Conseil d’Etat (allamtanéacs) felfiiggesztette az eljarast, és el?zetes
dontéshozatal céljabdl a kovetkez? kérdést terjesztette a Bir6sag elé:

LA lednyvallalat iranyitdsaban val6 olyan kdzvetlen vagy kozvetett részvételnek min?sil?e, és
adott esetben milyen feltételekkel min?sil annak, valamely ingatlannak a holdingtarsaséag altal
valamely leanyvallalat részére valo bérbeadasa, amelynek eredményeként e leanyvallalatban a
tarsasagi részesedések vasarlasa és birtoklasa a [héa]iranyelv értelmében vett gazdasagi
tevékenységnek min?sul?”



Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésr?|
18

Kérdéseével a kérdést el?terjeszt? birésag Iényegében arra var valaszt, hogy a héairanyelvet agy
kell?e értelmezni, hogy valamely ingatlannak a holdingtarsasag altal a leanyvallalata részére valo
bérbeadasa az utobbi irdnyitasaban valo részvételnek min?sil, amely a tarsasag altal az e
leanyvallalataiban vald részesedésszerzés érdekében viselt kiadasok utan tértén? héalevonasra
jogosité gazdasagi tevékenységnek min?sil ezen iranyelv 9. cikkének (1) bekezdése értelmében,
é€s amennyiben igen, milyen feltételekkel.

19

El6ljaréban emlékeztetni kell arra, hogy bar a héairanyelv tAgan hatarozza meg a héa alkalmazasi
korét, e rendelkezés kizardlag a gazdasagi jelleg? tevékenységekre vonatkozik (2009. oktober
297iBizottsag kontra Finnorszag itélet, C?246/08, EU:C:2009:671, 34. pont). Ezen iranyelv 2.
cikkéb?l ugyanis az kovetkezik, hogy az egy tagéllamon belll teljesitett szolgéltatasnyujtasok
kozul kizarélag az addalanyként eljar6 személy altal ellenérték fejében teljesitett
szolgaltatasnyujtasok tartoznak a héa hatalya ala (2017. januar 12?iIMVM?végzés, C?28/16,
EU:C:2017:7, 24. pont).

20

Az emlitett iranyelv 9. cikkének (1) bekezdésének els? albekezdése értelmében adodalany az a
szemely, aki barmely gazdasagi tevékenységet 6nalléan végez, tekintet nélkil annak céljara és
eredmeényére.

21

A ,gazdaségi tevékenység” e fogalmat a héairanyelv 9. cikke (1) bekezdésének masodik
albekezdése ugy hatarozza meg, hogy az magaban foglalja a termel?k, a keresked?k, illetve a
szolgéltatok valamennyi tevékenységét, valamint kilonésen a materialis vagy immaterialis javak
tartds bevétel elérése érdekében tortén? hasznositasat magukban foglalod Ggyleteket.

22

E fogalommeghatarozasok elemzése nyilvanvalova teszi a ,gazdasagi tevékenység” fogalmanak
tag és objektiv jellegét olyan értelemben, hogy az magat a tevékenységet veszi alapul, figgetlenul
annak céljatol és eredményét?l. Valamely tevékenység altaldban akkor min?sil ,gazdasagi
tevékenységnek”, ha tartos jelleg?, és a tevékenység gyakorloja ellenérték fejében végzi azt
(2009. oktéber 29?iBizottsag kontra Finnorszag itélet, C?246/08, EU:C:2009:671, 37. pont,
valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

23

Egyébirant a Birosag itélkezeési gyakorlatabdl kit?nik, hogy a héarendszer keretében az
adokoteles m?veletek feltételezik, hogy a felek k6zott ar vagy ellenérték kikotését tartalmazé
tgylet jott Iétre (2009. oktober 29?iBizottsag kontra Finnorszag itélet, C?246/08, EU:C:2009:671,
43. pont), és hogy valamely szolgaltatasnyujtads csak akkor min?sul ,ellenszolgaltatas fejében
teljesitettnek” a héairanyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében, ha a nyujtott szolgaltatas és a kapott
ellenérték kozott kozvetlen kapcsolat all fenn (2009. oktéber 29?iBizottsag kontra Finnorszag
itélet, C?246/08, EU:C:2009:671, 45. pont).



24

Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata szerint a héairanyelv
167. és azt kovet? cikkeiben foglalt héalevonasi jog a kozds héarendszer egyik alapelvét jelenti,
és f?szabaly szerint nem korlatozhato. E jog a teljesitett Ugyleteket terhel? el?zetesen felszamitott
ado teljes dsszege tekintetében azonnal gyakorolhat6 (2017. januar 12?iIMVM?végzés, C?28/16,
EU:.C:2017:7, 26. pont).

25

Az addlevonasi rendszer arra iranyul, hogy a vallalkoz6t teljes egészében mentesitse a gazdasagi
tevékenysége kapcsan fizetend? vagy megfizetett héa terhe aldl. A k6z6s héarendszer
kovetkezésképpen az dsszes gazdasagi tevékenység adoterhét illet?en biztositja a
semlegességet — barmi legyen is e tevékenységek célja vagy eredménye —, feltéve hogy az
emlitett tevékenységek f?szabaly szerint maguk is héakotelesek (2017. januér 12?iIMVM?végzés,
C?28/16, EU:C:2017:7, 27. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

26

Mindazonaltal a héairanyelv 168. cikkének a) pontjabdl kit?nik, hogy a levonasi jog
érvényesitéséhez az sziikséges, hogy egyrészt az érdekelt az ezen iranyelv értelmében vett
addalany legyen, masrészt pedig hogy az emlitett jog keletkezését megalapoz6 termékeket és
szolgaltatasokat az addalany utdébb adokételes tevekenységéhez hasznalja fel, és hogy e
termékeket és szolgaltatasokat el?bb mas addalany értékesitse, illetve nyujtsa (2017. oktober
19?iPaper Consult itélet, C?101/16, EU:C:2017:775, 39. pont).

27

Ami kilénésen a holdingtarsasag levonasi jogat illeti, a Birdsag mar megallapitotta, hogy annak a
héairanyelv 9. cikke értelmében nincs héaalanyisaga, ennélfogva az ezen iranyelv 167. és 168.
cikke értelmében nem rendelkezik levonasi joggal, amennyiben e holdingtarsasag egyedili célja,
hogy mas tarsasagokban részesedést szerezzen, anélkil hogy ezen vallalkozasok iranyitasaba
kozvetlenil vagy kdzvetve beavatkozna, kivéve azon jogok révén, amelyeket e holdingtarsasag
részvényesi vagy tagi min?ségben birtokol (2015. julius 16?iLarentia + Minerva és Marenave
Schiffahrt itélet, C?108/14 és C?109/14, EU:C:2015:496, 18. pont).

28

A tarsasagi részesedések egyszer? megszerzése és birtoklasa nem tekinthet? a héairanyelv
értelmében vett, addalanyisagot keletkeztet? gazdaséagi tevékenységnek. A mas vallalkozdsokban
valo pénzigyi részesedés egyszer? birtokldsa ugyanis 6nmagaban nem min?sul materiélis javak
bevétel elérése érdekében tortén? tartés hasznositdsanak, mivel az esetleges osztalékban valé
részestlés, e részesedées gyumolcse a javakkal valo rendelkezés egyszer? kovetkezménye (2015.
julius 16%iLarentia + Minerva és Marenave Schiffahrt itélet, C?108/14 és C?109/14,
EU:C:2015:496, 19. pont).

29

Mindazonaltal a Birosag kimondta, hogy ett?l eltér az az eset, amikor a részesedés egyiitt jar a
részesedesszerzéssel érintett tarsasagok iranyitasaban az azon jogokon tulmen?en valo
kozvetlen vagy kozvetett részvétellel, amelyek a részesedéssel rendelkez?t részvényesi vagy tagi
min?ségében megilletik (lasd kiléndsen: 2000. november 147?iFloridienne és Berginvest itélet,
C?142/99, EU:C:2000:623, 18. pont; 2001. szeptember 27?iCibo Participations itélet, C?16/00,



EU:C:2001:495, 20. pont; 2012. szeptember 6?iPortugal Telecom itélet, C?496/11,
EU:C:2012:557, 33. pont; 2015. julius 16?iLarentia + Minerva és Marenave Schiffahrt itélet,
C?108/14 és C?109/14, EU:C:2015:496, 20. pont).

30

A Birésag itélkezési gyakorlatabdl kit?nik hogy holdingtarsasagnak azon tarsasagok iranyitasaban
val6 részvétele ugyanis, amelyekben részesedéssel rendelkezik, a héairanyelv 9. cikkének (1)
bekezdése értelmében gazdasagi tevékenység, amennyiben az magaban foglalja ezen iranyelv 2.
cikke értelmében héakoteles Ugyletek végzését, mint amilyen az adminisztrativ, pénzigyi,
kereskedelmi és technikai szolgaltatdsok nyujtasa a holdingtarsasag altal a lednyvallalatoknak
(lasd kulondsen: 2000. november 14?iFloridienne és Berginvest itélet, C?142/99, EU:C:2000:623,
19. pont; 2001. szeptember 27?iCibo Participations itélet, C?16/00, EU:C:2001:495, 22. pont;
2012. szeptember 6?iPortugal Telecom itélet, C?496/11, EU:C:2012:557, 34. pont).

31

E tekintetben hangsulyozni kell, hogy a holdingtarsasagnak a leanyvallalatai iranyitasaban valo
részvételét jelz? tevékenységei — Birdsag itélkezési gyakorlatdban szerepl? — példainak
felsorolasa nem kimerit? jelleg?.

32

A holdingtarsasagnak a leanyvallalatai iranyitdsaban val6 részvételének fogalmat agy kell
ertelmezni, hogy az lefed minden, a holdingtarsasag altal a leanyvallalata javara teljesitett, a
héairanyelv szerinti gazdasagi tevékenységnek min?sul? tgyletet.

33

A jelen esetben a Birésaghoz benyujtott iratokbadl kit?nik, hogy a Marle Participations altal a
leanyvallalatoknak — amelyek tekintetében az értékpapirjaik megszerzése érdekében felmeril?
kiadasai voltak — nyujtott, vagy a tekintetikben nyujtani kivant egyetlen szolgaltatas a m?kod?
leanyvallalat altal 0j gyartasi helyszinként hasznalt ingatlan bérbeadaséra iranyult.

34

E tekintetben emlékeztetni kell arra is, hogy a héairanyelv 137. cikke (1) bekezdésének d)
pontjaban el?irt, a haszonbérbeadasi és a bérbeadasi tevékenység adbztatasa olyan lehet?ség,
amelyet az unios jogalkot6 az ezen irdnyelv 135. cikke (1) bekezdésének |) pontjaban rogzitett
altaldnos szabaly aldli kivételként biztositott a tagallamok szamara, amely rendelkezés szerint a
haszonbérbeadasi és a bérbeadasi tevékenység f?szabaly szerint héamentes. E lehet?ség
értelmében a tagallamok az e mentesség kedvezményezettjeinek biztosithatjdk azon lehet?séget,
hogy lemondjanak a mentességr?l (lasd ebben az értelemben: 2006. januar 12?iTurn? und
Sportunion Waldburg itélet, C?246/04, EU:C:2006:22, 26. és 27. pont).

35

A jelen itélet 19—-23. pontjaban, valamint 34. pontjaban kifejtett megfontolasokra tekintettel,
valamely ingatlannak a holdingtarsasag éaltal a leanyvallalata részére val6 bérbeadasa az utdbbi
iranyitasaban valo részvételnek min?sil, amely a tarsasag altal az e leanyvallalataiban valo
részesedeésszerzés erdekében viselt kiadasok utan tértén? héalevonasra jogosité gazdasagi
tevékenységnek tekintend?, amennyiben e szolgaltatasok nyujtasa tartos jelleg?, ellenérték
fejében torténik és adokoteles, ami azzal jar, hogy e bérbeadas nem addémentes, és kozvetlen
kapcsolat all fenn a szolgaltat6 altal nydjtott szolgaltatas és az igénybevev?t?| kapott ellenérték



kozott. A kérdést el?terjeszt? birésag feladata annak ellen?rzése, hogy teljesiiinek?e ezen
feltételek az el?tte folyamatban Iév? jelen Ggyben.

36

Ami a levonasi jog gyakorlasanak feltételeit, €s kilondsen annak terjedelmét illeti, emlékeztetni
kell arra, hogy a Birésag mar megallapitotta a 2015. julius 16?iLarentia + Minerva és Marenave
Schiffahrt itéletben (C?108/14 és C?109/14, EU:C:2015:496, 33. pont), hogy a leanyvallalatai
irdnyitasaban részt vev? és ez alapjan gazdasagi tevékenységet végz? holdingtarsasag altal
viselt, az e ledanyvdllalataiban val6 részesedésszerzéshez kot?d? koltségeket a holdingtarsasag
altalanos koltségei részének kell tekinteni, és az e koltségek utan megfizetett héa f?szabély
szerint teljes egészében levonhaté.

37

Mindazonaltal a leanyvallalatai k6zul egyesek irdnyitdsaban részt vev? és a tdbbi tekintetében
ezzel szemben gazdasagi tevékenységet nem végz? holdingtarsasag altal viselt, e
leanyvallalataiban valé részesedésszerzéshez két?d? koltségeket csak részben kell az e tarsasag
altalanos koltségei részének tekinteni, igy az e koltségek utan megfizetett héa csak a gazdasagi
tevékenységhez kapcsol6do koltségek aranyaban vonhato le a tagallamok altal meghatarozott
megosztasi feltételek alapjan, amely tagallamok e hataskoriik gyakorlasa soran kotelesek
figyelembe venni a héairanyelv céljat és szerkezetét, és kotelesek e tekintetben olyan szamitasi
modot meghatarozni, amely objektiven tikrézi a felmerilt kdltségeknek a gazdasagi €s nem
gazdasagi tevékenységre es? tényleges aranyat, aminek vizsgalata a nemzeti birésag feladata
(2015. julius 167?iLarentia + Minerva és Marenave Schiffahrt itélet, C?108/14 és C?109/14,
EU:C:2015:496, 33. pont)

38

Az alapiigyben igy a kérdést el?terjeszt? birésag feladata annak értékelése, hogy az azon
kiadasokkal jaro részesedésszerzés, amelyek tekintetében a Marle Participations héalevonast
kért, kizarolag azon leanyvallalatokat érinti?e, amelyeknek e tarsasag bérbe adta az éplletet, vagy
mas leanyvallalatokat is érint.

39

Ennélfogva a kérdést el?terjeszt? birésag feladata annak megallapitasa, hogy a rendelkezésére
allé tényez?kre tekintettel a Marle Participations levonhatja?e, és ha igen, akkor milyen mértékben
vonhatja le a megfizetett héat a jelen itélet 36—37. pontjaban emlitett kritériumokat figyelembe
véve.

40

Egyébirant meg kell allapitani, hogy nem vehet? figyelembe a lednyvallalatai — amelyekben
részesedeést szerzett — irdnyitasaba kdzvetlenil vagy kdzvetve beavatkozé holdingtarsasagnak
biztositott levonas értékelésekor az e tarsasag altal a leanyvallalatai szamara nyujtott bérbeadasi
szolgaltatasok okan elért forgalom és az azok t?kéjében fennallo részesedésb?l ered? jovedelmek
annak megakadalyozasa érdekében, hogy e jogra csalard médon vagy visszaélésszer?en
hivatkozzanak.

41

Nem vitatott, hogy az allando itélkezési gyakorlat szerint a levonasi jog megtagadhat6, ha objektiv
korilmények alapjan bizonyitast nyer, hogy e jogra csalard médon vagy visszaélésszer?en



hivatkoztak. Ugyanis az addcsalas, az adoelkerilés és az esetleges visszaélések elleni kiizdelem
a héairanyelv altal elismert és tAmogatott célok k6zé tartozik, valamint hogy a jogalanyok nem
alkalmazhatjak visszaélésszer?en vagy csalard médon az unios jogi normakat (2012. junius
21?iMahagében és David itélet, C?80/11 és C?142/11, EU:C:2012:373, 42. és 43. pont, valamint
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat; 2017. oktéber 19?iPaper Consult itélet, C?101/16,
EU:C:2017:775, 43. pont).

42

Azon intézkedések azonban, amelyeket a tagallamok elfogadnak, nem haladhatjdk meg az e célok
eléréséhez sziikséges mérteket. Ennélfogva azok nem alkalmazhaték oly médon, hogy
szisztematikusan megkérd?jelezzék a héa levonasdhoz valé jogot, és ezaltal a héa
semlegességét (2012. junius 21?iMahagében és David itélet, C?80/11 és C?142/11,
EU:C:2012:373, 57. pont; 2017. oktéber 19?iPaper Consult itélet, C?101/16, EU:C:2017:775, 50.
pont).

43

Marpedig el?szér is az allandd itélkezési gyakorlat szerint a leanyvallalat irdnyitdsaban részt vev?
holdingtarsasag altal kilonb6z?, az e leanyvallalatban val6 részesedésszerzéssel
Osszefliggéshen igénybe vett szolgaltatasok kapcsan viselt kiadasok az adéalany altalanos
koltségeinek részét képezik, és mint ilyenek, az addalany termékei aranak alkotéelemei, tehat
f?szabaly szerint kozvetlen és azonnali kapcsolatban allnak a holdingtarsasag gazdasagi
tevékenységének egészével (2001. szeptember 27?iCibo Participations itélet, C?16/00,
EU:C:2001:495, 35. pont; 2009. oktéber 29?iSKF?itélet, C?29/08, EU:C:2009:665, 58. pont).

44

Méasodszor, tobbek kozott az addéalany gazdasagi tevekenységének eredményére vonatkozé
kritériumnak tortén? alarendelés nélkul kell biztositani a héalevonasi jogot a héairanyelv 9.
cikkének (1) bekezdése értelmében, amely szerint addalany ,az a személy, aki barmely gazdasagi
tevékenységet barhol 6nalléan végez, tekintet nélkil annak céljara és eredményére”.

45

A fenti megfontolasokra tekintettel az el?terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
héairdnyelvet ugy kell értelmezni, hogy valamely ingatlannak a holdingtarsasag altal a
leanyvallalata részére valé bérbeadasa az utdbbi ,iranyitdsaban val6 részvételnek” min?sul, amely
a tarsasag altal az e leanyvallalataiban val6 részesedésszerzés érdekében viselt kiadasok utan
tortén? héalevonasra jogositd, az ezen iranyelv 9. cikkének (1) bekezdése szerinti gazdasagi
tevékenységnek tekintend?, amennyiben e szolgaltatdsok nyujtasa tartos jelleg?, ellenérték
fejében torténik és adokoteles, ami azzal jar, hogy e bérbeadas nem adémentes, és kdzvetlen
kapcsolat all fenn a szolgaltaté altal nyujtott szolgéaltatas és az igénybevev?t?l kapott ellenérték
kozott. A leanyvallalatai irdnyitdsaban egy szamukra tortén? ingatlan?bérbeadas révén részt vev?
és ez alapjan gazdasagi tevékenységet végz? holdingtarsasag altal viselt, az e leanyvallalataiban
valo részesedésszerzéshez kot?d? koltsegeket az altalanos koltségei részének kell tekinteni, és
az e koltsegek utan megfizetett héa f?szabaly szerint teljes egészében levonhato.

46

A leanyvallalatai kozul egyesek iranyitasaban részt vev? és a ttbbi tekintetében ezzel szemben
gazdasagi tevékenységet nem végz? holdingtarsasag altal viselt, e leanyvallalataiban valo
részesedésszerzéshez kot?d? koltségeket csak részben kell az e tarsasag altalanos koltségei



részének tekinteni, igy az e kéltségek utan megfizetett héa csak a gazdasagi tevékenységhez
kapcsolodo koéltségek aranyaban vonhato le a tagallamok altal meghatarozott megosztasi
feltételek alapjan, amely tagallamok e hataskérik gyakorlasa soran kotelesek figyelembe venni az
emlitett irdnyelv céljat és szerkezetét, és kotelesek e tekintetben olyan szamitasi modot
meghatarozni, amely objektiven tikrozi a felmerult kéltségeknek a gazdasagi és nem gazdasagi
tevékenységre es? tényleges aranyat, aminek vizsgalata a nemzeti bir6sag feladata.

A koltségekr?I
47

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szdméra a kérdést el?terjeszt? birdésag el?tt
folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a bir6sag dont a kdltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésevel kapcsolatban felmerdlt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (hetedik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

A koz06s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi
irAnyelvet ugy kell értelmezni, hogy valamely ingatlannak a holdingtarsasag éaltal a leanyvallalata
részeére valo bérbeadasa az utébbi ,iranyitasaban valo részvételnek” min?sul, amely a tarsasag
altal az e leanyvallalataiban val6 részesedésszerzés érdekében viselt kiadasok utan tortén?
hozzaadotterték?add (héa) levonasra jogositod, ezen iranyelv 9. cikkének (1) bekezdése szerinti
gazdasagi tevékenységnek tekintend?, amennyiben e szolgaltatadsok nyujtasa tartos jelleg?,
ellenérték fejében torténik és addkoteles, ami azzal jar, hogy e bérbeadas nem addémentes, és
kozvetlen kapcsolat all fenn a szolgaltaté altal nyujtott szolgaltatas és az igénybevev?t?l kapott
ellenérték kozott. A leanyvallalatai iranyitasdban egy szamukra tortén? ingatlan?bérbeadas révén
részt vev? és ez alapjan gazdasagi tevékenységet végz? holdingtarsasag altal viselt, az e
leanyvallalataiban valé részesedésszerzéshez kot?d? koltségeket az altalanos koltségei részének
kell tekinteni, és az e koéltségek utan megfizetett héa f?szabaly szerint teljes egészében levonhato.

A leanyvéllalatai k6zul egyesek irdnyitdsaban részt vev? és a tobbi tekintetében ezzel szemben
gazdasagi tevékenységet nem végz? holdingtarsasag altal viselt, e leanyvallalataiban val6
részesedésszerzéshez kot?d? koltségeket csak részben kell az e tarsasag altalanos koltségei
részének tekinteni, igy az e koltségek utan megfizetett héa csak a gazdasagi tevékenységhez
kapcsolodo koltségek ardnyaban vonhato le a tagallamok altal meghatarozott megosztasi
feltételek alapjan, amely tagallamok e hataskorik gyakorlasa soran koételesek figyelembe venni az
emlitett iranyelv céljat és szerkezetét, és kotelesek e tekintetben olyan szamitasi médot
meghatarozni, amely objektiven tikrozi a felmerilt kbltségeknek a gazdasagi €s nem gazdaségi
tevékenységre es? tényleges aranyat, aminek vizsgalata a nemzeti birésag feladata.

Alairasok

(*1) Az eljaras nyelve: francia.



