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Prozatimni vydani

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (desatého senétu)

13. anora 2019 (*)

»2izeni o p?edb?Zné otdzce — Harmonizace da?ovych pravnich p?edpis? — Spole?ny systém dan?
z p?idané hodnoty (DPH) — Sm?rnice 2006/112/ES — Odpo?et DPH — Ur?eni osoby povinné k

dani, ktera je povinna odvést DPH — Uplatn?ni odchylujiciho se opat?eni se zp?tnou U?innosti —
Zasada pravni jistoty"

Ve v?ci C?434/17,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podand Zalaegerszegi Kdzigazgatasi és Munkaugyi Birdsag (spravni a pracovn?pravni soud v
Zalaegerszeg, Ma?arsko) rozhodnutim ze dne 29. ?ervna 2017, doSlym Soudnimu dvoru dne 18.
?ervence 2017, v ?izeni

Human Operator Zrt.

proti

Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli lgazgatésaga

SOUDNI DV?R (desaty senat),

ve slozeni K. Lenaerts, p?edseda Soudniho dvora vykonavajici funkci p?edsedy desatého senatu,
F. Biltgen a E. Levits (zpravodaj), soudci,

generalni advokat: Y. Bot,

vedouci soudni kancela?e: A. Calot Escobar,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za ma?arskou vladu M. Z. Fehérem a G. Kodsem, jako zmocn?nci,

- za Evropskou komisi V. Bottkou a A. Siposem, jakoZ i L. Lozano Palacios, jako zmocn?nci,

s p?ihlédnutim k rozhodnuti, p?ijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout v?c bez
stanoviska,

vydava tento
Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti o p?edb?zné otézce se tyka vykladu provad?ciho rozhodnuti Rady
(EU) 2015/2349 ze dne 10. prosince 2015, kterym se Ma?arsku povoluje uplatnit opat?eni
odchylujici se od ?lanku 193 sm?rnice 2006/112/ES o spole?ném systému dan? z p?idané
hodnoty (U?. v?st. 2015, L 330, s. 53, dale jen ,provad?ci rozhodnuti“), ve spojeni s ?lankem 193



sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan? z p?idané
hodnoty (U?. v?st. 2006, L 347, s. 1), ve zn?ni sm?rnice Rady 2013/43/EU ze dne 22. ?ervence
2013 (U?. v?st. 2013, L 201, s. 4) (dale jen ,sm?rnice o DPH").

2 Tato Zadost byla p?edloZena v rdmci sporu mezi spole?nosti Human Operator Zrt. a
Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésaga (odvolaci ?editelstvi narodniho finan?niho
a celniho U?adu, Ma?arsko, dale jen ,odvolaci ?editelstvi“), jehoz p?edm?tem je zaplaceni dan? z
p?idané hodnoty (DPH) osobou povinnou k dani, jiz jsou poskytnuty sluzby podléhajici DPH.

Pravni ramec

Unijni pravo

Sm?rnice o DPH

3 ?lanek 193 sm?rnice o DPH stanovi:

,Da? je povinna odvést osoba povinna k dani uskute??ujici zdaniteIné dodani zboZzi nebo
poskytnuti sluzby, s vyjimkou p?ipad?, kdy da? odvadi jina osoba podle ?lank? 194 az 199b a
?lanku 202."

4 Podle ?lanku 199 této sm?rnice:

.. ?lenské staty mohou stanovit, Ze osobou povinnou odvést da? je osoba povinna k dani, jiz
je dodano n?které z dale uvedeného zbozi nebo poskytnuta n?ktera z dale uvedenych sluzeb:

a) provedeni stavebnich praci, v?etn? oprav, Uklidu, udrzby, p?estavby a demolice, tykajicich
se nemovitosti, jakoZz i p?edani stavebnich praci povazované za dodani zbozi podle ?I. 14 odst. 3;

b)  poskytnuti pracovnik? pro ?innosti, na n?Z se vztahuje pismeno a);

[.]"

5 ?lanek 395 odst. 1 uvedené sm?rnice je nasledujiciho zn?ni:

.,Rada m?Ze jednomysIn? na navrh Komise povolit kterémukoli ?lenskému statu, aby zaved|
zvlastni opat?eni odchylujici se od ustanoveni této sm?rnice, jejichz cilem je zjednodusit postup
vym??ovani dan? nebo zabranit ur?itym druh?m da?ovych Unik? nebo vyhybani se da?ovym
povinnostem.*

Provad?ci rozhodnuti

6 Ma?arsko pozadalo dopisy, které Gtvary Evropské komise zaevidovaly dne 23. prosince
2014 a 8. kv?tna 2015, o povoleni zavést zvlastni opat?eni odchylujici se od ?lanku 193 sm?rnice
o DPH, pokud jde o osobu povinnou odvést DPH, a to za ?elem boje proti ur?itym podvodnym
jednanim v odv?tvi agentur zprost?edkovavajicich do?asné zam?stnani. Rada prost?ednictvim
provad?ciho rozhodnuti této Zadosti vyhov?la.

7 Podle ?lanku 1 provad?ciho rozhodnuti:

,0dchyln? od ?lanku 193 [sm?rnice o DPH] se Ma?arsku povoluje, aby za osobu povinnou odvést
DPH ur?ilo osobu povinnou k dani, které jsou poskytovani pracovnici, vykonavajici jiné ?innosti,
nez jaké jsou uvedeny v ?I. 199 odst. 1 pism. a) [sm?rnice o DPH].“

8 Podle ?lanku 2 provad?ciho rozhodnuti doba platnosti tohoto rozhodnuti uplyne dne 31.



prosince 2017.
Ma?arské pravo

9 Ustanoveni § 60 altalanos forgalmi adorol szolé 2007. évi CXXVII. toérvény (zakon ?. CXXVII
z roku 2007 o dani z p?idané hodnoty), ve zn?ni pouZzitelném na spor v p?vodnim ?izeni, které
vstoupilo v platnost dne 1. ledna 2015 (dale jen ,zédkon o DPH"), zni nasledovn?:

.L.  V p?ipad? dodani zbozi ?i poskytovani sluzeb, za které ma byt odvedena da? osobou, které
bylo dodano zbozZi nebo poskytnuty sluzby, se vySe dan? ur?i:

a)  p?ip?ijeti faktury ?i jiného dokumentu prokazujiciho uskute?n?ni pIin?ni,

b)  p?i poskytnuti protipIn?ni, ?i

c) patnécty den m?sice nasledujiciho po uskute?n?ni pin?ni.

2. Z moznosti uvedenych v odstavci 1 se uplatni ta, ktera nastane nejd?ive."

10  Ustanoveni § 142 tohoto zékona stanovi:

.1.  Da? zaplati osoba, které bylo dodano zboZi nebo poskytnuty sluzby:

[...]

c) v p?ipad? do?asného p?id?lovani pracovnik? agentury prace, vysilani pracovnik? ?i
poskytnuti pracovnik?, nebo vyuzivani sluzeb Skolnich druzstev za G?elem dodani zbozi ?i

poskytovani sluzeb, v?etn? p?ipad?, kdy dodani zboZzi ?i poskytovani sluzeb neni spojeno se
stavebnim povolenim nebo ?izenim o ohlaSeni stavby;

[...]
3. Odstavec 1 se pouzije za podminky, Ze mezi stranami pIn?ni
a) je kazda osobou povinnou k dani registrovanou v tuzemsku a

b) Zadna nema pravni postaveni upravené timto zakonem, na zaklad? n?hoz od ni nelze
poZadovat zaplaceni dan?.

[...]"
11 Ustanoveni § 294 odst. 1 uvedeného zakona stanovi:

.1.  Ustanoveni 8 142 odst. 1 pism. c) tohoto zakona [...] se pouzije poprvé, s vyjimkami
stanovenymi v odstavcich 2 a 3, na pIn?ni uskute?n?na dne 1. ledna 2015 nebo pozd?ji.”

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?Zné otazka
12  Human Operator je obchodni spole?nost se sidlem v Ma?arsku, jejiz ?innosti je

zprost?edkovani zam?stnani, do?asné p?id?lovani pracovnik? agentury prace a jiné formy
zajis?ovani lidskych zdroj?.



13  Za U?elem poskytovani t?chto sluzeb své klientele spole?nost Human Operator vyuZzila s
pomoci smluv o poskytovani sluzeb pIn?ni jinych obchodnich spole?nosti, které poskytly své
pracovniky k dispozici klient?m spole?nosti Human Operator.

14  Spole?nost Human Operator p?ijala faktury obdrZzené od t?chto spole?nosti, které byly
vystaveny podle obecného pravidla zdan?ni, ve kterych byla jako p?edm?t doty?nych sluzeb
uvedena ,jina forma zajiS?ovani lidskych zdroj?" a ve kterych byla uvedena DPH, pro kterou
spole?nost Human Operator uplatnila odpo?et.

15 Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Vas Megyei Addigazgatdsaga (da?oveé ?editelstvi statni spravy
dani a cel pro Zupu Vas, Ma?arsko) (déle jen ,da?ovy organ prvniho stupn?“) proved! u
spole?nosti Human Operator kontrolu, aby ov??il jeji p?iznani k DPH za leden 2015.

16  Po provedeni této kontroly vydal da?ovy organ prvniho stupn? dne 22. srpna 2016
rozhodnuti, kterym konstatoval rozdil v DPH ve vySi 46 065 000 ma?arskych forint? (HUF)
(p?iblizn? 150 000 eur) a uloZil spole?nosti Human Operator zaplaceni této ?astky.

17  Da?ovy orgén prvniho stupn? m?l za to, Ze podle § 60 zdkona o DPH je spole?nost Human
Operator osobou povinnou odvést DPH za v3echna pIn?ni uvedend v p?iznanich za leden 2015 a
stanovil ?astku dluzné DPH, p?i?emZ jako zaklad pro vypo?et pouZzil ?astky uvedené na fakturach
p?ijatych spole?nosti Human Operator, které se tykaji poskytovani sluzeb, o n?Z se jedna ve v?ci
v p?vodnim ?izeni.

18 Da?ovy organ prvniho stupn? vychazel v této souvislosti z provad?ciho rozhodnuti, které
zmoc?uje ma?arskou vladu, aby odchyln? od ?lanku 193 sm?rnice o DPH ulozila da?ovou
povinnost p?enesenim da?oveé povinnosti, jeZ je stanoveno v § 142 odst. 1 pism. c¢) zakona o
DPH. Uvedeny da?ovy organ z tohoto ustanoveni, které vstoupilo v platnost dne 1. ledna 2015,
dovodil, Ze toto zdan?ni prost?ednictvim p?eneseni da?ové povinnosti Ize uplatnit od tohoto data,
a to tim spiSe, Ze ma?arska vlada ve své Zzadosti zmin?né v bod? 6 tohoto rozsudku, vyslovn?
Zadala, aby se poZadovana odchylka uplat?ovala od uvedeného data.

19 Rozhodnutim ze dne 25. ledna 2017 odvolaci ?editelstvi, na které se obratila spole?nost
Human Operator, potvrdilo rozhodnuti uvedené v bod? 16 tohoto rozsudku.

20 Da?ovy organ prvniho stupn? proved! dalSi kontroly u spole?nosti Human Operator, tykajici
se dalSich obdobi a vydal Sest dalSich rozhodnuti vztahujicich se k obdobi od 1. tnora 2015 do
31. ?ervence 2015. T?mito rozhodnutimi uloZzil spole?nosti Human Operator zaplaceni celkové
?astky 387 714 000 HUF (p?iblizn? 1,27 milionu eur) z titulu DPH za toto obdobi.

21 Dne 13. a 25. ledna 2017 potvrdilo odvolaci ?editelstvi, na které se op?tovn? obrétila
spole?nost Human Operator, rozhodnuti da?ového organu prvniho stupn? uvedené v
p?edchazejicim bodu.

22  Spole?nost Human Operator m?la za to, Ze vzhledem k neexistenci vyslovnych ustanoveni
0 pouziti provad?ciho rozhodnuti se zp?tnou U?innosti nemohla ma?arska vlada pouZzit toto
rozhodnuti p?ed ozndmenim tohoto rozhodnuti Ma?arsku, ke kterému doSlo dne 11. prosince
2015, a proto podala u p?edkladajiciho soudu zalobu proti rozhodnutim uvedenym v bodech 19 a
21 tohoto rozsudku.



23  Podle tohoto soudu je pro ?eSeni sporu v p?vodnim ?izeni nezbytné ur?it datum vstupu
provad?ciho rozhodnuti v platnost, tj. datum, od n?hoZ se povoleni uvedené v tomto rozhodnutim
stalo u?innym.

24  Zat?chto okolnosti se Zalaegerszegi Kdzigazgatasi és Munkaigyi Birdsag (spravni a
pracovn?pravni soud v Zalaegerszeg, Ma?arsko) rozhodl p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici p?edb?Znou otazku:

,Ma byt [provad?ci rozhodnuti] vykladano v tom smyslu, Ze brani ma?arské praxi, podle které
vnitrostatni pravni ustanoveni, jez na zaklad? povoleni ud?leného uvedenym provad?cim
rozhodnutim stanovi odchylku od ?lanku 193 [sm?rnice o DPH] a které vstoupilo v platnost 1.
ledna 2015, je od uvedeného data U?inné, t?ebaze provad?ci rozhodnuti neobsahuje zadné
ustanoveni o zp?tné U?innosti nebo pouzitelnosti, t?ebaze Ma?arsko ozna?ilo toto datum jako
datum za?atku pouzitelnosti ve své zadosti o povoleni odchylujiciho se opat?eni?”

K p?edb?Zné otazce

25  Podstatou otdzky p?edkladajiciho soudu je, zda unijni pravo brani vnitrostatni pravni
Gprav?, ktera stanovi G?innost opat?eni odchylujiciho se od ?lanku 193 sm?rnice o DPH p?edtim,
nez byl unijni akt povolujici uvedenou odchylku oznamen ?lenskému statu, ktery o ni Zadal, kdyz
na jedné stran? uvedeny unijni akt neuvadi Zadny Udaj o jeho vstupu v platnost nebo datu za?atku
jeho pouzitelnosti a na druhé stran? uvedeny ?lensky stat vyjad?il p?ani, aby se uvedena
odchylka uplatnila se zp?tnou U?innosti.

26  Vtomto ohledu ?lanek 1 provad?ciho rozhodnuti umoz?uje Ma?arsku odchylit se od
obecného pravidla zdan?ni, stanoveného v ?lanku 193 sm?rnice o DPH, tim, Ze ur?i jako osobu
povinnou odvést DPH osobu povinnou k dani, ktera vyuziva sluzeb poskytovani pracovnik?
vykonavajicich ?innosti, které nejsou uvedeny v ?I. 199 odst. 1 pism. a) této sm?rnice.

27  Ustanoveni § 142 odst. 1 pism. c) zakona o DPH tak stanovi, Ze osoba, které byla
poskytnuta sluzba je osobou povinnou odvést DPH v p?ipad? do?asného p?id?lovani pracovnik?
agentury prace, vysilani pracovnik?, poskytovani pracovnik? nebo vyuZziti sluzeb Skolniho
druzstva za U?elem dodani zbozi nebo poskytnuti sluZzeb. Toto ustanoveni vstoupilo v platnost dne
1. ledna 2015 a podle p?edkladaciho rozhodnuti jej ma?arské da?ové organy uplat?uji od tohoto
data.

28  Provad?ci rozhodnuti, které takovou odchylku od ?lanku 193 sm?rnice o DPH umoZz?uje,
bylo p?itom ma?arské vlad? oznameno az dne 11. prosince 2015.

29  Krom? toho toto rozhodnuti neuvadi datum jeho vstupu v platnost nebo datum, od n?hoz se
pouzije odchylka, kterou stanovi. Neup?es?uje ani obdobi, na n?Z se vztahuji jeho 0?inky a
stanovi pouze datum, k n?muz uplyne doba jeho platnosti, které je stanoveno na 31. prosinec
2017.

30 Vtéto souvislosti je t?eba p?edevSim uvést, Ze pokud jde o ?lanek 199 sm?rnice o DPH,
ktery ?lenskym stat?m umoZz?uje pouzit v situacich uvedenych v jeho odst. 1 pism. a) az g)
mechanismus p?eneseni da?ové povinnosti, podle n?hoz je osobou povinnou odvést DPH osoba
povinna k dani, jiz je dodano pIn?ni podléhajici DPH, Soudni dv?r rozhodl, Ze toto ustanoveni
p?edstavuje vyjimku ze zasady obsazené v ?lanku 193 této sm?rnice, a musi byt tedy vykladano
striktn?, coz vSak nem?Ze veést k tomu, aby bylo toto ustanoveni zbaveno svych U?ink? (v tomto
smyslu viz rozsudky ze dne 13. ?ervna 2013, Promociones y Construcciones BJ 200, C?125/12,
EU:C:2013:392, body 23 a 31, jakoZ i citovana judikatura, a ze dne 26. dubna 2017, Farkas,



C?564/15, EU:C:2017:302, bod 25).

31 Dale, vzhledem k tomu, Ze v provad?cim rozhodnuti nejsou obsazena ustanoveni, ktera by
stanovila datum vstupu v platnost nebo datum U?innosti odchylky, kterou stanovi, je pro u?ely
ur?eni jeho ?asovych U?ink? t?eba uplatnit obecn? uznavané vykladové zasady s ohledem jak na
jeho zn?ni, tak G?el a systematiku (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 12. listopadu 1981,
Meridionale Industria Salumi a dalSi, 212/80 aZz 217/80, EU:C:1981:270, bod 8).

32  Podle ?I. 297 odst. 2 t?etiho pododstavce SFEU, ktery p?edstavuje obecné pravidlo vstupu
v platnost rozhodnuti, ve kterych je ozna?en adresat, nabyvaji takova rozhodnuti G?inku jejich
oznamenim t?m, jimZ jsou ur?ena. Vzhledem k tomu, Ze provad?ci rozhodnuti bylo v
projednavané v?ci oznameno ma~?arské vlad? dne 11. prosince 2015, je t?eba mit za to, Ze
vstoupilo v platnost k tomuto datu.

33  Toto konstatovani nem?ze byt vyvraceno vyjad?enimi ma?arské vliady. Na rozdil od toho,
co tvrdi tato vlada, nejsou relevantni pro ur?eni data, k n?muz nabylo provad?ci rozhodnuti
a?innosti, zaprvé skute?nost, Ze Komise ve svém navrhu provad?ciho rozhodnuti Rady, kterym se
Ma?arsku povoluje uplat?ovani opat?eni odchylujiciho se od ?lanku 193 sm?rnice 2006/112
[COM(2015) 557 final], vyslovn? uvedla, Ze byla informovana, Ze Ma?arsko zahdji uplat?ovani
pozadované odchylky, aniz vy?ka p?ijeti provad?ciho rozhodnuti, zadruhé skute?nost, Ze ?lanek 2
tohoto rozhodnuti stanovil datum uplynuti doby platnosti tohoto provad?ciho rozhodnuti na 31.
prosinec 2017, a zat?eti skute?nost, Ze Komise ve svém dopise adresovanému Ma?arsku uvedla
sv?j umysl vyhov?t Zadosti tohoto ?lenského statu, pokud jde o délku doby uplat?ovani
pozadované odchylky a doporu?ila stanovit tuto délku na t?i roky.

34  Je totiz t?eba p?ipomenout, Ze zasada pravni jistoty, ktera je sou?asti obecnych zasad
unijniho prava, zejména vyzaduje, aby pravni pravidla byla jasna a p?esna a jejich 4?inky byly
p?edvidatelné (rozsudek ze dne 18. listopadu 2008, Forster, C?158/07, EU:C:2008:630, bod 67).

35 Pozadavek pravni jistoty se uplatni obzvlast? tehdy, jde-li o pravni Upravu, jeZ s sebou
m?Ze nést finan?ni zat?z, a to proto, aby dot?enym osobam bylo umozZn?no seznamit se p?esn? s
rozsahem povinnosti, které jim uklada (rozsudek ze dne 29. dubna 2004, Sudholz, C?17/01,
EU:C:2004:242, bod 34 a citovana judikatura).

36  Rovn?Z bylo rozhodnuto, Ze za ?elem dodrZovani zasad pravni jistoty a ochrany
legitimniho o?ekévani je nutné hmotn?pravni pravidla unijniho prava v zasad? vykladat tak, Ze se
vztahuji pouze na situace, které nastaly po jejich vstupu v platnost (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 24. za?i 2002, Falck a Acciaierie di Bolzano v. Komise, C?74/00 P a C?75/00 P,
EU:C:2002:524, bod 119). Zasada pravni jistoty tak obecn? brani tomu, aby po?atek ?asové
p?sobnosti unijniho aktu byl stanoven na den p?edchazejici jeho zve?ejn?ni nebo oznameni,
Soudni dv?r nicmén? rozhodl, Ze ve vyjime?nych p?ipadech tomu m?Ze byt jinak, pokud to
vyZaduje cil obecného z4jmu, a pokud je néleZit? respektovano legitimni o?ekavani dot?enych
osob (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 30. za?i 1982, Amylum v. Rada, 108/81,
EU:C:1982:322, bod 4, ze dne 26. dubna 2005, ,Goed Wonen*, C?376/02, EU:C:2005:251, bod
33 a citovana judikatura, jakoZz i ze dne 28. listopadu 2006, Parlament v. Rada, C?413/04,
EU:C:2006:741, bod 75 a citovana judikatura).

37 S ohledem na pravidlo stanovené v ?I. 297 odst. 2 t?etim pododstavci SFEU a neexistenci
jakychkoliv udaj? v provad?cim rozhodnuti tykajicich se jeho pouZiti se zp?tnou G?innosti, nelze
u?init zav?r, Ze toto rozhodnuti bylo mozné pouzit se zp?tnou G?innosti. Z toho vyplyva, ze
ma?arska vldda nemohla zavést zdan?ni sluzeb, které nejsou uvedeny v ?I. 199 odst. 1 pism. a)
sm?rnice o DPH, prost?ednictvim p?eneseni da?ové povinnosti p?edtim, nez bylo provad?ci
rozhodnuti povolujici toto zdan?ni prost?ednictvim p?eneseni da?ové povinnosti oznameno



Ma?arsku.

38  Mimoto v zajmu podani uzite?né odpov?di p?edkladajicimu soudu, pokud jde o ur?eni
osoby, ktera je povinna odvést DPH za okolnosti v?ci v p?vodnim ?izeni, je t?eba p?ipomenout,
Ze ve vSech p?ipadech, kdy se ustanoveni sm?rnice z hlediska svého obsahu jevi jako
bezpodmine?na a dostate?n? p?esn4, se lze t?chto ustanoveni dovolavat p?ed vnitrostatnimi
soudy v??i doty?nému ?lenskému stétu, a to a? jiz v p?ipad?, Ze stat sm?rnici v?as neprovedl do
vnitrostatniho prava, tak v p?ipad?, Ze ji provedl nespravn? (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 6.
unora 2014, E.ON Global Commodities, C?323/12, EU:C:2014:53, bod 56 a citovana judikatura,
jakoz i rozsudek ze dne 15. kv?tna 2014, Almos Agrarkilkereskedelmi, C?337/13, EU:C:2014:328,
bod 31 a citovana judikatura). Soudni dv?r rovn?z rozhodl, Ze ustanoveni unijniho prava je
bezpodmine?né, jestlize uklada povinnost, kterd neni vazana na zadnou podminku a p?i svém
vykonu ani ve svych U?incich neni podmin?na Zadnym aktem ze strany unijnich organ? nebo
organ? ?lenskych stat? (viz rozsudek ze dne 15. kv?tna 2014, Almos Agrarkulkereskedelmi,
C?337/13, EU:C:2014:328, bod 32 a citovana judikatura).

39 V projednavané v?ci ?lanek 193 sm?rnice o DPH stanovi, Ze DPH je povinna odvést osoba
povinné k dani uskute??ujici zdanitelné dodani zboZi nebo poskytnuti sluzby, s vyjimkou p?ipad?,
kdy DPH odvadi jina osoba podle ?lank? 194 az 199a a ?lanku 202 této sm?rnice.

40  ?lensky stat tudiz nema zadny prostor pro uvazeni, pokud jde o podminky ?asove
p?sobnosti obecného pravidla zavedeného ?lankem 193 sm?rnice o DPH.

41  Jelikoz podminky pouziti odchylky stanovené v ?I. 199 odst. 1 pism. a) sm?rnice o DPH
nejsou spin?ny, mohou se tudiz osoby povinné k dani dovolavat ?lanku 193 této sm?rnice p?ed
vnitrostatnimi soudy v??i doty?nému ?lenskému statu. V projednavané v?ci se tak pouZzije obecné
pravidlo, stanovené v ?lanku 193 uvedené sm?rnice, a osoby povinné k dani uskute??ujici
poskytnuti sluzeb, o n?Z jde ve v?ci v p?vodnim ?izeni, jsou tudiZ osobami povinnymi odvést DPH
za obdobi p?edchéazejici vstupu provad?ciho na?izeni v platnost.

42 S ohledem na vySe uvedené je t?eba na poloZenou otazku odpov?d?t, Ze unijni pravo brani
vnitrostatni pravni Uprav?, ktera stanovi uplatn?ni opat?eni odchylujiciho se od ?lanku 193
sm?rnice o DPH jest? p?edtim, nez byl unijni akt povolujici uvedenou odchylku oznamen
?lenskému statu, ktery o povoleni Zadal, t?ebaZe uvedeny unijni akt neuvadi Zadny Udaj o jeho
vstupu v platnost nebo datu za?atku jeho pouZitelnosti, a to i tehdy, kdyZ uvedeny ?lensky stat
vyjad?il p?ani, aby se uvedené odchylka uplatnila se zp?tnou G?innosti.

K néklad?m ?izeni

43  Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o U?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych U?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (deséaty senat) rozhodl takto:



Unijni pravo brani vnitrostatni pravni Uprav?, ktera stanovi uplatn?ni opat?eni
odchylujiciho se od ?lanku 193 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole?ném systému dan? z p?idané hodnoty, ve zn?ni sm?rnice Rady 2013/43/EU ze dne
22. ?ervence 2013, jeSt? p?edtim, nez byl unijni akt povolujici uvedenou odchylku oznamen
?lenskému stéatu, ktery o povoleni Zadal, t?ebaze uvedeny unijni akt neuvadi Zadny udaj o
jeho vstupu v platnost nebo datu za?atku jeho pouZitelnosti, a to i tehdy, kdyZz uvedeny
?lensky stat vyjad?il p?ani, aby se uvedena odchylka uplatnila se zp?tnou G?innosti.

Podpisy.

*  Jednaci jazyk: ma?arstina.



