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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (els? tanacs)
2019. marcius 14.(*)

.El?zetes dontéshozatal — A hozzaadottérték?adé (héa) kozos rendszere — 2006/112/EK irdnyelv
— A 132. cikk (1) bekezdésének i) és j) pontja — Egyes kdzhasznu tevékenységek adémentessége
— Iskolai vagy egyetemi oktatas — Fogalom — Autdsiskola altal tartott gépjarm?vezet?i tanfolyam”

A C?449/17. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Bundesfinanzhof (szbvetségi adbugyi birosag, Németorszag) a Birésaghoz 2017. julius 26?an
érkezett, 2017. mércius 16?i hatarozataval terjesztett el?

az A & G Fahrschul?Akademie GmbH
és

a Finanzamt Wolfenbuttel

kozott folyamatban lév? eljarasban,

A BIROSAG (els? tanacs),

tagjai: R. Silva de Lapuerta, a Birésag elnokhelyettese, az els? tanacs elndkeként eljarva, A.
Arabadjiev, E. Regan (el?ado), C. G. Fernlund és S. Rodin birak,

f?tanacsnok: M. Szpunar,

hivatalvezet?: M. Aleksejev egységvezet?,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2018. junius 20?i targyalasra,
figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- az A & G Fahrschul?Akademie GmbH képviseletében D. Hippke Steuerberater és A. Huttl
Rechtsanwalt,

- a német kormany képviseletében T. Henze és R. Kanitz, meghatalmazotti min?ségben,
- a spanyol kormany képviseletében S. Jiménez Garcia, meghatalmazotti min?ségben,

- az olasz kormany képviseletében G. Palmieri, meghatalmazotti min?ségben, segit?je: F.
Urbani Neri avvocato dello Stato,

- az osztrak korméany képviseletében G. Eberhard, meghatalmazotti min?ségben,

- a portugal kormany képviseletében L. Inez Fernandes, M. Figueiredo és R. Campos Laires,
meghatalmazotti min?ségben,



- a finn kormany képviseletében S. Hartikainen, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében R. Lyal és B.?R. Killmann, meghatalmazotti
min?ségben,

a f?tanacsnok inditvanyanak a 2018. oktober 3?i targyalason tértént meghallgatasat kévet?en,
meghozta a kovetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a k6zos hozzaadottértékad6?rendszerr?| szolo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanéacsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL
2007. L 335., 60. 0.; HL 2015. L 323., 31. 0.) 132. cikke (1) bekezdése i) és j) pontjanak az
értelmezésére vonatkozik.

2 A kérelmet az A & G Fahrschul?Akademie GmbH (a tovabbiakban: A & G) és a Finanzamt
Wolfenbiittel (wolfenbutteli adohivatal, Németorszag; a tovadbbiakban: adohivatal) kozo6tt annak
targyaban folyamatban 1év? jogvita keretében terjesztették el?, hogy az adohivatal megtagadta a
vezet?i engedélyekr?l sz616, 2006. december 20?i 2006/126/EK eurdpai parlamenti és tanécsi
irAnyelv (HL 2006. L 403., 18. 0.) 4. cikkének (4) bekezdésében emlitett, B és C1 kategériaju
jarm?vekre vonatkozé vezet?i engedély megszerzése céljabdl az A & G altal nyujtott
gépjarm?vezet?i oktatasi szolgaltatdsok hozzaadottérték?add (héa) aldli mentesitését.

Jogi hattér
Az unios jog
A 2006/112 iranyelv

3 A 2006/112 iranyelv IX. cime az ,Addmentesség” cimet viseli. E cim magaban foglalja
tébbek kozott az ,Egyes kbzhasznu tevékenységek adomentessége” cim? 2. fejezetet, amelyben
szerepel a 132. cikk, amely (1) bekezdésében ugy rendelkezik, hogy a tagallamok mentesitik az
ado aldl a kdvetkez? lgyleteket:

olee-]

i) agyermek? és ifjisagnevelés, az iskolai, illetve egyetemi oktatas, a tovabbképzés, illetve
szakmai atképzés, beleértve az ezekhez szorosan kapcsolédé szolgaltatdsokat vagy
termékértékesitéseket, amelyeket az ilyen céllal Iétrehozott kdzintézmények vagy egyéb, az
érintett tagéllam altal elismerten hasonlé céllal Iétrehozott intézmények nyujtanak;

j)  aziskolai vagy egyetemi oktatashoz kapcsolodo, tanérok altal adott maganoérak;
[...]"

A 2006/126 iranyelv

4 A 2006/126 iranyelv (8) preambulumbekezdése értelmében:

,Kozuti kozlekedésbiztonsagi okokbdl meg kell hatarozni a vezet?i engedély kiallitAsanak
minimumkdvetelményeit. A vezet?i vizsgék, valamint a vezet?i engedély kiallitasanak
kovetelményeit 6ssze kell hangolni. E célbdél meg kell hatarozni a gépjarm?vek vezetéséhez
sziikséges ismereteket, készségeket és magatartast, a vezet?i vizsganak e koncepciokon kell



alapulnia, és az ilyen jarm?vek vezetéseének fizikai és szellemi alkalmassagi
minimumkoévetelményeit Gjra meg kell hatarozni.”

5 Ezen iranyelv 4. cikke el?irja:

.(1) Az 1. cikkben meghatarozott vezet?i engedély az aldbb meghatarozott kategoériakba
tartoz6 gépi meghajtasu jarm?vek vezetésére jogosit fel. A vezet?i engedély a kategdrianként
feltintetett alsé korhatartél adhato ki. A »gépi meghajtasu jarm?« olyan onjaré jarm?, amelyet az
(ton sajat motorja mozgat, a sinen kodzleked? jarm?vek kivételével.

[..]

(4) gépjarm?vek:

[...]
b) B kategoria:

3500 kg?ot meg nem haladdé megengedett legnagyobb 6ssztémeg? és a vezet?n kiviil legfeljebb
nyolc utas szallitaséra tervezett és gyartott gépjarm?vek; az ebbe a kategéridba tartozé
gépjarm?veket olyan poétkocsival lehet dsszekapcsolni, amelynek megengedett legnagyobb
dssztdmege a 750 kg?ot nem haladja meg.

[...]
d) C1 kategoria:

nem a D1 vagy D kategoriaba tartozé, 3500 kg?ot meghaladd, de legfeljebb 7500 kg megengedett
legnagyobb 6ssztémeg?, és a vezet?n kivil legfeljebb nyolc utas szallitasara tervezett és gyartott
gépjarm?vek; az e kategoriaba tartozé gépjarm?veket olyan potkocsival lehet 6sszekapcsolni,
amelynek megengedett legnagyobb dssztémege a 750 kg?ot nem haladja meg;

[...]"
A német jog

6 Az Umsatzsteuergesetz (forgalmi adorol szo6lo torvény) 2005. februar 217én kozzétett
valtozata (BGBI. 2005. I., 386. 0.) 4. cikkének 21. pontja értelmében az e torvény 1. cikke (1)
bekezdése 1. pontjanak hatalya al& tartozo6 tgyletek kozil adémentes:

,a)  amaganiskolak és egyéb altalanos vagy szakképzési intézmények kdzvetlenll iskolai és
képzési célokat szolgal6 szolgaltatasai,

aa) ha e maganiskolak és egyeéb intézmények a Grundgesetz (alaptorveny) 7. cikke (4)
bekezdésének megfelel?en az allam altal akkreditalt vagy tartomanyi jog altal engedélyezett
helyettesit? iskolak, vagy

bb)  ha atartomany hataskorrel és illetékességgel rendelkez? hatdsdga igazolja, hogy e
maganiskolak és egyéb intézmények valamely szakmara vagy egy kdzjogi jogi személy el?tt
leteend? vizsgara megfelel?en felkészitenek,

b)  az egyéni oktatok kdzvetlendl iskolai és képzési célokat szolgald oktatasi szolgaltatasai, ha
azokat

aa) a Hochschulrahmengesetz (a fels?foku képzésr?l sz6l6 kerettorvény) 1. és 70. §?a



értelmében vett egyetemeken és nyilvanos altalanos vagy szakképzési iskolakban vagy

bb) az a) alpont szerinti feltételeket teljesit? maganiskolakban és egyéb altalanos vagy
szakképzési intézményekben nydjtja;

[.]

7 A Verordnung uber die Zulassung von Personen zum Stral3enverkehr (a kozuti
kozlekedésben vald részvétel engedélyezésér?l sz6lo rendelet) 2010. december 137?i valtozatanak
(BGBI. 2010. I., 1980. 0.), 6. cikke a kovetkez?képpen rendelkezik:

»(1)  Ajarm?vezet?i engedély a kovetkez? kategéridkra adhato:

[...]
B kategdria: [a 2006/126 iranyelv 4. cikke (4) bekezdésének b) pontja]

[...]
C1 kategoria: [a 2006/126 iranyelv 4. cikke (4) bekezdésének d) pontja]

[...]"
Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

8 Az A & G korlatolt felel?sség? tarsasag jogi formaban autdsiskolat m?kddtet. Az altala
kiallitott szamlakon nem tlntetette fel kilén a héa cimén fizetend? dsszeget. A 2010?es ad6évre
(a tovabbiakban: széban forgo id?szak) vonatkozéan el?sz6r adokoteles forgalmat vallott be. Az
adohivatal az A & G héabevallasa alapjan jart el.

9 2014. december 227?i levelében az A & G az altala héa cimen fizetend? 6sszeg nulla eurdra
tortén? csokkentését kérte, amely kérelmet az adohivatal elutasitotta. Az adohivatal e hatarozata
ellen az A & G &ltal benyujtott panasznak és keresetnek nem adtak helyt. A Finanzgericht
(pénzlgyi birdsag, Németorszag) tobbek k6zott megallapitotta, hogy az A & G nem hivatkozhatott
megalapozottan a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének j) pontjaban emlitett
mentességben valb részestlésre. Az A & G altal nyujtott, elméleti és gyakorlati gépjarm??vezetési
oktatasbal all6 szolgaltatasok ugyanis nem tartoznak az e rendelkezés értelmében vett iskolai
vagy egyetemi oktatas” fogalmaba, mivel a gyakorlati jarm?vezetési oktatas a széban forgd
id?szakban hatalyos iskolai kbzlekedési nevelésr?l sz6l6 ajanlas szerint sem kotelez?, sem
ajanlott részét nem képezi az ilyen oktatasnak.

10 Az A & G fellllvizsgalati kérelme keretében a kérdést el?terjeszt? bir6ség, a
Bundesfinanzhof (szévetségi pénziigyi birdsag, Németorszag) el?tt vitatja a Finanzgericht
(pénzigyi birésag) e hatarozatat. E tekintetben azt allitja tobbek kozo6tt, hogy a gépjarm?vezetés
autosiskola keretében valo elsajatitdsa tertletén a nemzeti jogalkoto altal kdvetett cél a felel?s
kbzuthasznalok képzése.

11  Egyébirant az autésiskolaban nyujtott gyakorlati jarm?vezetési oktatas és a — tébbek kdzott
az Allgemeiner Deutsche Automobil?Club (német autdklub) altal szervezett — vezetésbiztonsagi
képzések ugyanazt a célt kovetik. A semlegesség elvébe Utkozik tehat, ha ezeket a hasonld
szolgéltatdsokat kilonb6z?képpen addztatjak.

12 A kérdést el?terjeszt? birésag megjegyzi, hogy a nemzeti jog alapjan az A & G altal kinalt
szolgaltatasok nem adomentesek, mivel ez utdbbi nem teljesiti a forgalmi adorol szolo6 térvéeny



2005. februar 21?én kdzzétett valtozata 4. cikke 21. pontjanak a) vagy b) alpontjaban
meghatarozott feltételeket. Mindazonaltal agy véli, hogy az A & G hivatkozhat 2006/112 iranyelv
132. cikke (1) bekezdésének i) vagy j) pontjara.

13  Ezzel kapcsolatban a kérdést el?terjeszt? birésag hajlik annak megallapitasara, hogy az
alapeljaras felperesének tevékenysége a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és j)
pontja értelmében vett ,iskolai és egyetemi oktatas” fogalmaba tartozik.

14  Ezzel szemben kétségei merilnek fel azzal kapcsolatban, hogy az A & G teljesiti?e az e
rendelkezésekben meghatarozott egyéb kritériumokat, mivel nem biztos, hogy ezen iranyelv 132.
cikke (1) bekezdésének i) pontja értelmében az ,elismerten [a kdzintézményekéhez] hasonlo céllal
létrehozott intézmeénynek” tekinthet??e, sem az, hogy tevékenységei az emlitett iranyelv 132.
cikke (1) bekezdésének j) pontja értelmében az iskolai vagy egyetemi oktatashoz kapcsol6do,
tanarok altal adott maganoéraknak tekinthet?k?e.

15 E korulmények k6zott a Bundesfinanzhof (szévetségi pénzigyi bir6sag) ugy hatarozott,
hogy az eljarast felfliggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkez? kérdéseket terjeszti a
Birosag elé:

.1)  Magéaban foglalja?e a [2006/112] iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és j) pontjaban
talalhat6 »iskolai, illetve egyetemi oktatas« fogalom a B €s C1 kategorias jarm?vezet?i engedély
megszerzesét célzo jarm?vezetés?oktatast?

2) Az els? kérdésre adott igenl? valasz esetén: Kovetkezik?e a[z alapeljaras] felperes(é)nek a
[2006/112] iranyelv 132. cikke (1) bekezdéseének i) pontja értelmében vett [elismerten] »hasonld
céllal Iétrehozott intézménykénti« elismerése a jarm?vezet??oktatok vizsgaztatasara €s a
jarm?vezet??oktatoi és ?iskolai engedély megszerzésére vonatkozo torvényben [az 1969.
augusztus 25?i Gesetz Uber das Fahrlehrerwesen (jarm?vezet??oktatok jogallasarol sz6lo
térvény)] talalhato térvényi szabalyozasbdl, valamint a tanulévezet?k biztonsagos, felel?sségteljes
és kornyezettudatos kozlekedési résztvev?kkeé tortén? képzésének kozérdek? céljabdl?

3) A masodik kérdésre adott nemleges valasz esetén: Feltétele?e a [2006/112] irdnyelv 132.
cikke (1) bekezdésének j) pontjaban talalhaté6 »[magan]tanar« fogalomnak, hogy az adéalany
egyéni vallalkozo legyen?

4) A mésodik és harmadik kérdésre adott nemleges valasz esetén: Mar attél a [2006/112]
irAnyelv 132. cikke (1) bekezdésének j) pontja értelmében vett »[magén]tanarnak« min?sul?e egy
oktatd, ha sajat szamldjara és sajat felel?sségére tevékenykedik, vagy a »[magan]tanar« min?sités
mas kovetelmények teljesitéseét is igényli?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
Az els? kérdésr?I

16  EIs? kérdésével a kérdést el?terjeszt? bir6sag Iényegében arra keresi a valaszt, hogy az
.iskolai vagy egyetemi oktatads” 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és j) pontja
szerinti fogalmat Ugy kell?e értelmezni, hogy az magaban foglalja az olyan autésiskolak altal
nyujtott gépjarm?vezet?i oktatast, mint amely az alapeljaras targyat képezi, és amely oktatas célja
a 2006/126 iranyelv 4. cikkének (4) bekezdésében emlitett, B és C1 kategoriaju jarm?vekre
vonatkozo vezet?i engedélyek megszerzése.

17 A 2006/112 iranyelv 132. cikke olyan adomentességeket allapit meg — amint azt azon
fejezet cime is mutatja, amelynek e cikk a részét képezi —, amelyek célja egyes kdzhasznu



tevékenységek el?mozditasa. Mindazonaltal e mentességek célja nem valamennyi, hanem
kizardlag azon kdzhasznu tevékenységek mentesitése a héa aldl, amelyeket az iranyelv itt
felsorol, és részletesen meghataroz (2017. majus 4?i Brockenhurst College itélet, C?699/15,
EU:C:2017:344, 22. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

18 A Bir6sag allando itélkezési gyakorlata szerint az emlitett adémentességek az uniés jog
autoném fogalmainak min?sulnek, amelyek célja annak elkerllése, hogy a héarendszer
alkalmazasa tagallamonként eltérjen (lasd ebben az értelemben: 2017. oktéber 26?i The English
Bridge Union itélet, C?90/16, EU:C:2017:814, 17. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlat).

19 A 2006/112 iranyelv 132. cikkében emlitett adomentességek leirdsara hasznalt
kifejezéseket szigoruan kell értelmezni, mivel ezek az ezen iranyelv 2. cikkéb?l ered?en kivételt
jelentenek a f?szabalyhoz képest, miszerint az addalany altal ellenszolgaltatds fejében teljesitett
minden szolgaltatasnyujtas utan héat kell fizetni. A szigoru értelmezés e szabéalya ugyanakkor
nem jelenti azt, hogy az ezen 132. cikkben szerepl? adémentességek meghatarozasara hasznélt
kifejezéseket oly madon kell értelmezni, hogy azok ne tudjak kifejteni hatasukat (2017. majus 47?i
Brockenhurst College itélet, C?699/15, EU:C:2017:344, 23. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

20 Emlékeztetni kell arra, hogy az emlitett iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és ) pontja
nem hatarozza meg az ,iskolai vagy egyetemi oktatas” fogalmat.

21  Ebb?I kifolyolag a Birdsag megallapitotta egyrészt, hogy az ismeretek és a szaktudas tanar
és diak kozott tortén? atadasa az oktatasi tevékenység kulondsen fontos eleme (2007. junius 147?i
Horizon College itélet, C?434/05, EU:C:2007:343, 18. pont).

22  Masrészt a Birésag pontositotta, hogy az ,iskolai vagy egyetemi oktatas” 2006/112 iranyelv
értelmében vett fogalma nem korlatozédik kizarélag a képesités megszerzésére iranyuld vizsgat
vagy szakmai tevékenység gyakorlaséara iranyuld képzésben val6 részvételt lehet?vé tev? oktatasi
tevékenységekre, hanem magdaban foglal mas tevékenységeket, amelynek soran az oktatas
iskoldban vagy fels?oktatasi intézményben folyik, és amelynek célja a tanulok vagy hallgatdk
ismereteinek vagy képességeinek fejlesztése, feltéve hogy e tevékenységek nem tisztan
szorakoztatasi célokat szolgélnak (2010. januér 28?i Eulitz itélet, C?473/08, EU:C:2010:47, 29.
pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

23  E tekintetben meg kell allapitani — amint azt a f?tanacsnok az inditvanya 35.pontjaban
megjegyezte —, hogy ezen allandé itélkezési gyakorlat értelmében a nem tisztan szdrakoztatési
jelleg? tevékenységek az ,iskolai vagy egyetemi oktatas” fogalma ala tartozhatnak, amennyiben
iskolakban vagy egyetemeken kerll sor az oktatasra.

24 igy a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és j) pontja szerinti ,iskolai vagy
egyetemi oktatas” fogalma olyan tevékenységeket foglal magaban, amelyek mind a sajatos
jellegik, mind pedig a gyakorlasuk kerete alapjan megkilénboztethet?k (lasd ebben az
értelemben: 2007. junius 147?i, Horizon College itélet, C?434/05, EU:C:2007:343, 20. pont).

25 Ebb?l az kovetkezik, hogy — amint azt a f?tanacsnok az inditvanya 13—-17. pontjaban
megjegyezte — e fogalom utjan az unids jogalkotd bizonyos, valamennyi tagallamban azonos
tipusu oktatasi rendszerre kivant utalni, fliggetlenll az egyes nemzeti rendszerek sajatos
jellemz?it?l.

26  Ennélfogva az ,iskolai vagy egyetemi oktatas” fogalma a héarendszer szempontjabol
altalaban a széles és valtozatos targykorokre vonatkozo6 ismeretek és szaktudas atadasanak



integralt rendszerére, valamint ezen ismeretek és szaktudasnak a tanuldk és hallgatok altal — az e
rendszert alkot6 kilénb6z? fokozatokon valo el?rehaladasuk és szakosodasuk soran — valo
mélyitésére és fejlesztéseére utal.

27  E megfontolasok fényében kell megvizsgalni, hogy az olyan autésiskola altal nyujtott
gépjarm?vezet?i oktatas, mint az alapeljaras felpereséé — amely oktatas célja a 2006/126 iranyelv
4. cikkének (4) bekezdésében emlitett, B és C1 kategoridju jarm?vekre vonatkozo vezet?i
engedély megszerzése —, az ,..iskolai vagy egyetemi oktatas” 2006/112 iranyelv 132. cikke (1)
bekezdésének i) és j) pontja értelmében vett fogalmaba tartozhat?e.

28  Ajelen ugyben az alapeljaras felperese azt allitja, hogy az altala biztositott gépjarm?vezet?i
oktatds magaban foglalja a B1 és C kategoriaju jarm?vekre vonatkoz6 vezet?i engedélyek
megszerzeséhez szukséges gyakorlati €s elméleti ismeret atadasat, és hogy az ilyen oktatas célja
nem pusztan szérakozas, mivel az ilyen engedélyek birtokoldsa tobbek kHzott szakmai igényeket
is kielégithet. Kbvetkezésképpen az e célt szolgalo oktatas a 2006/112 iranyelv 132. cikke (1)
bekezdésének i) és j) pontjaban emlitett ,iskolai vagy egyetemi oktatas” fogalma ala tartozik.

29  Maérpedig meg kell jegyezni, hogy az olyan autésiskola altal nyujtott gépjarm?vezet?i
oktatas, mint amely az alapeljaras targyat képezi, j0llehet kilénféle gyakorlati és elméleti
ismeretekre vonatkozik, tovabbra is szakosodott oktatas, amely 6nmagaban nem jelenti a széles
és valtozatos targykorokre vonatkozo ismeretek és szaktudas atadasat, sem pedig ezen ismeretek
és szaktudas mélyitését és fejlesztését, amely az iskolai vagy egyetemi oktatas jellemz?je.

30 Afentiekre tekintettel az els? kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy az ,iskolai vagy
egyetemi oktatas” 2006/112 iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és ) pontja szerinti fogalmat
agy kell értelmezni, hogy az nem foglalja magaban az olyan autésiskolak altal nyujtott
gépjarm?vezet?i oktatast, mint amely az alapeljaras targyat képezi, és amely oktatas célja a
2006/126 irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdésében emlitett, B és C1 kategoriaju jarm?vekre
vonatkozo vezet?i engedélyek megszerzése.

A masodik, a harmadik és a negyedik kérdésr?|

31 Az els? kérdésre adott valaszra tekintettel a masodik, a harmadik és a negyedik kérdésre
nem kell valaszolni.

A koltségekr?l

32 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
bir6ség el?tt folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (els? tanacs) a kovetkez?képpen hatérozott:

Az ,iskolai vagy egyetemi oktatdsnak” a k6zds hozzdadottértékadd?rendszerr?| szolo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv 132. cikke (1) bekezdésének i) és j)
pontja szerinti fogalméat agy kell értelmezni, hogy az nem foglalja magaban az olyan
autosiskolak altal nyajtott gépjarm?vezet?i oktatast, mint amely az alapeljaras targyat
képezi, és amely oktatas célja a vezet?i engedélyekr?l sz6l6, 2006. december 207?

i 2006/126/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 4. cikkének (4) bekezdésében emlitett,
B és C1 kategoriaju jarm?vekre vonatkozo6 vezet?i engedélyek megszerzése.



Alairasok

* Az eljaras nyelve: német.



