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62017CJ0568
DOMSTOLENS DOM (Fgrste Afdeling)

8. maj 2019 ( *1)

»Praejudiciel foreleeggelse — merveerdiafgift (moms) — sjette direktiv 77/388/EQF — artikel 9, stk. 2,
litra c) og e) — direktiv 2006/112/EF — artikel 52, litra a) — artikel 56, stk. 1, litra k) — tjenesteydelser
— stedet for afgiftspligtige transaktioner — afgiftsmaessig tilknytning — interaktive sessioner af
erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet — virksomhed inden for underholdning —
begreb — sted, hvor ydelsen faktisk udfgres eller praesteres«

| sag C-568/17,

angaende en anmodning om preejudiciel afgarelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Hoge
Raad der Nederlanden (Nederlandenes gverste domstol) ved afggrelse af 22. september 2017,
indgaet til Domstolen den 27. september 2017, i sagen:

Staatssecretaris van Financién
mod

L.W. Geelen,

har

DOMSTOLEN (Fgrste Afdeling),

sammensat af Domstolens vicepreesident, R. Silva de Lapuerta, som fungerende
afdelingsformand for Farste Afdeling, og dommerne J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, E. Regan
(refererende dommer) og C.G. Fernlund,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitssekreteer: ekspeditionssekreteer M. Ferreira,

pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmadet den 19. september 2018,
efter at der er afgivet indleeg af:

den nederlandske regering ved C.S. Schillemans, M. Bulterman og J.M. Hoogveld, som
befuldmeegtigede,

den franske regering ved D. Colas, E. de Moustier og A. Alidiere, som befuldmaegtigede,

Europa-Kommissionen ved R. Troosters og R. Lyal, som befuldmaegtigede,



og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afggrelse i retsmgdet den 12. februar 2019,
afsagt falgende

Dom

1

Anmodningen om praejudiciel afgarelse vedrgrer fortolkningen af artikel 9, stk. 2, litra c), farste led,
og artikel 9, stk. 2, litra ), 12. led, i Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17. maj 1977 om
harmonisering af medlemsstaternes lovgivning om omseaetningsafgifter — Det feelles
merveerdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag (EFT 1977, L 145, s. 1), som a&ndret ved
Radets direktiv 2002/38/EF af 7. maj 2002 (EFT 2002, L 128, s. 41) (herefter »sjette direktiv«), af
artikel 52, litra a), og artikel 56, stk. 1, litra k), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006
om det feelles merveerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1, herefter »momsdirektivet«) samt af
artikel 11 i Radets forordning (EF) nr. 1777/2005 af 17. oktober 2005 om foranstaltninger til
gennemfgrelse af direktiv 77/388 (EUT 2005, L 288, s. 1).

2

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en sag mellem Staatssecretaris van Financién
(statssekreteer for finansspargsmal, Nederlandene) og L.W. Geelen vedrgrende betaling af
merveerdiafgift (moms) af levering af interaktive sessioner af erotisk karakter, der flmes og sendes
live via internettet.

Retsforskrifter

EU-retten

Sjette direktiv

3

Syvende betragtning til sjette direktiv er affattet saledes:

»[F]astseettelsen af stedet for afgiftspligtige transaktioner har medfart kompetencekonflikter
mellem medlemsstaterne, navnlig med hensyn til levering af et gode med montering og levering af
tienesteydelser; selv om stedet for levering af en tjenesteydelse principielt bgr fastseettes som det
sted, hvor den, der yder tjenesten, har etableret hjemstedet for sin erhvervsmaessige virksomhed,
bar dette sted dog fastseettes som aftagerens land, navnlig for visse tjenesteydelser, der leveres
mellem afgiftspligtige personer, hvis omkostninger indgar i godernes pris.«

4

Dette direktivs artikel 9 med overskriften »Tjenesteydelser« i dets afsnit VI med overskriften »Stedet
for afgiftspligtige transaktioner« havde fglgende ordlyd:

»1. Ved leveringsstedet for en tjenesteydelse forstas det sted, hvor den, der yder tienesten, har
etableret enten hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed eller et fast forretningssted, hvorfra
tienesteydelsen leveres, eller i mangel af et sadant hjemsted eller et sadant fast forretningssted
hans bopeel eller hans saedvanlige opholdssted.

2. Dog geelder fglgende:



[...]
c)
[L]everingsstedet for tjenesteydelser i forbindelse med

virksomhed inden for kulturel aktivitet, kunst, sport, videnskab, undervisning og underholdning eller
lignende, herunder ydelser som organisator af sddan virksomhed samt i givet fald tjenesteydelser
knyttet til disse former for virksomhed

[...]

er det sted, hvor disse tjenesteydelser faktisk udfgres.
[...]

e)

[L]everingsstedet for fglgende tjenesteydelser, som praesteres for aftagere, der er etableret uden
for Feellesskabet, eller for afgiftspligtige personer, som er etableret i Feellesskabet, men uden for
yderens land, er det sted, hvor aftageren har etableret enten hjemstedet for sin erhvervsmaessige
virksomhed eller et fast forretningssted, til hvilket tjenesteydelsen preaesteres, eller i mangel af et
sadant hjemsted eller et sadant forretningssted hans bopeel eller hans seedvanlige opholdssted:

[..]

elektronisk leverede tjenesteydelser, bl.a. som anfart i bilag L
[...]«

Forordning nr. 1777/2005

5

Artikel 11, stk. 1, i forordning nr. 1777/2005 bestemte:

»Elektronisk leverede ydelser som omhandlet i artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, og i bilag L i [sjette
direktiv] omfatter ydelser, der leveres via internettet eller et elektronisk net, og hvis egenart gar
leveringen deraf hovedsagelig automatiseret, og som kun involverer minimal menneskelig
indgriben og ikke har nogen levedygtighed uden informationsteknologi.«

Momsdirektivet

6

Fra den 1. januar 2007 er sjette direktiv ophaevet og erstattet af momsdirektivet.
;

Momsdirektivets artikel 43, der findes i dette direktivs afdeling 1 med overskriften »Generel regel,
der under direktivets afsnit 5 vedrgrende stedet for afgiftspligtige transaktioner indgar i kapitel 3



med overskriften »Leveringsstedet for ydelser«, har fglgende ordlyd:

»Ved leveringsstedet for ydelser forstas det sted, hvor den, der leverer ydelsen, har etableret
hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed eller har et fast forretningssted, hvorfra ydelsen
leveres, eller i mangel af et sadant hjemsted eller et sadant forretningssted det sted, hvor han har
sin bopeel eller sit seedvanlige opholdssted.«

8

Dette direktivs artikel 52, litra a), som findes i afdeling 2 i naevnte kapitel 3, der har overskriften
»Seerlige bestemmelser«, bestemmer:

»Leveringsstedet for falgende ydelser er det sted, hvor ydelsen faktisk preesteres:
a)

virksomhed inden for kultur, kunst, sport, videnskab, undervisning og underholdning eller lignende,
herunder ydelser som organisator af sadan virksomhed samt i givet fald ydelser knyttet til disse
former for virksomhed.«

9
Dette direktivs artikel 56, stk. 1, som findes i samme afdeling 2, har fglgende ordlyd:

»Leveringsstedet for falgende ydelser, som leveres til kunder, der er etableret uden for
Feellesskabet, eller til afgiftspligtige personer, som er etableret i Feellesskabet, men uden for
tienesteyderens land, er det sted, hvor kunden har etableret hjemstedet for sin gkonomiske
virksomhed eller har et fast forretningssted, for hvilket ydelserne preesteres, eller i mangel af et
sadant hjemsted eller et sadant forretningssted det sted, hvor han har sin bopzel eller sit
seedvanlige opholdssted:

[...]

k)

elektronisk leverede ydelser, bl.a. de ydelser, der er anfart i bilag 1.«
Nederlandsk ret

10

Artikel 6, stk. 1, artikel 6, stk. 2, litra c), nr. 1, og artikel 6, stk. 2, litra d), nr. 10, i Wet op de
omzetbelasting 1968 (lov om omsaetningsafgift af 1968) i den affattelse, der fandt anvendelse i
perioden fra den 1. januar 2006 til den 31. december 2009, gennemfgrte sjette direktivs artikel 9,
stk. 1, artikel 9, stk. 2, litra c), farste led, og artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, savel som
momsdirektivets artikel 43, artikel 52, litra a), og artikel 56, stk. 1, litra k), i nederlandsk ret.

Tvisten i hovedsagen og de preejudicielle spargsmal
11

L.W. Geelen, der er registreret som momspligtig i Nederlandene, leverer mod vederlag ydelser,
der bestar i at tilbyde interaktive sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via
internettet. De modeller, der flmes under disse sessioner, befinder sig i Filippinerne og arbejder
for L.W. Geelen. Han stiller den hardware og software til radighed for dem, der er nagdvendig for at



sende de naevnte sessioner via internettet. For at f4 adgang til de i hovedsagen omhandlede
sessioner skal L.W. Geelens kunder oprette en konto hos en af udbyderne af internetadgang.
Disse udbydere opkraever betalingerne for disse sessioner hos kunderne og betaler en del heraf
videre til L.W. Geelen. De neevnte sessioner er interaktive i den forstand, at den enkelte kunde har
mulighed for at kommunikere med modellerne og fremseette specifikke gnsker til dem. En og
samme session kan fglges live af flere kunder samtidig.

12

Da L.W. Geelen ikke havde indgivet nogen momsangivelse for disse ydelser, og den nederlandske
skatteforvaltning fandt, at de var momspligtige i Nederlandene, udstedte denne forvaltning en
efteropkraevning for perioden fra den 1. juni 2006 til den 31. december 2009.

13

Rechtbank Zeeland-West-Brabant (retten i fgrste instans i Zeeland-West-Brabant, Nederlandene)
frifandt skatteforvaltningen i det af L.W. Geelen anlagte sggsmal til prgvelse af denne
efteropkraevning.

14

Ved dom af 30. juli 2015 annullerede Gerechtshof 's-Hertogenbosch (appeldomstolen i ’s-
Hertogenbosch, Nederlandene) den naevnte efteropkraevning med i det vaesentlige den
begrundelse, at de omhandlede ydelser udgjorde virksomhed inden for underholdning, der skulle
anses for faktisk at veere preesteret af de pageeldende modeller i Filippinerne.

15

Statssekretaeren for finansspgrgsmal ivaerksatte kassationsappel af denne dom ved Hoge Raad
der Nederlanden (Nederlandenes gverste domstol) under anbringende af, at leveringsstedet for
ydelserne var det sted, hvor kunderne befandt sig pa det tidspunkt, hvor de modtog ydelserne,
hvilket i det foreliggende tilfeelde var Nederlandene.

16

Den foreleeggende ret er af den opfattelse, at behandlingen af kassationsappellen for det farste
kreever, at det undersgges, om de omhandlede ydelser udgar »virksomhed inden for
underholdning« som omhandlet i sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), fgrste led, og
momsdirektivets artikel 52, litra a). De omhandlede sessioner har ganske vist klart til formal at
underholde kunderne, og udgifterne til de forskellige ydelser, der leveres i denne forbindelse,
indgar i den pris, der betales for at f4 adgang til sessionerne. EU-lovgiver har netop indfart den
seerordning, der er fastsat i disse bestemmelser, med henblik pa denne type af sammensatte
ydelser. Det kan imidlertid udledes af dom af 9. marts 2006, Gillan Beach (C-114/05,
EU:C:2006:169), og af 27. oktober 2011, Inter-Mark Group (C-530/09, EU:C:2011:697), at den
pageeldende virksomhed skal udgves i et bestemt tidsrum pa et sted, hvor tienesteyderen og
kunderne mades fysisk. Ikke desto mindre opstar spgrgsmalet, om dette krav gaelder efter
udviklingen af internettet, som indebeerer, at en ydelse nu ikke lsengere ngdvendigvis er
stedfaestet til en bestemt fysisk lokalitet.

17

Dernaest konstaterer denne ret, at det, safremt de i hovedsagen omhandlede ydelser udggr en
»virksomhed inden for underholdning« som omhandlet i de naevnte bestemmelser, er ngdvendigt at
bestemme det sted, hvor disse ydelser »faktisk udfgres« eller »faktisk praesteres« i disse



bestemmelsers forstand. Selv om dette sted ifglge den foreleeggende ret kan veere det sted, hvor
modellerne optreeder, kan det ogsa haevdes, at det er det sted, hvor kunden oplever
underholdningen, dvs. der, hvor kunden logger pa sessionen. | hovedsagens tilfeelde befandt
kunderne sig alle i Nederlandene. Eftersom disse kunder teoretisk kan befinde sig overalt i verden,
opstar imidlertid spgrgsmalet, om tilknytningen til det sted, hvor kunderne logger pa internettet,
indebeerer en praktisk gennemfarlig regel og en hensigtsmeessig lgsning ud fra et skatte- og
afgiftsmaessigt synspunkt.

18

Endvidere rejser den naevnte ret spgrgsmalet, om den saerordning, der finder anvendelse pa
elektronisk leverede ydelser i henhold til sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, og
momsdirektivets artikel 56, stk. 1, litra k), ogsa kan tages i betragtning. | denne forbindelse kan det
udledes af artikel 11, stk. 1, i forordning nr. 1777/2005, at alene transaktioner, som kun kraever
minimal menneskelig indgriben og ikke kan gennemfgres uden informationsteknologi, henhgrer
under denne kategori af ydelser. Heraf fglger, at de i hovedsagen omhandlede ydelser ikke udgar
elektronisk leverede ydelser, eftersom gennemfarelsen af sessionerne, idet de sendes live og har
interaktiv karakter, kreever menneskelig indgriben og brug af internettet.

19

Endelig skal det, safremt disse ydelser henhgrer under begge ovennaevnte ordninger, og disse
farer til, at der udpeges forskellige tilknytningssteder, afgares, hvilket sted der skal laegges til
grund. Selv om det ifglge den foreleeggende ret synes at fremga af dom af 6. marts 1997,
Linthorst, Pouwels en Scheres (C-167/95, EU:C:1997:105), at reekkefglgen i opregningen i sjette
direktivs artikel 9, stk. 2, er afggrende, kan dette ikke udledes med sikkerhed, eftersom de ydelser,
der var tale om i den sag, der gav anledning til denne dom, ikke kunne henfagres under nogen af i
denne bestemmelse omhandlede tilfeelde.

20

P& denne baggrund har Hoge Raad der Nederlanden (Nederlandenes gverste domstol) besluttet
at udseette sagen og foreleegge Domstolen fglgende praejudicielle spgrgsmal:

»1)
a)

Skal artikel 9, stk. 2, litra c), farste led, i sjette direktiv [...] henholdsvis artikel 52, litra a), i
momsdirektivet [...] fortolkes saledes, at ogsa levering af interaktive erotiske webcamsessioner
mod vederlag er omfattet heraf?

b)

Safremt det farste spgrgsmal, litra a), skal besvares bekraeftende, skal saetningsleddet »det sted,
hvor disse tjenesteydelser faktisk udfgres« i artikel 9, stk. 2, litra c), i sjette direktiv og
seetningsleddet »det sted, hvor ydelsen faktisk praesteres« henholdsvis i artikel 52 i momsdirektivet
[...], fortolkes sdledes, at det afgarende er det sted, hvor modellerne optraeder foran kameraet,
eller det sted, hvor [kunderne] betragter billederne, eller kan ogsa et andet sted komme i
betragtning?

2)

Skal artikel 9, stk. 2, litra e), [12.] led, i sjette direktiv, henholdsvis artikel 56, stk. 1, litra k), i



momsdirektivet [...], sammenholdt med artikel 11 i [forordning nr. 1777/2005], fortolkes saledes, at
levering af interaktive erotiske webcamsessioner mod vederlag kan betragtes som »elektronisk
leverede tjenesteydelser«?

3)

Safremt savel det farste spargsmal, litra a), som det andet spgrgsmal besvares bekrzeftende, og
fastleeggelsen af leveringsstedet ifglge de relevante direktivbestemmelser farer til forskellige
resultater, hvorledes skal leveringsstedet for disse ydelser da fastleegges?«

Om de preejudicielle spgrgsmal
Det farste spgrgsmal
21

Med det farste spgrgsmal ansker den foreleeggende ret naermere bestemt oplyst, om sjette

direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), farste led, og momsdirektivets artikel 52, litra a), skal fortolkes
saledes, at en ydelse som den i hovedsagen omhandlede, der bestar i at tilbyde interaktive
sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet, udggr »virksomhed inden for
underholdning« som omhandlet i disse bestemmelser, og i bekraeftende fald, pa hvilket sted en
sadan ydelse skal anses for »faktisk« at »udfgres« eller »praesteres« i disse bestemmelsers forstand.

22

Da dette spgrgsmal er rejst i forbindelse med en efteropkraevning vedrgrende perioden mellem
den 1. juni 2006 og den 31. december 2009, finder bestemmelserne i savel sjette direktiv som
momsdirektivet anvendelse ratione temporis i en tvist som den i hovedsagen omhandlede.

23

Der skal henvises til, at sjette direktivs artikel 9 indeholder regler, som fastleegger tjenesteydelsers
afgiftsmaessige tilknytningssted. Mens denne artikels stk. 1 indeholder hovedreglen pa omradet,
opregner den naevnte artikels stk. 2 en raekke seerlige tilknytningsmomenter. Formalet med disse
bestemmelser er dels at undga kompetencekonflikter, der kan medfare dobbelt afgiftsbelastning,
dels at sikre, at alle afgiftspligtige transaktioner beskattes (dom af 26.9.1996, Dudda, C-327/94,
EU:C:1996:355, preemis 20, af 9.3.2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, preemis 14, af
6.11.2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609, preemis 24, og
af 3.9.2009, RCI Europe, C-37/08, EU:C:2009:507, preemis 20).

24

Som det fremgar af fast retspraksis, kan stk. 1 i sjette direktivs artikel 9 ikke tilleegges starre vaegt
end denne artikels stk. 2. Det ma i hvert enkelt tilfeelde afggres, om der foreligger et af de tilfeelde,
der er angivet i dette direktivs artikel 9, stk. 2. Er dette ikke tilfeeldet, finder dets artikel 9, stk. 1,
anvendelse pa den nzevnte situation (dom af 12.5.2005, RAL (Channel Islands) m.fl., C-452/03,
EU:C:2005:289, preemis 24, af 9.3.2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, preemis 15, og
af 6.11.2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609, praemis 25).

25



Heraf fglger, at bestemmelserne i sjette direktivs artikel 9, stk. 2, ikke kan anses for at udgere en
undtagelse til en hovedregel, der skal fortolkes strengt (dom af 27.10.2005, Levob Verzekeringen
og OV Bank, C-41/04, EU:C:2005:649, preemis 34).

26

Sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), farste led, fastsaetter leveringsstedet for tjenesteydelser i
forbindelse med »virksomhed inden for underholdning eller lignende«, herunder i givet fald
tienesteydelser knyttet til denne virksomhed, til det sted, hvor disse tjenesteydelser faktisk
udfgres. EU-lovgiver har nemlig gnsket, at safremt tienesteyderen praesterer sine tjenesteydelser i
den stat, hvor ydelserne faktisk udfgres, og organisatoren af arrangementet opkraever moms i
samme stat, som skal betales af den endelige forbruger, skal den moms, der opkreeves af alle
disse ydelser, for hvilke omkostningerne indgar i prisen for den samlede ydelse, som betales af
den endelige forbruger, erleegges til denne stat, uanset hvor tjenesteyderen har etableret
hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed (jf. i denne retning dom af 26.9.1996, Dudda, C-
327/94, EU:C:1996:355, preemis 24, og af 9.3.2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169,
preemis 18 og 22).

27

Sjette direktivs artikel 9, stk. 1, og artikel 9, stk. 2, litra c), farste led, svarer til momsdirektivets
artikel 43, henholdsvis artikel 52, litra a).

28

Eftersom ordlyden af de sidstnaevnte bestemmelser i det vaesentlige er den samme som ordlyden
af de tilsvarende bestemmelser i sjette direktiv, skal de fortolkes pa samme made (jf. analogt dom
af 6.11.2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609, praemis 23).

29

Det er i lyset af disse principper, at det farste spargsmal, som er forelagt af den foreleeggende ret,
skal besvares.

30

Hvad i farste reekke angar karakteren af ydelserne bemaerkes, at det, som Domstolen allerede har
fastslaet, fremgar af selve ordlyden af sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), at en levering af
tienesteydelser for at veere omfattet af anvendelsesomradet for denne bestemmelse skal have
bl.a. underholdning som hovedformal (jf. i denne retning dom af 26.9.1996, Dudda, C-327/94,
EU:C:1996:355, preemis 26, og af 12.5.2005, RAL (Channel Islands) m.fl., C-452/03,
EU:C:2005:289, preemis 31).

31

I denne henseende har Domstolen preeciseret, at der ikke kraeves et bestemt kunstnerisk niveau,
og at ikke alene ydelser, som bestar i virksomhed inden for bl.a. underholdning, men ogsa ydelser,
som blot bestar i lignende aktiviteter, henhgrer under sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c) (dom
af 26.9.1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, preemis 25, af 12.5.2005, RAL (Channel Islands)
m.fl., C-452/03, EU:C:2005:289, preemis 32, og af 9.3.2006, Gillan Beach, C-114/05,
EU:C:2006:169, preemis 19).



32

| den foreliggende sag fremgar det af oplysningerne i forelaeggelsesafgarelsen, at den i
hovedsagen omhandlede levering af ydelser er af sammensat karakter, eftersom den bestar af
flere aktiviteter. P& den ene side deltager nemlig modeller, der befinder sig i Filippinerne, i optrin af
erotisk karakter. P& den anden side er disse optrin genstand for interaktive sessioner, der er
tilgeengelige live via internettet, og som organiseres af L.W. Geelen fra det sted i Nederlandene,
hvor han har etableret hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed, og har til formal at gare det
muligt for kunderne ikke blot at se disse sessioner, men ogsa at interagere med modellerne,
saledes at de kan pavirke forlgbet af de naevnte optrin og fa dem til at udvikle sig efter deres
gnsker.

33

| denne henseende er det ubestridt, at disse optrin gennemfares af modellerne inden for
rammerne af et anseettelsesforhold mellem dem og organisatoren af optrinnene. Eftersom det er
gennem internetudbydere, hos hvilke kunderne skal oprette en konto, at denne organisator
modtager den kraevede betaling for adgangen til at se de interaktive sessioner, fremgar det, at
naevnte organisator ligeledes har etableret de tekniske, organisatoriske og kontraktlige rammer,
der er ngdvendige for at muliggare en adgang til naevnte sessioner, som er begraenset til sadanne
betalende kunder. Det fremgar seerligt af de oplysninger, som Domstolen rader over, at den
neevnte organisator i denne henseende stiller den ngdvendige software med henblik pa
udsendelse via internettet til radighed for modellerne.

34

Heraf fremgar, at de i hovedsagen omhandlede interaktive sessioner ikke kan sammenlignes med
klassiske kulturelle arrangementer, sdsom en koncert, en messe eller en udstilling, eftersom L.W.
Geelen med den tjenesteydelse, som han tilbyder, ikke sgger at give adgang til en levering af
ydelser, der gennemfares i en praecist afgraenset lokalitet i et bestemt tidsrum, men organiserer og
ger det muligt pa samme tid at skabe og udsende en kategori af optrin, der kan finde sted pa
ethvert tidspunkt og pa ethvert sted, inden for rammerne af interaktive sessioner, der er
tilgeengelige via internettet.

35

Med henblik p& at bestemme karakteren af den i hovedsagen omhandlede levering af ydelser skal
der derfor foretages en bedgmmelse af den omhandlede ydelse, som leveres af L.W. Geelen.

36

| det foreliggende tilfeelde er det ubestridt, at denne ydelse har til formal at skaffe modtagerne en
kilde til underholdning.

37

Det falger heraf, at en sadan levering af ydelser, saledes som savel den nederlandske og den
franske regering som Europa-Kommissionen har gjort geeldende, skal anses for »virksomhed
inden for underholdning«, der henhgrer under sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), farste led.

38

Det er i denne henseende irrelevant, at denne ydelse inden for underholdning ikke leveres under



fysisk tilstedevaerelse af dens aftagere, og at aftagerne ikke modtager den neevnte ydelse pa ét
enkelt sted.

39

Domstolen har ganske vist allerede fastslaet, at de forskellige kategorier af tienesteydelser i sjette
direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), bl.a. har det faelles treek, at de normalt preesteres i forbindelse
med enkeltstdende arrangementer, og at det sted, hvor disse tjenesteydelser faktisk udfares, i
princippet er let at bestemme, idet de pagaeldende arrangementer finder sted i preecist
afgreensede lokaliteter (jf. i denne retning dom af 9.3.2006, Gillan Beach, C-114/05,
EU:C:2006:169, preemis 24 og 25, og af 27.10.2011, Inter-Mark Group, C-530/09, EU:C:2011:697,
preemis 23).

40

Selv om dette normalt er tilfeeldet, er der imidlertid intet i ordlyden af sjette direktivs artikel 9, stk. 2,
litra c), der giver anledning til at formode, at anvendelsen af denne bestemmelse ngdvendigvis er
begraenset til ydelser, der leveres i forbindelse med sadanne arrangementer.

41

Som det fremgar af denne doms praemis 30, henhgrer en ydelse derimod under
anvendelsesomradet for den naevnte bestemmelse alene som fglge af, at dens hovedformal er
bl.a. underholdning, og dermed pa grund af selve sin art.

42

I mangel af en udtrykkelig praecisering i sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), af, at det sted, hvor
virksomheden inden for underholdning faktisk udaves, skal veere let at identificere eller praecist
afgreenset, skal det derfor leegges til grund, at hverken den omsteendighed, at en ydelse ikke
leveres under aftagernes fysiske tilstedeveerelse, eller den omsteendighed, at aftagerne ikke
modtager den naevnte ydelse pa ét enkelt sted, ikke kan veere til hinder for anvendelsen af denne
bestemmelse.

43

Under disse omsteendigheder skal det i anden raekke afgares, pa hvilket sted en ydelse som den i
hovedsagen omhandlede skal anses for »faktisk at udfgres« som omhandlet i sjette direktivs artikel
9, stk. 2, litra c).

44

Ifalge Kommissionen svarer stedet for den faktiske udfgrelse af interaktive sessioner af erotisk
karakter, der flmes og sendes live via internettet, som de i hovedsagen omhandlede ngdvendigvis
til det sted, hvor optrinnet fysisk gennemfgres af modellerne. Den nederlandske og den franske
regering er derimod af den opfattelse, at dette sted under hensyn til den teknologiske udvikling
skal anses for at veere det sted, hvor kunden er i stand til at opna adgang til dette optrin. Den
sidstnaevnte fortolkning er i overensstemmelse med logikken bag momsreglerne vedrgrende
leveringsstedet for ydelser, hvorefter beskatningen sa vidt muligt skal finde sted pa det sted, hvor
ydelserne anvendes af aftagerne.

45

De modeller, der deltager i det optrin, der er genstand for de i hovedsagen omhandlede interaktive



sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet, befinder sig ganske vist
fysisk i Filippinerne.

46

Som bemeerket i denne doms praemis 32-34, er den i hovedsagen omhandlede ydelse, der bestar
i at organisere og tilbyde interaktive sessioner af erotisk karakter, imidlertid en sammensat ydelse,
der preesteres, ikke af modellerne, men af L.W. Geelen, der er organisator af disse optrin.

47

Som anfgrt af generaladvokaten i punkt 50 i forslaget til afgarelse, skal en sddan sammensat
ydelse, nar de aktiviteter, der er nadvendige for leveringen af denne ydelse, samles pa det sted,
hvorfra tjenesteyderen dels organiserer de interaktive sessioner, hvis genstand er det optrin af
erotisk karakter, der udfgres af modellerne, dels giver kunderne mulighed for at overveere disse
sessioner via internettet pa et sted efter deres eget valg samt interagere med disse modeller,
anses for »faktisk [at] udfares« som omhandlet i sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), pa det sted,
hvorfra denne sammensatte ydelse leveres af den naevnte tjenesteyder, hvilket i hovedsagens
tilfeelde vil sige det sted, hvor denne har etableret hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed i
Nederlandene.

48

Selv om dette tilknytningssted i det foreliggende tilfeelde svarer til det, som er fastsat i sjette
direktivs artikel 9, stk. 1, skal der henvises til, at dette direktivs artikel 9, stk. 2, som anfgrt i denne
doms preemis 25 ikke skal anses for at fastseette en undtagelse til en hovedregel.

49

Selv om den sidstnaevnte af disse bestemmelser, saledes som det fremgar af syvende betragtning
til sjette direktiv, og som samtlige bergrte parter, der har fremsat bemeerkninger inden for
rammerne af den foreliggende sag, har anfart, gar det muligt i givet fald at sikre, at de
pageeldende ydelser er omfattet af momsordningen i den medlemsstat, pa hvis omrade ydelserne
anvendes af aftagerne (jf. i denne retning dom af 12.5.2005, RAL (Channel Islands) m.fl., C-
452/03, EU:C:2005:289, preemis 33), er der imidlertid intet, der udelukker, at stedet for den
faktiske udfgrelse af de i hovedsagen omhandlede tjenesteydelser, henset til omstaendighederne i
det foreliggende tilfeelde, kan svare til den medlemsstat, hvor tjenesteyderen har sit hjemsted.

50

Denne fortolkning ger sig sa meget desto mere gaeldende under de i hovedsagen foreliggende
omstaendigheder, for sa vidt som den tilvejebringer et hensigtsmaessigt tilkknytningsmoment, der
farer til en rationel lgsning ud fra et skatte- og afgiftsmaessigt synspunkt (jf. i denne retning dom af
4.7.1985, Berkholz, 168/84, EU:C:1985:299, preemis 17 og 18).

51



En sadan fortolkning er saledes i overensstemmelse med formalet med sjette direktivs artikel 9,
der som anfgrt i denne doms preaemis 23 er en konfliktregel, som tilsigter at undga risikoen for
dobbelt afgiftspaligning og risikoen for, at der ikke sker nogen beskatning, og gor det lettere at
anvende den i sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra c), fastsatte konfliktregel, idet den gar det muligt
let at anvende reglerne om opkraevning af afgift pa leveringsstedet for tienesteydelsen (jf. analogt
dom af 6.11.2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609,
preemis 30 og 31).

52

Hertil kommer, at det, henset til den af den forelseggende ret anfgrte omsteendighed, som er
naevnt i denne doms preemis 17, at alle L.W. Geelens kunder befinder sig i Nederlandene,
fremgar, at den naevnte fortolkning desuden gar det muligt at sikre, at de pageeldende ydelser er
omfattet af momsordningen i den medlemsstat, pa hvis omrade tjenesteydelserne anvendes af
aftagerne.

53

Henset til ovenstdende betragtninger skal det farste spargsmal besvares med, at sjette direktivs
artikel 9, stk. 2, litra ¢), farste led, og momsdirektivets artikel 52, litra a), skal fortolkes saledes, at

en sammensat ydelse som den i hovedsagen omhandlede, der bestar i at tilbyde interaktive
sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet, udger »virksomhed inden for
underholdning« som omhandlet i disse bestemmelser, der skal anses for »faktisk« at »udfgres« eller
»preesteres« i disse bestemmelsers forstand pa det sted, hvor den, der leverer ydelsen, har
etableret hjemstedet for sin gkonomiske virksomhed eller et fast forretningssted, hvorfra denne
ydelse leveres, eller i mangel heraf det sted, hvor han har sin bopeel eller sit seedvanlige
opholdssted.

Det andet spgrgsmal
54

Med det andet spgrgsmal gnsker den forelaeggende ret naermere bestemt oplyst, om sjette
direktivs artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, og momsdirektivets artikel 56, stk. 1, litra k), sammenholdt
med artikel 11 i forordning nr. 1777/2005, skal fortolkes saledes, at genstanden for en levering af
ydelser som den i hovedsagen omhandlede, der bestar i at tilbyde interaktive sessioner af erotisk
karakter, der filmes og sendes live via internettet, skal anses for at vaere en »elektronisk leveret
ydelse« i disse bestemmelsers forstand.

55

Det bemaerkes, at sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, fastleegger leveringsstedet for
tienesteydelser, der leveres elektronisk, for sa vidt angar tjenesteydelser som anfart i bilag L til
dette direktiv og i artikel 11 i forordning nr. 1777/2005, safremt disse leveres til modtagere, der er
etableret uden for Den Europaeiske Union, eller til afgiftspligtige personer, som er etableret i
Unionen, men uden for tjenesteyderens land.

56

Denne artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, svarer til momsdirektivets artikel 56, stk. 1, litra k). Disse
bestemmelser, hvis ordlyd i det vaesentlige er den samme, skal i overensstemmelse med den
retspraksis, hvortil der er henvist i denne doms praemis 28, fortolkes pa samme made.



57

Det fremgar imidlertid af de oplysninger i foreleeggelsesafggrelsen, som er neevnt i denne doms
preemis 17, at de i hovedsagen omhandlede ydelser blev leveret til kunder, der alle befandt sig i
Nederlandene.

58

Under disse omsteendigheder skal det, uden at det er ngdvendigt at afgere, om en ydelse som

den i hovedsagen omhandlede skal anses for en »elektronisk leveret ydelse« som omhandlet i bilag
L til sjette direktiv og i artikel 11 i forordning nr. 1777/2005, fastslas, at dette direktivs artikel 9, stk.
2, litra e), 12. led, ikke er tilteenkt at finde anvendelse i en sag sasom hovedsagen.

59

Folgelig skal det andet spgrgsmal besvares med, at sjette direktivs artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led,
og momsdirektivets artikel 56, stk. 1, litra k), sammenholdt med artikel 11 i forordning nr.
1777/2005, skal fortolkes saledes, at en ydelse som den i hovedsagen omhandlede, der bestar i at
tilbyde interaktive sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet, ikke er
omfattet af anvendelsesomradet for disse bestemmelser, nar ydelsen er blevet leveret til
modtagere, der alle befinder sig i tienesteyderens medlemsstat.

Det tredje spgrgsmal
60

| betragtning af det svar, der er givet pa det andet spgrgsmal, er der ikke anledning til at besvare
det tredje spargsmal.

Sagsomkostninger
61

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afggrelse om sagsomkostningerne. Bortset fra
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Fgrste Afdeling) for ret:

1)

Artikel 9, stk. 2, litra c), ferste led, i Radets sjette direktiv 77/388/EQF af 17. maj 1977 om
harmonisering af medlemsstaternes lovgivning om omseetningsafgifter — Det feelles
merveerdiafgiftssystem: ensartet beregningsgrundlag, som aendret ved Radets direktiv 2002/38/EF
af 7. maj 2002, og artikel 52, litra a), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det
feelles mervaerdiafgiftssystem skal fortolkes séledes, at en sammensat ydelse som den i
hovedsagen omhandlede, der bestar i at tilbyde interaktive sessioner af erotisk karakter, der filmes
og sendes live via internettet, udger »virksomhed inden for underholdning« som omhandlet i disse
bestemmelser, der skal anses for »faktisk« at »udfgres« eller »praesteres« i disse bestemmelsers
forstand pa det sted, hvor den, der leverer ydelsen, har etableret hjemstedet for sin gkonomiske



virksomhed eller et fast forretningssted, hvorfra denne ydelse leveres, eller i mangel heraf det
sted, hvor han har sin bopeel eller sit seedvanlige opholdssted.

2)

Artikel 9, stk. 2, litra e), 12. led, i sjette direktiv 77/388, som andret ved direktiv 2002/38, og artikel
56, stk. 1, litra k), i direktiv 2006/112, sammenholdt med artikel 11 i Radets forordning (EF) nr.
1777/2005 af 17. oktober 2005 om foranstaltninger til gennemfgrelse af direktiv 77/388, skal
fortolkes saledes, at en ydelse som den i hovedsagen omhandlede, der bestar i at tilbyde
interaktive sessioner af erotisk karakter, der filmes og sendes live via internettet, ikke er omfattet
af anvendelsesomradet for disse bestemmelser, nar ydelsen er blevet leveret til modtagere, der
alle befinder sig i tienesteyderens medlemsstat.

Underskrifter

(*1) — Processprog: nederlandsk.



