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Valiaikainen versio
UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
13 paivana maaliskuuta 2019 (*)

Ennakkoratkaisupyynt6é — Arvonlisdvero — Direktiivi 2006/112/EY — 53 artikla —
Koulutustapahtumiin paasya koskevien palvelujen suorittaminen — Verollisten liiketoimien paikka

Asiassa C?647/17,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnosta, jonka Hogsta
forvaltningsdomstolen (korkein hallinto-oikeus, Ruotsi) on esittanyt 9.11.2017 tekemallaan
paatoksella, joka on saapunut unionin tuomioistuimeen 20.11.2017, saadakseen ennakkoratkaisun
asiassa

Skatteverket

vastaan

Srf konsulterna AB,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja E. Regan (esitteleva tuomari) sekd tuomarit C.
Lycourgos, E. Juhész, M. llesi? ja |. Jarukaitis,

julkisasiamies: E. Sharpston,

kirjaaja: hallintovirkamies C. Stromholm,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 18.10.2018 pidetyssa istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittaneet

- Skatteverket, asiamiehendan A.-S. Pallasdies,

- Ruotsin hallitus, asiamiehinaan A. Falk, C. Meyer-Seitz ja H. Shev,

- Ranskan hallitus, asiamiehinaan D. Colas, E. de Moustier ja A. Alidiére,

- Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus, asiamiehinaan S. Brandon ja G. Brown, avustajanaan
E. Mitrophanous, barrister,

- Euroopan komissio, asiamiehindan K. Simonsson, J. Jokubauskait?, G. Tolstoy ja E. Ljung
Rasmussen,

kuultuaan julkisasiamiehen 10.1.2019 pidetyssa istunnossa esittdméan ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan



tuomion

1 Ennakkoratkaisupyynt6 koskee yhteisesta arvonlisaverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun
neuvoston direktiivin 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna
12.2.2008 annetulla neuvoston direktiivilla 2008/8/EY (EUVL 2008, L 44, s. 11) (jaljempana
arvonlisaverodirektiivi), 53 artiklan tulkintaa.

2 Tama pyynto on esitetty asiassa, jossa ovat vastakkain Skatteverket (Ruotsin verohallinto)
ja Srf konsulterna AB (jaljempéana Srf) ja jossa on kyse Skatterattsndmndenin (Ruotsin
keskusverolautakunta) antamasta ennakkoratkaisusta, jossa tdsmennetddn, miten Ruotsissa on
arvonlisaverotuksessa kohdeltava viisipaivaista kirjanpitokoulutusta, joka tarjotaan toisessa
jasenvaltiossa verovelvollisille, joiden liiketoiminnan kotipaikka on Ruotsissa tai joilla on kiinte&
toimipaikka Ruotsissa.

Asiaa koskevat oikeussaannot
Unionin oikeus
Arvonlisaverodirektiivi

3 Arvonlisaverodirektiivin V osastossa, joka koskee verollisten liiketoimien paikkaa, on 3 luku,
jonka otsikko on "Palvelujen suorituspaikka”. Kyseisen luvun 2 jaksossa, jonka otsikko on "Yleiset
saannokset”, on direktiivin 44 ja 45 artikla.

4 Mainitun direktiivin 44 artiklassa sadaddetaadn seuraavaa:

"Verovelvolliselle, joka toimii tdssé ominaisuudessaan, suoritettavien palvelujen suorituspaikka on
paikka, jossa talla verovelvollisella on liiketoimintansa kotipaikka. Jos nama palvelut kuitenkin
suoritetaan verovelvollisen kiintedén toimipaikkaan, joka sijaitsee muualla kuin verovelvollisen
liketoiminnan kotipaikka, palvelujen suorituspaikka on paikka, jossa kyseinen kiinted toimipaikka
sijaitsee. Jos tallaista liiketoiminnan kotipaikkaa tai kiinteda toimipaikkaa ei ole, palvelujen
suorituspaikka on paikka, jossa kyseiset palvelut vastaanottavan verovelvollisen kotipaikka tai
vakinainen asuinpaikka on.”

5 Arvonlisaverodirektiivin 3 luvun 3 jaksossa, jonka otsikko on "Erityiset sdannokset”, on
kyseisen direktiivin 46-59 a artikla.

6 Mainitun direktiivin 53 artiklassa saddetadn seuraavaa:

"Verovelvolliselle suoritettavien kulttuuri-, taide-, urheilu-, tiede-, koulutus-, viihde- tai vastaaviin
tapahtumiin, kuten messuille ja nayttelyihin, paasyyn liittyvien palvelujen, seka paasyyn liittyvien
litAnnaispalvelujen, suorituspaikka on paikka, jossa kyseiset tapahtumat tosiasiassa jarjestetaan.”

Direktiivi 2008/8/EY

7 Arvonlisdverodirektiivin muuttamisesta palvelujen suorituspaikan osalta 12.2.2008 annetun
neuvoston direktiivin 2008/8/EY (EUVL 2008, L 44, s. 11) johdanto-osan kolmannessa ja
kuudennessa perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:



"(3)  Kaikkien palvelujen suoritusten verotuspaikan olisi periaatteessa oltava paikka, jossa ne
tosiasiallisesti kulutetaan. Vaikka palvelujen suorituspaikkaa koskevaa yleista saantéa
muutettaisiin talla tavalla, tietyt poikkeukset tasta yleisesta sddnnosta olisivat kuitenkin edelleen
tarpeen hallinnollisista ja poliittisista syista.

(6) Tietyissa tilanteissa seka verovelvollisille ettd muille kuin verovelvollisille henkil6ille
suoritettavien palvelujen suorituspaikkaa koskevat yleiset sadnnot eivat ole sovellettavissa, vaan
niiden sijasta olisi sovellettava erityisia poikkeuksia. Naiden poikkeusten olisi pa&dsaantoisesti
perustuttava olemassa oleville kriteereille ja noudatettava periaatetta, jonka mukaan vero
kannetaan kulutuspaikassa, aiheuttamatta kuitenkaan suhteetonta hallinnollista taakkaa tietyille
kauppiaille.”

Taytantoonpanoasetus (EU) N:o 282/2011

8 Arvonlisaverodirektiivin taytantdonpanotoimenpiteista 15.3.2011 annetun neuvoston
taytantbonpanoasetuksen (EU) N:o 282/2011 (EUVL 2011, L 77, s. 1; jallempéana
taytantdonpanoasetus) johdanto-osan 4 ja 27 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

"(4)  Taman asetuksen tavoitteena on varmistaa nykyisen arvonlisaverojarjestelman
soveltamisen yhdenmukaisuus saatamalla [arvonlisdverodirektiivin] tdytantddnpano-saannoista
erityisesti verovelvollisten, tavaroiden luovutusten ja palvelujen suoritusten seka verollisten
liketoimien paikan osalta. [SEU] 5 artiklan 4 kohdassa ilmaistun suhteellisuusperiaatteen
mukaisesti tdssé asetuksessa ei yliteta sitd, mikd on taman tavoitteen saavuttamiseksi tarpeen.
Soveltamisen yhdenmukaisuus varmistetaan parhaiten asetuksen avulla, koska se on sitova ja
kaikissa jasenvaltioissa sellaisenaan sovellettava.

(27)  Sen varmistamiseksi, etta kulttuuri-, taide-, urheilu-, tiede-, koulutus-, viihde- ja vastaaviin
tapahtumiin liittyvien palvelujen suorituksia kohdellaan yhdenmukaisesti, on maariteltava paasy
tallaisiin tapahtumiin ja paasyyn liittyvat litannaispalvelut.”

9 Taytantbonpanoasetuksen 32 artiklassa sdadetddn seuraavaa:

"1.  Palveluihin, joissa on kyse [arvonlisaverodirektiivin] 53 artiklassa tarkoitettuihin kulttuuri-,
taide-, urheilu-, tiede-, koulutus-, viihde- tai vastaaviin tapahtumiin paasysta, sisaltyvat sellaisten
palvelujen suoritukset, joiden keskeinen ominaisuus on myontaa paasylippua tai maksua vastaan,
mukaan lukien ennakkomaksun, kausilipun tai kausimaksun muodossa oleva maksu, paasyoikeus
tapahtumaan.

2. Edella olevaa 1 kohtaa sovelletaan erityisesti seuraaviin:

c) paasyoikeus koulutus- ja tiedetapahtumiin, kuten konferensseihin ja seminaareihin.

10  Kyseisen asetuksen 33 artiklassa sdadetaan seuraavaa:

"[Arvonlisaverodirektiivin] 53 artiklassa tarkoitettuihin liitannaispalveluihin sisaltyvat palvelut, jotka



liittyvat suoraan kulttuuri-, taide-, urheilu-, tiede-, koulutus-, viihde- tai vastaaviin tapahtumiin
paasyyn ja jotka suoritetaan tapahtumaan osallistuvalle henkil6lle erillista vastiketta vastaan.

Naihin liitannaispalveluihin sisaltyy erityisesti vaatesaildjen tai saniteettitilojen kayttd, mutta niihin
eivat sisally pelkat lippujen myyntiin liittyvat valittdjapalvelut.”

Ruotsin oikeus

11  Ruotsin arvonlisaverolain 1994:200 (mervardesskattelagen 1994:200) 5 luvun 5 8:n mukaan
verovelvolliselle suoritettava palvelu katsotaan Ruotsissa tapahtuneeksi liikketoiminnaksi, jos
verovelvollisen liiketoiminnan kotipaikka on Ruotsissa tai verovelvollisella on Ruotsissa kiintea
toimipaikka, jolle kyseinen palvelu suoritetaan.

12  Arvonlisaverolain 5 luvun 11 a 8:n mukaan verovelvolliselle suoritettavat kulttuuri-, taide-,
urheilu-, tiede-, koulutus-, viihde- tai vastaaviin tapahtumiin, kuten messuille ja nayttelyihin,
paasyyn liittyvat palvelut katsotaan Ruotsissa tapahtuneeksi liiketoiminnaksi, jos kyseinen
tapahtuma tosiasiassa pidetddn Ruotsissa. Taméa koskee myos paasyyn liittyvia litAnnaispalveluja.

Paaasia ja ennakkoratkaisukysymys

13  Srf on Ruotsiin sijoittautunut yhtio, jonka omistaa kokonaan eras kirjanpitgjien,
likkeenjohdon konsulttien ja palkanlaskijoiden toimialajarjest6. Srf tarjoaa kyseisen jarjeston
jasenille ja muille kirjanpitokoulutusta seminaareina. Suurin osa naista koulutustilaisuuksista
pidetdan Ruotsissa, mutta joitakin niistd pidetddn myds muissa jasenvaltioissa, jolloin yhtion
kouluttajat siirtyvéat kyseessa olevaan jasenvaltioon. Koulutuksia tarjotaan ainoastaan
verovelvollisille, joiden liiketoiminnan kotipaikka on Ruotsissa tai joilla on kiinted toimipaikka
Ruotsissa.

14  Koulutustilaisuudet pidetddn konferenssikeskuksessa, ja ne ovat 30 tunnin pituisia ja
viisipaivaisia siten, ettd kolmantena paivana ei ole koulutusta. Kyseisten koulutusten siséltd on
paatetty etukateen, mutta sitd muutetaan koulutuspaikassa osallistujien mukaan, joilla on oltava
tietyt patevyydet ja tydkokemusta kirjanpitoalalta.

15  Srf:n tarjoamiin koulutuksiin osallistuminen edellyttd&, ettd henkil6 on etukateen rekisteroity
ja hyvaksytty ennen koulutuksen alkua ja etta maksu on suoritettu etukateen.

16  Skatterattsnamnden antoi Srf:n pyynnosta ennakkoratkaisun, jossa se katsoi, ettd vaikka
kyseisia koulutustapahtumia pidetdan muissa jasenvaltioissa, koulutuspalvelujen suorituspaikkana
pidetddn Ruotsia ja nain ollen arvonlisdvero kannetaan Ruotsissa. Skatterattsndmnden katsoi
muun muassa, etta ilmaisu "tapahtumiin paasy” lisattiin arvonlisdverodirektiivin 53 artiklaan, jotta
poikkeussddnnon soveltamisala kapenisi ja pdasaannon soveltamisala vastaavasti laajenisi.
Kasite "tapahtumiin paasy” on ymmarrettava niin, etta se tarkoittaa oikeutta paasta alueelle.
Paaasiassa kyseessa olevien palvelujen luonteeseen ei niinkaan kuulunut oikeus paastéa paikkaan
vaan pikemminkin oikeus osallistua tiettyyn koulutukseen. Koska paéasiassa kyseessa olevien
koulutusten pé&éasiallinen tarkoitus ei ole oikeuttaa pdésyyn arvonlisdverodirektiivin 53 artiklassa
tarkoitetulla tavalla, Skatterattsnd&mndenin mukaan koulutuksista kannetaan kyseisen direktiivin 44
artiklan nojalla arvonlisdvero Ruotsissa.

17  Verohallinto valitti ratkaisusta Hogsta forvaltningsdomstoleniin (korkein hallinto-oikeus,
Ruotsi) ja vaati, etta kyseinen ennakkoratkaisu vahvistetaan, mutta eri perusteluin. My6s Srf vaati
kyseisen ennakkoratkaisun vahvistamista, koska se katsoi, etta arvonlisaverodirektiivin 53
artiklassa saadetyn poikkeussaannon soveltamisesta aiheutuisi suhteeton hallinnollinen taakka.



18  Hogsta forvaltningsdomstolen on tassa tilanteessa paattanyt lykéata asian kasittelya ja
esittda unionin tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Onko arvonlisaverodirektiivin 53 artiklan kasitetta 'paasy tapahtumaan’ tulkittava siten, etta siihen
siséltyy palvelu, joka muodostuu yksinomaan verovelvollisille tarjottavasta viiden paivan pituisesta
kirjanpitokurssista, joka edellyttda seka rekisterditymista ettd maksua etukateen?”

Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

19  Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksellaan olennaisilta osin sit4,
onko arvonlisaverodirektiivin 53 artiklaa tulkittava siten, etta kyseisessa sddnnoksessa tarkoitettu
ilmaisu "tapahtumiin paasyyn liittyvat palvelut” kasittaa paaasiassa kyseesséa olevan kaltaisen
palvelun, joka muodostuu yksinomaan verovelvollisille tarjottavasta viisipaivaisesta
kirjanpitokoulutuksesta, joka edellyttaa seka rekisterditymista ettd maksua etukateen.

20  Talta osin on aluksi huomautettava, etta arvonlisaverodirektiivin 44 ja 45 artiklassa on
yleissdanto palvelujen suorituksen verotuksellisen liittymékohdan paikan maarittamiseksi, kun taas
saman direktiivin 46-59 a artiklassa on eréaita erityisia liittymia.

21  Kuten unionin tuomioistuimen vakiintuneesta oikeuskaytannosta ilmenee,
arvonlisaverodirektiivin 44 ja 45 artiklan ei voida katsoa olevan ensisijaisia suhteessa saman
direktiivin 46-59 a artiklaan. On kulloinkin selvitettava, kuuluuko tilanne kyseisen direktiivin 46—59
a artiklassa erikseen mainittuihin tilanteisiin. Jos nain ei ole, tilanne kuuluu arvonlisdverodirektiivin
44 ja 45 artiklan soveltamisalaan (ks. vastaavasti tuomio 12.5.2005, RAL (Channel Islands) ym.,
C?452/03, EU:C:2005:289, 24 kohta oikeuskaytantoviittauksineen ja tuomio 8.12.2016, A ja B,
C?453/15, EU:C:2016:933, 18 kohta).

22  Tastéa seuraa, ettd arvonlisaverodirektiivin 53 artiklaa ei ole pidettava yleissaanndsta tehtyna
poikkeuksena, jota olisi tulkittava suppeasti (ks. analogisesti tuomio 8.12.2016, A ja B, C?453/15,
EU:C:2016:933, 19 kohta).

23  Kyseisen direktiivin 53 artiklassa saadetaan, etta verovelvolliselle suoritettavien, muun
muassa koulutustapahtumiin paasyyn liittyvien palvelujen suorituspaikka on paikka, jossa kyseiset
tapahtumat tosiasiassa pidetaan.

24  Taytantdonpanoasetuksen 32 artiklan 2 kohdan c alakohdasta, luettuna yhdessa saman
artiklan 1 kohdan kanssa, seuraa, etta arvonlisaverodirektiivin 53 artiklassa tarkoitettuihin
palveluihin, joissa on kyse paasysta tiede- ja koulutustapahtumiin, kuten konferensseihin ja
seminaareihin, siséltyvat sellaisten palvelujen suoritukset, joiden keskeinen ominaisuus on
myontaa paasylippua tai maksua vastaan paasyoikeus tapahtumaan.

25 Paaasiassa ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen toimittamista tiedoista ilmenee,
ettd padasiassa kyseessa olevat Srf:n verovelvollisille tarjoamat koulutukset ovat seminaareja,
jotka kestavat viisi paivaa sisaltaen paivan tauon ja jotka pidetdan muussa jasenvaltiossa kuin
Ruotsin kuningaskunnassa, missa Srf:n lilkketoiminnan kotipaikka on. Kyseiset koulutukset, joissa
mainittujen verovelvollisten edellytetaan olevan fyysisesti lasn&, kuuluvat néin ollen
taytantdonpanoasetuksen 32 artiklassa tarkoitettujen koulutustapahtumien luokkaan.

26  Siltéa osin kuin on kyse siita, onko paaasiassa kyseessa olevien koulutusten keskeinen
ominaisuus kyseisiin seminaareihin paasy, on muistutettava, etta kyse on yhdesta ainoasta
liketoimesta silloin, kun verovelvollisen tarjoamat kaksi osatekijaa tai toimintoa tai sitd useammat
osatekijat tai toiminnot liittyvat niin laheisesti yhteen, ettd ne muodostavat objektiivisesti



tarkasteltuna yhden jakamattoman taloudellisen suorituksen, jonka paloittelu osiin olisi
keinotekoista (ks. vastaavasti tuomio 10.11.2016, BasStova, C?432/15, EU:C:2016:855, 70 kohta
oikeuskaytantoviittauksineen).

27  Kuten Yhdistyneen kuningaskunnan hallitus on todennut kirjallisissa huomautuksissaan,
verovelvollisille maksua vastaan annettu padsy seminaareihin merkitsee valttamatta sita, etta
verovelvollisilla on mahdollisuus olla lasna seminaareissa ja osallistua niihin. Tallainen
osallistuminen liittyy siten l&heisesti kyseisiin seminaareihin paasyyn. Nain ollen
Skatterattsndmndenin tekemaa erottelua paikkaan paasya koskevan oikeuden ja tiettyyn
koulutukseen osallistumista koskevan oikeuden valilla ei voida hyvaksya sovellettaessa
arvonlisaverodirektiivin 53 artiklaa.

28  Lisdksi on muistutettava, ettd arvonlisaverodirektiivin sdannodsten, joilla maaritetaan
palvelujen suoritusten verotuspaikka, tavoitteena on valttda yhtaalta toimivaltaristiriidat, jotka
voisivat johtaa kaksinkertaiseen verotukseen, ja toisaalta tulojen verottamatta jaaminen (tuomio
8.12.2016, A ja B, C?453/15, EU:C:2016:933, 24 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

29  Nain ollen arvonlisdverodirektiiviin sisaltyvien palvelujen suorituspaikkaa koskevien
saanndosten logiikka edellyttaa, ettd verotus suoritetaan mahdollisuuksien mukaan sielld, missa
tavarat ja palvelut kulutetaan (ks. vastaavasti tuomio 8.12.2016, A ja B, C?453/15,
EU:C:2016:933, 25 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

30 Tastéa seuraa, ettd padasiassa kyseessa olevien kaltaisten koulutusten suorituspaikan
maarittdminen on tehtava arvonlisaverodirektiivin 53 artiklan perusteella ja koulutuksista on siten
suoritettava arvonlisdvero paikassa, jossa tapahtumat tosiasiassa pidetaan, eli jasenvaltioissa,
joissa kyseiset koulutukset annetaan.

31 Kuten Srf vaittaa, tallainen tulkinta saattaisi lisata tiettyjen elinkeinonharjoittajien
hallinnollista taakkaa, vaikka direktiivin 2008/8, jolla 44 ja 53 artikla on niiden talla hetkella
voimassa olevassa sanamuodossa lisatty arvonlisaverodirektiiviin, johdanto-osan kuudennessa
perustelukappaleessa todetaan, etta kannettaessa vero kulutuspaikassa olisi mahdollisuuksien
mukaan valtettava aiheuttamasta suhteetonta hallinnollista taakkaa kyseisille kauppiaille.

32  Vakiintuneesta oikeuskaytanndsta seuraa kuitenkin, kuten myads julkisasiamies on todennut
ratkaisuehdotuksensa 74 kohdassa, etta unionin sdadoksen johdanto-osalla ei ole sitovaa
oikeusvaikutusta eika johdanto-osaan voida vedota kyseisen sdadoksen varsinaisista
saannoksista poikkeamiseksi eika naiden sdannosten tulkitsemiseksi tavalla, joka on selvasti
niiden sanamuodon vastainen (tuomio 13.9.2018, ?eska pojis?ovna, C?287/17, EU:C:2018:707,
33 kohta).

33 P&aasiassa kyseessa olevan kaltaiset koulutukset kuuluvat arvonlisaverodirektiivin 53
artiklassa tarkoitettuihin palveluihin, ja kyseisesta artiklasta ilmenee, luettuna yhdessa
taytantdonpanoasetuksen 32 artiklan kanssa, etta koulutustapahtumiin, kuten seminaareihin,
paasya koskevien palvelujen suorittamisen verotuspaikka on paikka, jossa tapahtumat tosiasiassa
pidetaan.

34  Nain ollen arvonlisaverodirektiivin 53 artiklan soveltamisesta ei voida poiketa ainoastaan
direktiivin 2008/8 johdanto-osan kuudennen perustelukappaleen perusteella.



35 Paaasiassa kyseessa olevien koulutusten etukéteen suoritettavalla rekisterditymisella ja
etukateismaksulla ei ole merkitysta arvonlisdverodirektiivin 53 artiklan soveltamisen kannalta.
Mikaan kyseisen artiklan sanamuodossa ei viittaa siihen, etta tallaiset arviointiperusteet voitaisiin
ottaa huomioon méaaritettaessa kyseisten palvelujen suorituspaikkaa.

36  Edella esitetyn perusteella esitettyyn kysymykseen on vastattava, etta
arvonlisaverodirektiivin 53 artiklaa on tulkittava siten, ettd kyseisessa saannoksessa tarkoitettu
ilmaisu "tapahtumiin paasyyn liittyvat palvelut” kasittdé padasiassa kyseessa olevan kaltaisen
palvelun, joka muodostuu yksinomaan verovelvollisille tarjottavasta viisipaivaisesta
kirjanpitokoulutuksesta, joka edellyttaa seka rekisterditymista ettd maksua etukateen.

Oikeudenkayntikulut

37 Pé&aasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on valivaihe
kansallisessa tuomioistuimessa vireilla olevan asian kasittelyssa, minké& vuoksi kansallisen
tuomioistuimen asiana on paattaa oikeudenkayntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja,
jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille asianosaisille huomautusten esittamisesta unionin
tuomioistuimelle, ei voida méaérata korvattaviksi.

Nailla perusteilla unionin tuomioistuin (viides jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Yhteisesta arvonlisaverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin
2006/112/EY, sellaisena kuin se on muutettuna 12.2.2008 annetulla neuvoston direktiivilla
2008/8/EY, 53 artiklaa on tulkittava siten, etta kyseisessd saanndksessa tarkoitettu ilmaisu
"tapahtumiin paasyyn liittyvat palvelut” kasittaa paéasiassa kyseessa olevan kaltaisen
palvelun, joka muodostuu yksinomaan verovelvollisille tarjottavasta viisipaivaisesta
kirjanpitokoulutuksesta, joka edellyttaa seka rekisterditymista ettd maksua etukateen.

Allekirjoitukset

*  QOikeudenkayntikieli: ruotsi.



