Downloaded via the EU tax law app / web

62018CJ0185
A BIROSAG ITELETE (hatodik tanacs)

2019. janius 12. (*1)

.El?zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték?ado (héa) — 2006/112/EK iranyelv — A 401. cikk — Az
adosemlegesség elve — Magas arany? vagy mas nemesfémtartalmu targyak valamely vallalkozas
altali megszerzése maganszemélyekt?! viszonteladas céljabdl — Vagyonatruhazasi adé”

A C?185/18. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Tribunal Supremo (legfels?bb bir6sag, Spanyolorszag) a Birésaghoz 2018. marcius 9?én érkezett,
2018. februar 7?i hatarozataval terjesztett el?

az Oro Efectivo SL

és

a Diputacién Foral de Bizkaia

kozott folyamatban lév? eljarasban,

A BIROSAG (hatodik tanacs),

tagjai: C. Toader, tanacselnok, L. Bay Larsen (el?add) és M. Safjan birak,
f?tanacsnok: J. Kokott,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

az Oro Efectivo SL képviseletében K. Caminos Garcia és A. Landeta Calvo abogados, valamint A.
Rodriguez Mufioz,

a Diputacién Foral de Bizkaia képviseletében M. F. Ortiz de Apodaca Garcia procurador és M.
Barrena Ezcurra abogada,

a spanyol kormany képviseletében S. Jiménez Garcia, meghatalmazotti min?ségben,

az Europai Bizottsag képviseletében L. Lozano Palacios és J. Jokubauskait?, meghatalmazotti



min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbiralasara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kovetkez?
téletet
1

Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a kdz6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l szolo, 2006.
november 287?i 2006/112/EK tanacsi irAnyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L
335., 60. 0.; HL 2015. L 323., 31. 0.; a tovabbiakban: héairanyelv), valamint az adésemlegesség
elvének értelmezésére vonatkozik.
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E kérelmet az Oro Efectivo SL és a Diputacion Foral de Bizkaia (bizkaiai tartomanyi kézigazgatasi
és adougyi bir6sdg, Spanyolorszag) kozoétt a vagyonatruhazast és az okiratba foglalt
jogcselekményeket terhel? add levonasanak megtagadasa targyaban folyamatban Iév? jogvitaban
terjesztették el?.

Jogi hattér

Az unids jog

A hatodik iranyelv
3

Az 1991. december 16?i 91/680/EGK tanacsi iranyelvvel (HL 1991. L 376., 1. 0.; magyar nyelv?
kulonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 160. 0.) modositott, a tagallamok forgalmi addra vonatkozo
jogszabalyainak 6sszehangolasarol — koz6s hozzaadottértékadd?rendszer: egységes
adoalap?megallapitasrol szold, 1977. majus 17?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL 1977. L
145., 1. o.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv)
33. cikkének (1) bekezdése ekképp rendelkezik:

Az egyéb kdzosségi rendelkezések, kulondsen a jovedéki termékek birtoklasara, szallitasara és
ellen?rzésére vonatkozo altalanos, hatalyban l1év? kdzosségi rendelkezések sérelme nélkil, ezen
irAnyelv nem akadalyozza a tagéllamokat biztositasi szerz?désekre vonatkozé adok, a
fogadasokra és szerencsejatékokra vonatkoz6 addk, a jovedéki adok, a bélyegilletékek és még
altalanosabban az olyan adok, illetékek vagy terhek fenntartasaban vagy bevezetésében,
amelyeket nem lehet forgalmi adoként jellemezni, feltéve ugyanakkor, hogy ezen adok, illetékek
vagy terhek a tagéllamok kdzotti kereskedelemben nem vezetnek alaki kovetelményekhez a
hataratlépéssel dsszefuiggésben.”

A héairanyelv
4

A héairdnyelv 2007. januar 1?jét?| hatalyon kivul helyezte a hatodik iranyelvet, és annak helyébe
|épett. A héairanyelv (4) és (7) preambulumbekezdése a kimondja:



+(4)

A bels? piac létrehozéasara iranyul6 cél megvaldsitasanak el?feltétele a forgalmi adokra vonatkozo
olyan jogszabalyok alkalmazasa a tagallamokban, amelyek nem torzitjak a verseny feltételeit, és
nem akadalyozzék az aruk és a szolgaltatdsok szabad mozgéasat. Ezért szilkséges, hogy a
hozzaadottértékadd?rendszer (héarendszer) segitségével 6sszehangoljak a forgalmi addkra
vonatkozo jogszabalyokat, és ezéltal, amennyire csak lehetséges, kikliszoboljék azokat a
tényez?ket, amelyek a verseny feltételeit akar nemzeti, akar k6z6sségi szinten torzithatjak.

[..]
(7)

A koz0os héarendszernek a verseny semlegességét kell eredményeznie még akkor is, ha az
adomértekek és adomentességek teljes 6sszehangolasa elmarad, vagyis mindegyik tagallam
terlletén, akarmilyen hosszu is a termelési és értékesitési lanc, a hasonl6 termékekre és
szolgaltatasokra ugyanakkora adoéterhet kell kivetni.”

5
Ezen iranyelv 401. cikke a kdvetkez?képpen fogalmaz:

,AZ egyéb kozdsseégi rendelkezések sérelme nélkil, az ebben az irdnyelvben foglalt
rendelkezések nem akadalyozzak azt, hogy a tagallamok biztositasi szerz?désekre, valamint
szerencsejatékokra és fogadasokra vonatkoz6 addkat, jovedéki adokat, illetékeket és
altalanosabban olyan adokat, illetékeket vagy kdzterheket tartsanak fenn vagy vezessenek be,
amelyeket nem lehet forgalmi adékeént jellemezni, feltéve ugyanakkor, hogy ezen adok, illetékek
vagy kozterhek beszedése a tagallamok kozoétti kereskedelemben nem tdmaszt a hataratlépéssel
0sszefligg? kovetelményeket.”

A spanyol jog
6

Az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl az t?nik ki, hogy a relevans nemzeti rendelkezések
azok a rendelkezések, amelyek (a 2010. addévre vonatkozéan) az 1989. marcius 21?i Norma foral
3/1989 del Territorio Histérico de Bizkaia, del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados (Bizkaia torténelmi tertletének a vagyonatruhazasi adoérol és az
okiratba foglalt jogi cselekmények adojarol szol6 3/1989 megyei térvény) 7. és 8. cikkében,
valamint (a 2011. és 2012. addévre vonatkoz6an) a 2011. marcius 24?i Norma foral 1/2011 del
Territorio Histérico de Bizkaia, del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados (Bizkaia torténelmi terliletének a vagyonatruhazasi adorol €s az okiratba foglalt
jogi cselekmények addjarol sz6l6 1/2011 megyei torvény) 9. és 10. cikkében foglalt rendelkezések.
E rendelkezések megegyeznek az 1993. szeptember 247?i Real Decreto Legislativo 1/1993 por el
gue se aprueba el Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados [a vagyonatruhazast és az okiratba foglalt jogcselekményeket
terhel? adordél sz6l6 térvény egységes szerkezetbe foglalt valtozatanak jovahagyasarol szolé,
1/1993 felhatalmazéason alapuld kiralyi torvényerej? rendelet; BOE 1993. oktober 20?i 251. sz.) 7.
és 8. cikkében foglalt rendelkezésekkel. Az el?zetes dontéshozatalra utalo hatarozat e
rendelkezések relevans kivonatait a kovetkez?képpen foglalja 6ssze:

olee-]



vagyonatruhazasnak min?sil a természetes vagy jogi személyek vagyonaba tartozé6 mindennem?
dolog és jog »él?k kozotti« tigyletekkel tortén? visszterhes atruhazasa;

nem tartoznak a visszterhes vagyonatruhazas fogalmaba az el?bbiekben emlitett Gigyletek, »ha
azokat valamely vallalkoz6 vagy az adott tevékenységet hivatasszer?en végz? személy a
vallalkozdi tevékenysége vagy hivatasa gyakorlasa soran kéti meg, tovabba ha a héa hatalya ala
tartozé termékértékesitésnek vagy szolgaltatasnyujtasnak min?silnek;

addbalanyként az ad¢ fizetésére barmely dolog és jog atruhdzasa soran »a szerz? fél« koteles,
fuggetlendl attél, hogy a felek ezzel ellentétben miben allapodtak meg.”

7

Az 1992. november 28?i Ley 37/1992 del Impuesto sobre el Valor Aiadido (a
hozzaadottérték?adordl szolé 37/1992 térvény; BOE 1992. december 297?i 312. sz.) 4. cikke
értelmében a héa alé tartoz6 tgyletek nem tartoznak a vagyonatruhazasi adé és az okiratba
foglalt joglgyletek ad6janak hatélya ala a visszterhes vagyonatruhazasok jogcimén.

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdés

8

Tevékenysegenek keretében az Oro Efectivo, amelynek tarsasagi célja nyersanyagok,
dragakovek és nemesfémek vasarlasa, eladasa, behozatala és kivitele, magas arany?, illetve mas
nemesfémtartalmu targyakat vasarol maganszemélyekt?l azok atalakitasa, majd a kereskedelmi
forgalomba oly modon tértén? visszahelyezése érdekében, hogy azokat nemesfémb?| készult
tomboket vagy kilénb6z? targyakat készit? mas vallalkozasoknak értékesiti tovabb.
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Az Hacienda Foral de Bizkaia (bizkaiai regionalis allamkincstar, Spanyolorszag) ugy itélte meg,
hogy az aranybdl és egyéb nemesfémb?| készilt tArgyaknak az alaplgy felperese éltal a
2010-2012. kozotti id?szakban maganszemélyekt?l tortén? vasarlasa a vagyonatruhazasi adé és
az okiratba foglalt jogi cselekmények addjanak hatalya ala tartozott.
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Az Oro Efectivo ezen adohatdsag hatarozatat a Tribunal Econémico?Administrativo Foral de
Bizkaia (bizkaiai tartoméanyi kdzigazgatasi €s adougyi birésag, Spanyolorszag) el?tt vitatta, azt
allitva, hogy tobb nemzeti birésag is olyan hatarozatokat hozott, amelyekb?l az kévetkezik, hogy e
vasérlasi ugyletek nem tartoznak a vagyonatruhazasi adé és az okiratba foglalt jogi cselekmények
adojanak hatalya ala. A felperes egyébirant arra hivatkozik, hogy az alapligyben széban forgé
beszerzéseket kereskedelmi tevékenysége keretében végezte. Ezenfelll azt allitja, hogy ezen ad6
beszedése az adésemlegesség elvének megsértésével kett?s addztatashoz vezetne, mivel a héa
egyszer mar terhelte e beszerzéseket.



11

2015. janius 187?i itéletében a Tribunal Econdmico?Administrativo Foral de Bizkaia (bizkaiali
tartomanyi kdzigazgatasi és adougyi bir6sag) elutasitotta e keresetet.
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Az Oro Efectivo fellebbezést nyujtott be e birdésag itéletével szemben a Tribunal Superior de
Justicia del Pais Vascéhoz (Baszkféld legfels?bb birésaga, Spanyolorszag). E fellebbezést a
2016. szeptember 137i itélettel elutasitottak.
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Az Oro Efectivo felllvizsgalat iranti kérelmet nyujtott be ezen itélettel szemben a Tribunal
Supreméhoz (legfels?bb birésag, Spanyolorszag).

14

E bir6sag el?adja, hogy az el?tte folyo jogvita els?sorban az adésemlegességnek a Birdsag altal
értelmezett elve terjedelmét?l fligg.

15

E bir6sag pontosabban arra keresi a valaszt, hogy 6sszeegyeztethet??e a héairanyelvvel, illetve
az adésemlegesség elvével az olyan szabalyozas, amely megkdveteli, hogy valamely vallalkozas
a héatol eltér?, kdzvetett adot fizessen vagyonatruhazasi adé vagy okiratba foglalt jogi
cselekmények addja jogcimén azon okbdl, hogy e vallalkozas természetes személyekt?l olyan
ingésagokat szerez be, mint az arany, az ezust vagy az ékszerek, amennyiben ezen ingésagokat
az emlitett vallalkozas gazdasagi tevekenységéhez hasznalja fel, amely vallalkozas — ezenfelll —
héakoteles lgyleteket is végez ezen ingdsagoknak a kereskedelmi forgalomba tortén?
visszavezetése soran anélkil, hogy lehet?sége lenne arra, hogy ezen lgyletek keretében levonja

az ugyanezen ingésagok eredeti megszerzése soran az ezen add jogcimén megfizetett 6sszeget.
16

E korilmények kozott a Tribunal Supremo (legfels?bb birdsag) Ugy hatarozott, hogy az eljarast
felflUggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kbvetkez? kérdést terjeszti a Birdsag elé:

~Ellentétes?e a [héairanyelvvel], az ezen iranyelvb?l kbvetkez? adésemlegesség elvével, valamint
a [Birdsagnak] az iranyelv értelmezésére vonatkoz6 itélkezési gyakorlataval az olyan nemzeti
szabdlyozéas, amely alapjan valamely tagallam ing6 vagyontargy (konkrétan arany, ezlst vagy
ékszer) maganszemélyt?| tortén? beszerzéséért a vallalkozo6tol vagy az adott tevékenyséeget

7 L.z

hivatasszer?en végz? személyt?l a [héatol] kulonboz? kozvetett add megfizetését kérheti, ha:

a beszerzett termék — annak feldolgozasa vagy kés?bbi atruhazasa altal — e vallalkoz6 sajat
gazdaséagi tevékenységét szolgalja;

héakdoteles ligyletek megkotésére kerlil sor a beszerzett terméknek az izleti forgalomba tértén?
visszahelyezésével; és



az ugyanezen allamban alkalmazandé szabalyozas nem teszi lehet?vé a vallalkozé vagy az adott
tevékenységet hivatasszer?en végz? személy szamara, hogy az ilyen Ggyletek soran az emlitett
beszerzések kozill az els? beszerzés utan ezen ado cimén megfizetett 6sszeget levonja?”

A Birésag el?tti eljaras
17

El?zetes dontéshozatal iranti kérelmében a kérdést el?terjeszt? birésag a Birdsag eljarasi
szabalyzata 105. cikkének (1) bekezdése szerinti gyorsitott eljaras alkalmazasat kérte.
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Ezt a kérelmet a Birdsag elndke 2018. aprilis 30?i0Oro Efectivo végzésével (C?185/18, nem tették
kozzé, EU:C:2018:298) elutasitotta.

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésr?|
19

Kérdésével a kérdést el?terjeszt? birésag lényegében arra keresi a valaszt, hogy a héairanyelvvel,
illetve az adésemlegesség elvével az alaplgyben szerepl?hdz hasonlé olyan nemzeti
szabdlyozas, amely a vagyonatruhazasokat sujto, a héatdl eltér?, kozvetett add hatalya ala vonja
a magas arany? vagy mas nemesfémtartalommal rendelkez? targyak valamely vallalkozas altali
beszerzését, amennyiben e vagyontargyak az emlitett vallalkozas gazdasagi tevékenységét
szolgaljak, amely vallalkozas e vagyontargyak feldolgozasa és a kereskedelmi forgalomba valé
visszavezetése céljabol azokat nemesfémb?l késziilt tomboket vagy kulonb6z? targyakat készit?
mas vallalkozasoknak értékesiti tovabb.
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E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 401. cikke értelmében az ebben az
irAnyelvben foglalt rendelkezések nem akadalyozzak azt, hogy a tagallamok biztositasi
szerz?désekre, valamint szerencsejatékokra és fogadasokra vonatkoz6 addkat, j6vedéki adokat,
illetékeket és altalanosabban olyan adokat, illetékeket vagy kdzterheket tartsanak fenn vagy
vezessenek be, amelyeket nem lehet forgalmi adoként jellemezni, feltéve ugyanakkor, hogy ezen
adok, illetékek vagy kdzterhek beszedése a tagallamok kdzotti kereskedelemben nem tamaszt a
hatératlépéssel 6sszefligg? kévetelményeket. Az unids jog igy megengedi tehat a verseng?
adoszabalyozast is, ilyen adok akkor is kivethet?k, ha beszedésiik egyetlen €s ugyanazon ugylet
vonatkozasdban a héaval tortén? halmozddéashoz vezethet (lasd ebben az értelemben: 2014.
marcius 20?iCaixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona itélet, C?139/12, EU:C:2014:174, 28. pont;
2018. augusztus 7?iViking Motors és tarsai itélet, C?475/17, EU:C:2018:636, 26. pont).

21

E rendelkezés sz6 szerinti értelmezése a ,nem forgalmiad6?jelleg?ek” kifejezésben foglalt negativ
feltételt figyelembe véve lehet?vé teszi annak megallapitdséat, hogy adok, illetékek és kdzterhek
valamely tagéllam altali fenntartasa vagy bevezetése csak akkor engedélyezett, ha azok nem
hasonlithatok valamely forgalmi adéhoz (2018. augusztus 7?iViking Motors és tarsai itélet,
C?475/17, EU:C:2018:636, 27. pont).



22

Bar a ,forgalmi add” fogalmat a héairanyelvnek sem a 401. cikke, sem mas rendelkezése nem
hatarozza meg, ra kell mutatni, hogy e cikk lényegében megegyezik a hatodik iranyelv 33. cikkével
(2018. augusztus 7?iViking Motors és tarsai itélet, C?475/17, EU:C:2018:636, 28. pont).
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Méarpedig a 2008. november 27?iRenta végzés (C?151/08, nem tették kdzzé, EU:C:2008:662),
illetve a 2014. marcius 20?iCaixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona itélet (C?139/12,
EU:C:2014:174) alapjaul szolgal6 tigyek keretében a Bir6sag egy olyan nemzeti szabalyozasnak a
hatodik iranyelv 33. cikke (1) bekezdéseével vald 6sszeegyeztethet?ségeér?l hozott dontést, amely
a visszterhes vagyonatruhazast sujtd, az alapigyben szerepl? addval hasonlé tulajdonsagokat
mutatd addra vonatkozott. A Birésag, a héanak az itélkezési gyakorlataban megallapitott alapvet?
jellemz?ire emlékeztetve, amelyb?l négy van, nevezetesen a héa olyan tgyletekre tortén?
altalanos alkalmazasa, amelyek targyat termékek vagy szolgéltatadsok képezik; a héa 6sszegének
az adoalany Altal az értékesitett termékek, illetve nyujtott szolgéltatdsok ellenében kapott arral
aranyos megéllapitdsa; ezen adonak a termelés és a forgalmazas minden egyes szakaszaban
tortén? felszamitasa, ideértve a kiskereskedelmet is, fliggetlenil az el?zetes lgyletek szamatdl; a
termelési és forgalmazasi folyamat korabbi szakaszaiban megfizetett 6sszegeknek az addalany
altal fizetend? héabdl oly modon tértén? levonasa, hogy az adott szakaszban ezen ado kizardlag
az akkor hozzaadott értéket érintse, és a széban forgd ado végul a fogyasztot terhelje,
megallapitotta, hogy az ilyen ad6 annyira eltér a héatol, hogy az nem min?sithet? a hatodik
iranyelv 33. cikkének (1) bekezdése értelmében vett forgalmi ado jelleg? adénak (2008. november
27?iRenta végzés, C?151/08, nem tették k6zze, EU:C:2008:662, 32. és 45. pont; 2014. marcius
20?iCaixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona itélet, C?139/12, EU:C:2014:174, 29. pont).

24

E tekintetben a Bir6sag tobbek kozott azt allapitotta meg, hogy az ilyen ad6é nem altalanossagban
sUjt minden olyan Ugyletet, amelynek targyat termékek vagy szolgaltatasok alkotjak, azt nem egy
olyan termelési vagy elosztasi folyamat keretében szedik be, amelynek értelmében annak minden
egyes szakaszaban levonhatok az adébdl az emlitett folyamat el?z? szakaszaiban megfizetett
adok (lasd ebben az értelemben: 2008. november 27?iRenta végzés, C?151/08, nem tették kdzzé,
EU:C:2008:662, 41. és 43. pont).
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E tekintetben a Birésag rendelkezésére allo iratokbol semmi sem teszi lehet?vé annak
megéallapitasat, hogy e kérdést a jelen el?zetes dontéshozatalra utalds keretében masként kell
elemezni. Ennek megfelel?en a Birdsag altal a jelen itélet 23. és 24. pontjdban emlitett
hatarozatokban a hatodik iranyelv 33. cikkének (1) bekezdésével kapcsolatban tett
megallapitasokat ugy kell tekinteni, hogy azok a jelen tigy keretében atlltethet?k a héairanyelv
401. cikkére.

26

Ebb?I kovetkezik, hogy valamely, az alaptigyben szerepl?h6z hasonlé addé nem tekinthet? a
héairanyelv 401. cikke értelmében vett forgalmi ado jellemz?ivel biré addnak.

27

A kérdést el?terjeszt? birosag ezenfelll ugy itéli meg, hogy az alaptgyben szerepl? add és a



k6zos héarendszer egyidej? alkalmazéasa sértheti az adésemlegesség elvét a héa
vonatkozaséaban.

28

A héairanyelv (4) és (7) preambulumbekezdésében emlitett ezen elvet illet?en meg kell allapitani,
hogy annak érdekében, hogy el lehessen keriilni az annak elérésére iranyuld célkit?zéssel 6ssze
nem egyeztethet? eredményeket, hogy ugyanazon lgyletre egyenl? ad6zasi feltételeket kelljen
alkalmazni azon tagallamtél figgetlendl, ahol az addztatas torténik, egy, az alapigyben
szerepl?h6z hasonl6 adé jellemz?inek a héa jellemz?ivel valé 6sszehasonlitaséat e célkit?zés
fényében kell elvégezni. Ennek keretében kilénos figyelmet kell forditani annak kdvetelményére,
hogy a k6z6s héarendszer semlegessége mindig biztositva maradjon (lasd ebben az értelemben:
2018. augusztus 77?iViking Motors és tarsai itélet, C?475/17, EU:C:2018:636, 41. pont).

29

Marpedig, amint azt az Eurdpai Bizottsag is joggal hangsulyozta, az az adésemlegesség elve a
héa teruletén csak a héairanyelv altal Iétrehozott harmonizalt rendszer keretében kotelez e
semlegességre. Mivel a jelen tGigyben az ezen irdnyelv keretében nem harmonizalt adorél van szo,
a nem sértilhet a k6z6s héarendszer semlegessége (lasd ebben az értelemben: 2013. oktober
24?iMetropol Spielstatten itélet, C?440/12, EU:C:2013:687, 57. pont).

30

A fenti megfontolasokra figyelemmel az el?terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
héairanyelvet, illetve az adésemlegesség elvét ugy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes
az alapugyben szerepl?h6z hasonlo olyan nemzeti szabalyozas, amely a vagyonatruhadzasokat
sUjto, a hozzaadottérték?adotol eltér?, kozvetett ado hatalya alad vonja a magas arany? vagy mas
nemesfémtartalommal rendelkez? targyak valamely vallalkozas altali beszerzését, amennyiben e
vagyontargyak az emlitett vallalkozas gazdasagi tevékenységét szolgaljak, amely vallalkozas e
vagyontargyak feldolgozasa és a kereskedelmi forgalomba valo visszavezetése céljabol azokat
nemesfémb?l készilt tomboket vagy kilonb6z? targyakat készit? mas vallalkozasoknak értékesiti
tovabb.

A koltségekr?I
31

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt? birdsag el?tt
folyamatban lév? eljards egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (hatodik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

A koz6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi
irdnyelvet, illetve az adosemlegesség elvét ugy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az
alapuigyben szerepl?hdz hasonlé olyan nemzeti szabalyozas, amely a vagyonatruhazasokat sujto,
a hozzaadottértek?adotol eltér?, kbzvetett ado hatalya ala vonja a magas arany? vagy mas
nemesfémtartalommal rendelkez? targyak valamely vallalkozas altali beszerzését, amennyiben e
vagyontargyak az emlitett vallalkozas gazdasagi tevékenységét szolgaljak, amely vallalkozas e



vagyontargyak feldolgozasa és a kereskedelmi forgalomba valo visszavezetése céljabol azokat

nemesfémb?l készilt tomboket vagy kilonb6z? targyakat készit? mas vallalkozasoknak értékesiti
tovabb.

Alairasok

(*1) Az eljaras nyelve: spanyol.



