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Esialgne tblge
EUROOPA KOHTU OTSUS (seitsmes koda)
27. marts 2019(*)

Eelotsusetaotlus — Kaibemaks — Direktiiv 2006/112/EU — Maksualaste digusaktide tihtlustamine —
Sisendkaibemaksu mahaarvamine — Kapitalikaubana soetatud kinnisasi — Mutk-tagasirent (sale
and lease back) — Kédibemaksu mahaarvamise korrigeerimine — Kaibemaksu neutraalsuse
pdhimdte — Vordse kohtlemise p6himote

Kohtuasjas C?201/18,

mille ese on ELTL artikli 267 alusel cour d’appel de Monsi (Monsi apellatsioonikohus, Belgia) 9.
martsi 2018. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa Kohtusse 19. martsil
2018, menetluses

Mydibel SA

versus

Etat belge,

EUROOPA KOHUS (seitsmes koda),

koosseisus: koja president T. von Danwitz, kohtunikud C. Vajda (ettekandja) ja P. G. Xuereb,
kohtujurist: G. Pitruzzella,

kohtusekretar: A. Calot Escobar,

arvestades kirjalikku menetlust,

arvestades seisukohti, mille esitasid:

- Mydibel SA, esindaja: advokaat W. Huber,

- Belgia valitsus, esindajad: J.-C. Halleux, P. Cottin ja C. Pochet,

- Euroopa Komisjon, esindajad: J. Jokubauskait? ja N. Gossement,

arvestades parast kohtujuristi arakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise
otsuse

1 Eelotsusetaotlus kasitleb seda, kuidas tdlgendada ndukogu 28. novembri 2006. aasta
direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb hist kaibemaksusiisteemi (ELT 2006, L 347, |k 1), mida on
muudetud ndukogu 22. detsembri 2009. aasta direktiiviga 2009/162/EL (ELT 2010, L 10, Ik 14;
edaspidi ,kaibemaksudirektiiv®), artikleid 14, 15, 168, 184, 185, 187 ja 188 ning kaibemaksu



neutraalsuse ja vordse kohtlemise pdhiméotteid.

2 Taotlus on esitatud Mydibel SA ja Belgia riigi vahelises kohtuvaidluses, mis puudutab
kaibemaksu mahaarvamise korrigeerimist.

Oiguslik raamistik

3 Kaibemaksudirektiivi artiklis 14 on satestatud:

,L.  ,Kaubatarne" on materiaalse vara omanikuna kasutamise diguse uleminek.

2.  Lisaks ldikes 1 nimetatud tehingule kasitatakse kaubatarnena jargmisi tehinguid:

a) ametivbimude poolt vbi nimel tehtud korralduse alusel v6i vastavalt digusaktidele vara
omandibiguse Uleminekut hivitise eest;

b) kaupade tegelikku Gleandmist vastavalt lepingule kaupade tahtajalise rendi kohta voi
jarelmaksuga muugi kohta, millega ndhakse ette, et tavaliselt laheb omandidigus ule hiljemalt
viimase osamakse tasumisega,

c) kaupade Uleandmist ostu vdi muigi korral komisjonitasu ette nageva lepingu alusel.
3.  Liikmesriigid vOivad kasitada kaubatarnena teatavate ehitusté6de tleandmist.”
4 Direktiivi artiklis 15 on satestatud:

.1.  Elektrienergia, gaas, soojusenergia, jahutusenergia ja muu selline loetakse materiaalseks
varaks.

2. Liikmesriigid vdivad kasitada materiaalse varana:
a) teatavaid kinnisasjadigusi;
b) asjabigusi, mis annavad nende omanikule kinnisasja kasutamise diguse;

c) osija aktsiaid, mis annavad nende omanikule kinnisasja voi selle osa de jure voi de facto
omandidiguse voi valduse.

5 Direktiivi artiklis 168 on satestatud:

»Kui kaupu ja teenuseid kasutatakse maksukohustuslase maksustatavate tehingute tarbeks, on
maksukohustuslasel digus selles liikmesriigis, kus ta neid tehinguid teeb, kdaibemaksust, mida ta
on kohustatud tasuma, maha arvata:

a) kaibemaks, mis kuulub tasumisele vGi on tasutud selle liikmesriigi territooriumil kaupade vai
teenuste eest, mille talle on tarninud vdi osutanud voi tarnib vOi osutab moni teine
maksukohustuslane;

b) artikli 18 punkti a ja artikli 27 kohaselt kaubatarnete ja teenuste osutamisena kasitatavate
tehingute eest tasumisele kuuluv kdibemaks;

c) artikli 2 I6ike 1 punkti b alapunkti i kohaselt kaupade Uhendusesiseselt soetamiselt
tasumisele kuuluv kaibemaks;

d) artiklite 21 ja 22 kohaselt kaupade Gihendusesisese soetamisena kasitatavate tehingute eest



tasumisele kuuluv kdibemaks;
e) sellesse liikmesriiki imporditud kaupadelt tasumisele kuuluv voéi tasutud kadibemaks.*

6 Kaibemaksudirektiivi X jaotise 5. peatikk ,Mahaarvamise korrigeerimine* sisaldab artikleid
184-189. Nimetatud direktiivi artikkel 184 tapsustab:

~Esialgset mahaarvamist korrigeeritakse, kui see oli suurem vi vaiksem kui maksukohustuslasele
lubatud.”

7 Kaibemaksudirektiivi artikkel 185 satestab:

»,L.  Mahaarvamist korrigeeritakse eelkdige, kui parast kaibedeklaratsiooni tegemist muutuvad
mahaarvatava summa kindlaksmaaramisel kasutatud tegurid, eelkdige ostude tuhistamise voi
hinnaalanduste saamise korral.

2.  Erandina Ibikest 1 ei tehta korrigeerimist tehingute puhul, mille eest on osaliselt vai taielikult
tasumata, vara nduetekohaselt tdendatud voi kinnitatud havimise, kaotuse voi varguse korral ega
ka artiklis 16 nimetatud vaikese vaartusega kinkide tegemise ja naidiste jagamise korral.

Liikmesriigid vOivad siiski nduda korrigeerimist tehingute puhul, mille eest on taielikult voi osaliselt
tasumata, ning varguse puhul.”

8 Selle direktiivi artikkel 186 on sdnastatud jargmiselt:
,Liikmesriigid kehtestavad artiklite 184 ja 185 kohaldamise Uksikasjalikud eeskirjad.
9 Direktiivi artiklis 187 on satestatud:

»L.  Kapitalikaupade puhul jagatakse korrigeerimine viie aasta peale, kaasa arvatud aasta, mil
kaubad soetati vOi toodeti.

Liikmesriigid vdivad korrigeerimise aluseks vétta perioodi, mis h6lmab kaupade esmasele
kasutuselevotule jargnevad viis taisaastat.

Kapitalikaubana soetatud kinnisasja puhul v8ib korrigeerimisperioodi pikendada kahekimne
aastani.

2. lga-aastane korrigeerimine hdélmab Uksnes Uht viiendikku kaupadele kehtestatud maksust voi
pikema korrigeerimisperioodi korral sellele vastavat osa kapitalikaupadele kehtestatud
kaibemaksust.

Esimeses I6igus osutatud korrigeerimine tehakse, vottes aluseks jargmiste aastate muutused
mahaarvamisdiguses vorreldes digusega sellel aastal, mil kaubad omandati voi toodeti voi mil
seda kasutati esimest korda.*

10 Sama direktiivi artikkel 188 satestab:

,1.  Korrigeerimisperioodil vddrandamise korral loetakse, et maksukohustuslane kasutas
kapitalikaupu majandustegevuse eesmargil korrigeerimisperioodi [Gpuni.

Kui kapitalikaupade vodrandamine on maksustatud, eeldatakse, et nimetatud majandustegevus on
taies ulatuses maksustatud.

Kui kapitalikaupade voorandamine on maksust vabastatud, eeldatakse, et nimetatud



majandustegevus on taies ulatuses maksust vabastatud.

2. Loikes 1 satestatud korrigeerimine tehakse ulejaanud korrigeerimisperioodi kohta
Uhekorraga. Kui kapitalikaupade védrandamine on maksust vabastatud, vBivad liikkmesriigid siiski
korrigeerimisndudest loobuda, kui soetaja on maksukohustuslane, kes kasutab kénealuseid
kapitalikaupu Uksnes tehinguteks, mille puhul saab kdibemaksu maha arvata.”

11  Kaibemaksudirektiivi artikkel 189 satestab:

YArtiklite 187 ja 188 kohaldamiseks voivad liikmesriigid votta jargmisi meetmeid:
a) maaratleda kapitalikaupade madiste;

b)  kindlaks m&éarata korrigeerimisel arvessevietava maksusumma;

c) votta kbik vajalikud meetmed tagamaks, et korrigeerimine ei tooks kaasa pdhjendamatuid
soodustusi;

d) lubada halduskorda lihtsustada.
Pdhikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

12  Mydibel tegeleb kartulitoodete valmistamisega ja on selle raames kaibemaksukohustuslane.
Ta omab mitut kinnisasja, mille osas ta oli ehituse, imberehituse ja parendamisega seotud arvete
alusel tasumisele kuuluva kadibemaksu taielikult maha arvanud.

13  Eesmargiga tdsta oma likviidsust tegi Mydibel 1. oktoobril 2009 kahe
finantseerimisasutusega nende kinnisasjadega, mis oli jaotatud kaheks Uksuseks, kaks sale and
lease back-tehingut (muuk-tagasirent), mida ei maksustatud kaibemaksuga. Kummagi tiksuse
jaoks sdlmis Mydibel finantseerimisasutustega kaks notariaalset lepingut. Esiteks seadis ta
finantseerimisasutuste kasuks k&nealustele kinnisasjadele 99 aastaks hoonestusdiguse, saades
kohe tasu esimese Uksuse eest 9 630 000 eurot ja teise Uksuse eest 2 700 000 eurot ning
leppides kokku iga-aastase makse 25 eurot. Teiseks sdlmis ta kdnealuste kinnisasjade suhtes
kinnisvara liisingulepingu, mille kohaselt andsid nimetatud finantseerimisasutused need
kinnisasjad Mydibelile tagasivotmatult 15 aastaks kasutamiseks, mille eest Mydibel kohustus
tasuma kvartali kaupa renti, mis vastas investeeringu vaartusele esimese uksuse puhul 9 630 000
eurot ja teise tksuse puhul 2 700 000 eurot, millele lisandus intress. Esimese lepingu kohaselt on
Mydibelil liisingu I6ppemisel digus kasutada valjaostuvdimalust, tasudes 10% investeeringu
vaartusest esimese Uksuse puhul ja 3% vaartusest teise tiksuse puhul.

14  11. mail ja 8. juunil 2012 toimunud ning ajavahemikku 1. jaanuarist 2009 kuni 31.
detsembrini 2010 hdlmanud maksukontrolli jarel likkas Belgia maksuamet
labivaatamismehhanismi rakendades tagasi selle kinnisvara osas sale and lease back-tehingute
(mutk-tagasirent) tottu tehtud algse kdibemaksu mahaarvamise.

15  18. septembril 2012 esitati Mydibelile ndustumiseks korrigeerimise Ulevaade ja 22.
novembril 2013 koostati protokoll, mis tehti teatavaks samal paeval koos korrigeerimisotsusega.
Nimetatud otsus puudutab esiteks 981 381,28 euro suurust summat kdibemaksu mahaarvamisel
tehtud vigade tottu, teiseks 98 130,00 euro suurust summat proportsionaalse trahvina ja
kolmandaks viivist alates 21. jaanuarist 2011. Teinud Mydibeli kdibemaksu jooksva konto saldost
mahaarvamise, leidis Belgia maksuamet tasaarvestuse tulemusena maksundude kogusumma,
milleks on 1 363 971,20 eurot.

16 1. aprillil 2014 esitas Mydibel 22. novembri 2013. aasta korrigeerimisotsuse ja protokolli



tuhistamiseks kaebuse tribunal de premiere instance du Hainaut’'sse (Hainaut’ esimese astme
kohus, Belgia).

17  13. oktoobri 2015. aasta kohtuotsusega tunnistas tribunal de premiere instance du Hainaut
(Hainaut’ esimese astme kohus, Belgia) kaebuse vastuvdetavaks ja osaliselt pdhjendatuks. Kohus
leidis, et trahv ei ole sissendutav, kohustas Belgia riiki Mydibelile tagasi maksma kogu tihistatud
trahvina tasutud summa koos seadusjargse viivisega ja jattis Mydibeli Ulejganud nduded
rahuldamata.

18  Mydibel esitas 4. martsil 2016 selle kohtuotsuse peale apellatsioonkaebuse cour d’appel de
Monsi (Monsi apellatsioonikohus, Belgia).

19  Eelotsusetaotluse esitanud kohus kahtleb, kas sellistel asjaoludel, nagu on arutusel
pdhikohtuasjas, kehtestavad kaibemaksudirektiivi satted kohustuse korrigeerida kaibemaksu
mahaarvamist, ja juhul, kui selline kohustus esineb, siis kas niisugune korrigeerimine on kooskdlas
kaibemaksu neutraalsuse ja vordse kohtlemise péhimdtetega.

20  Neil asjaoludel otsustas cour d’appel de Mons (Monsi apellatsioonikohus, Belgia) menetluse
peatada ja esitada Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kiisimused:

J1.]  Kas][...] direktiivi 2006/112[...] artikleid 14, 15, 168, 184, 185, 187 ja 188 tuleb t6lgendada
ja kohaldada nii, et kas on vdi ei ole alust kdaibemaksu labivaatamiseks/korrigeerimiseks
kapitalikaubana ostetud kinnisasjalt, millelt on algul kdibemaks korrektselt maha arvatud, kui see
kapitalikaubana ostetud kinnisasi oli sale and lease back-tehingu (muuk-tagasirent) esemeks,
vOttes arvesse et:

- sale and lease back-tehing koosneb kombineeritult ja Ghel ajal maksukohustuslase poolt
kahe finantseerimisasutuse kasuks seatud hoonestusdigusest (st tahtajalisest piiratud
asjadigusest) ja nende kahe finantseerimisasutuse poolt maksukohustuslasele antud liisingust;

- sale and lease back-tehing kujutab endast pelgalt maksukohustuslase likviidsuse téstmise
eesmargil tehtavat finantseerimistehingut;

- sale and lease back-tehing (mutk-tagasirent) ei ole kaibemaksuga maksustatav tehing;

- kapitalikaubana ostetud kinnisasi jai maksukohustuslase valdusse ja seda kasutati
maksukohustuslase maksustatava tegevuse tarbeks katkematult ja pusivalt nii enne kui parast
tehingut?

[2] Kas eelnimetatud satete tdlgendamine ja kohaldamine viisil, mis viiks algul maha arvatud
kaibemaksu labivaatamiseni/korrigeerimiseni, on kooskdlas kaibemaksu neutraalsuse pohiméttega
jalvoi vordse kohtlemise p&himdottega?”

Eelotsuse kisimuste anallils
Esimene kiisimus

21  Eelotsusetaotluse esitanud kohus soovib oma esimese kiisimusega sisuliselt teada, kas
kaibemaksudirektiivi artikleid 184, 185, 187 ja 188 tuleb tblgendada nii, et need kehtestavad
kohustuse korrigeerida kinnisasjaga seotud ja algul nduetekohaselt mahaarvatud kaibemaksu, kui
kinnisasjaga tehakse sale and lease back-tehing (mutk-tagasirent), mille suhtes ei kohaldata
kaibemaksu, sellistel asjaoludel nagu p&hikohtuasjas.

22  Kaibemaksudirektiivi artiklid 184 ja 185 loetlevad uldiselt tingimused, mille esinemisel



riigisisene maksuasutus on kohustatud ndudma algul mahaarvatud kaibemaksu korrigeerimist.
Samas nadevad selle direktiivi artiklid 187—189 ette spetsiifilised eeskirjad kaibemaksu
mahaarvamise korrigeerimiseks kapitalikaubana ostetud kinnisasjade puhul (vt selle kohta 11.
aprilli 2018. aasta kohtuotsus SEB bankas, C?532/16, EU:C:2018:228, punktid 25-28).

23  Koigepealt tuleb tddeda, et eelotsusetaotlusest nahtub, et pdhikohtuasjas kasitletavad
kinnisasjad tuleb kvalifitseerida ,kapitalikaupadeks*, kuid seda asjaolu peab eelotsusetaotluse
esitanud kohus riigisisese Giguse alusel kontrollima. Nimelt vGivad kdnealuse direktiivi artikli 189
punkti a kohaselt liikmesriigid maaratleda madiste ,kapitalikaubad®. Euroopa Kohus on leidnud, et
see mdiste hdlmab kaupu, mida majandustegevuses kasutatuna eristab nende kestvus ja vaartus,
mis tdhendab, et nende soetusmaksumust ei arvestata tavaliselt mitte jooksevkuluna, vaid see
amortiseeritakse mitme majandusaasta jooksul (16. veebruari 2012. aasta kohtuotsus Eon Aset
Menidjmunt, C?118/11, EU:C:2012:97, punkt 35 ja seal viidatud kohtupraktika).

24  Esimesena tuleb analtiisida, kas kdibemaksudirektiivi artiklitest 184 ja 185 tuleneb kohustus
kadibemaksu mahaarvamist korrigeerida.

25  Kaibemaksudirektiivi artiklist 184 nahtub, et kdibemaksu esialgset mahaarvamist
korrigeeritakse, kui see oli suurem voi vaiksem kui maksukohustuslasele lubatud. Selle direktiivi
artikli 185 kohaselt korrigeeritakse mahaarvamist eelkdige siis, kui parast kaibedeklaratsiooni
tegemist muutuvad mahaarvatava summa kindlaksmé&éramisel kasutatud tegurid.

26  Mis puudutab mdju, mida véivad maksukohustuslase poolt kdaibemaksu mahaarvamisele
avaldada sindmused, mis toimuvad parast mahaarvamise tegemist, siis tuleneb Euroopa Kohtu
praktikast, et see, kuidas kaupu voi teenuseid kasutatakse v0i kavatsetakse kasutada, méaarab
esialgse mahaarvamise ulatuse, millele maksukohustuslasel on &igus, ja jargmiste perioodide
jooksul tehtavate véimalike korrigeerimiste ulatuse (31. mai 2018. aasta kohtuotsus KollroR3 ja
Wirtl, C?660/16 ja C?661/16, EU:C:2018:372, punkt 54 ja seal viidatud kohtupraktika).

27  Kaibemaksudirektiivi artiklites 184—-186 ette nahtud korrigeerimise mehhanism on nimelt
selle direktiiviga kehtestatud kdibemaksu mahaarvamise korra olemuslik osa. Selle eesméark on
suurendada mahaarvamiste tapsust, et tagada kdibemaksu neutraalsus nii, et varem teostatud
tehingud annavad jatkuvalt mahaarvamisdiguse ainult selles osas, milles need on seotud
maksustatavate tehingutega. Niisiis on korrigeerimismehhanismi eesmark tiheda ja otsese seose
loomine sisendkaibemaksu mahaarvamise diguse ning asjaomaste kaupade ja teenuste
hilisemateks maksustatavateks tehinguteks kasutamise vahel (31. mai 2018. aasta kohtuotsus
Kollrof3 ja Wirtl, C?660/16 ja C?661/16, EU:C:2018:372, punkt 55 ja seal viidatud kohtupraktika).

28 Kasitletavas asjas nahtub eelotsusetaotlusest, et Mydibel kasutas pdhikohtuasjas kone all
olevaid kinnisasju oma majandustegevuses katkematult ja kestvalt. Lisaks sellele iimneb
eelotsusetaotluses sisalduvast teabest, et kuigi Mydibelile maksti pdhikohtuasjas kdne all olevate
sale and lease back-tehingute (muuk-tagasirent) eest kohe tasu, kohustus ta omakorda maksma
asjaomastele finantseerimisasutustele 15 aasta jooksul igas kvartalis tdri, mille kogusumma
vastab nimetatud tasule koos intressiga. Seega ilmneb, et nimetatud &aritihing jatkas asjaomaste
hoonete ehituseks, Umberehituseks ja parendamiseks tehtud tehingute kasutamist jargnevates
tehingutes. Tingimusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus seda kontrollib, naitab see tddemus,
et mahaarvatava summa kindlaksmaaramisel kasutatud tegurid parast kaibedeklaratsiooni
tegemist ei muutunud.

29  Vastupidi sellele, mida Euroopa Komisjon oma kirjalikes seisukohtades vaitis, ei saa pelgalt
hoonestusdiguse seadmist, mille suhtes kdibemaksu ei kohaldata, pidada mahaarvatava summa
kindlaksméaaramisel kasutatud tegurite muutumiseks parast kaibedeklaratsiooni tegemist.
Hoonestusdiguse seadmine iseenesest nimelt ei I16hu tihedat ja otsest seost sisendkaibemaksu



mahaarvamise diguse ning asjaomaste kaupade voi teenuste hilisemateks maksustatavateks
tehinguteks kasutamise vahel.

30  Sellest jareldub, tingimusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus seda kontrollib, et
kaibemaksudirektiivi artiklitest 184 ja 185 ei tulene kohustust péhikohtuasjas kasitletavatel
asjaoludel algul mahaarvatud kéaibemaksu korrigeerida.

31 Teisena tuleb analiisida, kas pdhikohtuasja asjaolude suhtes kuuluvad kohaldamisele
kaibemaksu mahaarvamise korrigeerimiseks ette nahtud spetsiifilised eeskirjad, mis puudutavad
kapitalikaupu, ja eelkdige kaibemaksudirektiivi artiklid 187 ja 188.

32  Selle direktiivi artikkel 187 kirjeldab teatud véimalusi, kuidas kapitalikaupade puhul
kaibemaksu mahaarvamist korrigeerida. Direktiivi artikli 187 16ikest 1 n&htub muu hulgas, et
selliste kaupade puhul jagatakse korrigeerimine viie aasta peale ja kapitalikaubana soetatud
kinnisasja puhul vdib seda perioodi pikendada kahekiimne aastani.

33  Sama direktiivi artikli 188 16ike 1 kohaselt loetakse korrigeerimisperioodil vddrandamise
korral, et maksukohustuslane kasutas kapitalikaupa majandustegevuse eesmargil
korrigeerimisperioodi I6puni.

34  Euroopa Kohus on tapsustanud, et mdiste ,kaubatarne® ei viita omandi Gleminekule kehtiva
riigisisese Gigusega ettendhtud vormis, vaid hdlmab k&iki materiaalse vara tleminekuga seotud
tehinguid, millega tiks pool annab teisele poolele diguse kasutada vara nii, nagu ta oleks selle
omanik (vt selle kohta 22. oktoobri 2015. aasta kohtuotsus PPUH Stehcemp, C?277/14,
EU:C:2015:719, punkt 44 ja seal viidatud kohtupraktika).

35  Kuigi liikmesriigi kohtu tlesanne on igal Uksikjuhtumil konkreetsete asjaolude alusel kindlaks
teha, kas asjaga tehtud tehing toob kaasa sellise diguse Ulemineku, mis lubab kdsutada asja nagu
omanik (vt selle kohta 15. detsembri 2005. aasta kohtuotsus Centralan Property, C?63/04,
EU:C:2005:773, punkt 63), vbib Euroopa Kohus siiski anda nimetatud kohtule selleks kdik
tarvilikud juhised.

36  Tuleb tddeda, et pohikohtuasjas arutusel olevaid sale and lease back-tehinguid (mutk-
tagasirent) iseloomustab omavahelises toimes ja samal ajal aset leidnud asjaolu, et esiteks seadis
maksukohustuslane pdhikohtuasjas kdne all oleva kahe finantseerimisasutuse kasuks
hoonestusdiguse ja teiseks liisisid need kaks asutust kinnisasjad maksukohustuslasele.

37  Seega on oluline teha kindlaks, kas p6hikohtuasja kontekstis tuleb hoonestusdiguse
seadmist ja kinnisasjade liisimist kasitleda eraldiseisvatena voi pigem uhiselt.

38 Euroopa Kohus on otsustanud, et tegemist on tihe sooritusega, kui kaks voi mitu
maksukohustuslase poolt pakutud tehinguga hélmatud aspekti vdi toimingut on nii tihedalt seotud,
et nad moodustavad objektiivselt Uhe lahutamatu majandustehingu, mille osadeks jagamine oleks
kunstlik (21. veebruari 2008. aasta kohtuotsus Part Service, C?425/06, EU:C:2008:108, punkt 53
ja seal viidatud kohtupraktika).

39  Liikmesriigi kohtu Glesanne on hinnata, kas tehingu lepingulisest Ulesehitusest kaugemale
vaadates naitavad talle esitatud tdendid, et tegemist on Giheainsa tehinguga (21. veebruari 2008.
aasta kohtuotsus Part Service, C?425/06, EU:C:2008:108, punkt 54).

40 Kasitletavas asjas nahtub eelotsusetaotlusest, et pdhikohtuasjas arutusel olevad sale and
lease back-tehingud (muuk-tagasirent) on puhtalt finantseerimistehingud, mille eesmark on tésta
Mydibeli likviidsust, ja et pdhikohtuasjas kéne all olevad kinnisasjad jaid tema valdusse ning ta on



neid katkematult ja kestvalt kasutanud oma maksustatavate tehingute tarbeks. Need asjaolud
tunduvad viitavat — eeldusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus seda kontrollib — sellele, et
nimetatud tehingud moodustavad Uiheainsa tehingu, kuna pdhikohtuasjas kdne all olevatele
kinnisasjadele hoonestusdiguse seadmine on lahutamatult seotud liisingutehinguga, mille
esemeks on need samad kinnisasjad.

41  Sellest jareldub — eeldusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus seda kontrollib —, et iga
sale and lease back-tehing (mutk-tagasirent), mis pohikohtuasjas arutlusel on, kujutab endast
Uhteainsat tehingut. Neil asjaoludel ei saa neid tehinguid kvalifitseerida ,kaubatarneks®, kuna
nimetatud tehingutega pdhikohtuasjas kdne all olevatele finantseerimisasutustele le kantud
digused, see tahendab tsiviildiguslikud hoonestusdigused, mida piiravad kinnisvara liisingust
tulenevad Mydibeli digused, ei anna neile digust kasutada pdhikohtuasjas kdne all olevad
kinnisasju nii, nagu nad oleksid nende omanikud.

42  Eeltoodut arvestades ja tingimusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus seda kontrollib, ei
tulene kaibemaksudirektiivi artiklitest 187 ja 188 kohustust pdhikohtuasjas kasitletavatel asjaoludel
algul mahaarvatud kaibemaksu korrigeerida.

43  Seda arvestades tuleb esimesele kiisimusele vastata, et — tingimusel, et eelotsusetaotluse
esitanud kohus riigisiseseid asjasse puutuvaid faktilisi ja 6iguslikke asjaolusid kontrollib —
kaibemaksudirektiivi artikleid 184, 185, 187 ja 188 tuleb tdlgendada nii, et need ei kehtesta
kohustust korrigeerida kinnisasjaga seotud ja algul nduetekohaselt mahaarvatud kaibemaksu, kui
kinnisasjaga tehakse sale and lease back-tehing (mutk-tagasirent), mille suhtes ei kohaldata
kaibemaksu, sellistel asjaoludel nagu p&hikohtuasjas.

Teine kiisimus

44  Eelotsusetaotluse esitanud kohus soovib oma teise kiisimusega sisuliselt teada, kas
kaibemaksudirektiivi artiklite 184, 185, 187 ja 188 t6lgendamine nii, et need kehtestavad
kohustuse korrigeerida sellistel asjaoludel, nagu on arutusel péhikohtuasjas, algul maha arvatud
kaibemaksu, on kooskdlas kaibemaksu neutraalsuse ja vordse kohtlemise pohimdtetega.

45  Arvestades esimesele kiusimusele antud vastust, kerkib teine kiisimus tksnes juhul, kui
eelotsusetaotluse esitanud kohus peab parast kontrollimist asuma seisukohale, et pdohikohtuasjas
kasitletavad sale and lease back-tehingud (muuk-tagasirent) kujutavad endast mahaarvatava
summa kindlaksmé&éaramisel kasutatud tegurite muutumist parast kaibedeklaratsiooni tegemist
kaibemaksudirektiivi artikli 185 tahenduses voi hoopis kaubatarnet selle direktiivi artikli 188
tahenduses, ja et seetdttu kehtib kohustus pohikohtuasja asjaoludel algul mahaarvatud
kaibemaksu korrigeerida.

46  Niisugune kohustus algul mahaarvatud kdibemaksu korrigeerida on aga igal juhul kooskdlas
kaibemaksu neutraalsuse ja vordse kohtlemise péhimdtetega.

47  Sellega seoses piisab, kui tddeda, et kasitletavatel asjaoludel ei ole maksukohustuslane,
kes tegi sellise tehingu, mille suhtes ei kohaldata kaibemaksu ja mille ese on talle kuuluv kinnisasi,
kadibemaksu seisukohast sarnases olukorras maksukohustuslasega, kes jaédb katkematult
kinnisasja omanikuks alates t60de teostamisest, mis annavad diguse sisendkaibemaks maha
arvata.



48 Neil asjaoludel tuleb teisele kiisimusele vastata, et kdibemaksudirektiivi artiklite 184, 185,
187 ja 188 tblgendamine nii, et need kehtestavad kohustuse korrigeerida sellistel asjaoludel, nagu
on arutusel pdhikohtuasjas, algul maha arvatud kdibemaksu, on kooskdélas kdibemaksu
neutraalsuse ja vérdse kohtlemise p6himé&tetega.

Kohtukulud

49  Kuna p6hikohtuasja poolte jaoks on k&esolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus
pooleli oleva asja Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse liikmesriigi kohus. Euroopa Kohtule
seisukohtade esitamisega seotud kulusid, valja arvatud poolte kohtukulud, ei hivitata.

Esitatud pdhjendustest lahtudes Euroopa Kohus (seitsmes koda) otsustab:

1. Tingimusel, et eelotsusetaotluse esitanud kohus riigisiseseid asjasse puutuvaid
faktilisi ja 6iguslikke asjaolusid kontrollib, tuleb ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi
2006/112/EU, mis kasitleb uhist kaibemaksusiisteemi, mida on muudetud néukogu 22.
detsembri 2009. aasta direktiiviga 2009/162/EL, artikleid 184, 185, 187 ja 188 tdlgendada nii,
et need ei kehtesta kohustust korrigeerida kinnisasjaga seotud ja algul nduetekohaselt
mahaarvatud k&ibemaksu, kui kinnisasjaga tehakse sale and lease back-tehing (muauk-
tagasirent), mille suhtes ei kohaldata kdibemaksu, sellistel asjaoludel nagu pdhikohtuasjas.

2. Direktiivi 2006/112, mida on muudetud direktiiviga 2009/162, artiklite 184, 185, 187 ja
188 tblgendamine nii, et need kehtestavad kohustuse korrigeerida sellistel asjaoludel, nagu
on arutusel pdhikohtuasjas, algul maha arvatud kaibemaksu, on kooskdlas kaibemaksu
neutraalsuse ja vordse kohtlemise pdhimdtetega.

Allkirjad

*  Kohtumenetluse keel: prantsuse.



