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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
z 20. juna 2019 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicidlneho konania — Spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) —
Smernica 2006/112/ES — ?lanok 148 pism. a) a ¢) — Oslobodenie od dane pri medzinarodnej
doprave — Dodanie samozdvihacich namornych vrtnych ploSin — Pojem ,plavidla ur?ené na plavbu
na otvorenom mori‘ — Rozsah*

Vo veci C?291/18,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Curtea de Apel Bucure?ti (Odvolaci sud Bukure$?, Rumunsko) zo 7. decembra 2017
a doru?eny Sudnemu dvoru 26. aprila 2018, ktory suvisi s konanim:

Grup Servicii Petroliere SA
proti

Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Solu?ionare a
Contesta?iilor,

Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? de Administrare a Marilor
Contribuabili,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predsedni?ka tretej komory A. Prechal, predseda Sudneho dvora K. Lenaerts,
vykonavajuci funkciu sudcu tretej komory, sudcovia F. Biltgen, J. Malenovsky a L. S. Rossi
(spravodajky?a),

generalny advokat: G. Hogan,

tajomnik: R. ?ere?, referentka,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania a po pojednavani z 31. januara 2019,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Grup Servicii Petroliere SA, v zastupeni: A.?M. lordache, D. Dasc?lu a A. lancu, avoca?i,

- rumunskd vlada, v zastupeni: C. Can??r, C.?M. Florescu a E. Gane, splnomocneni
zastupcovia,

- belgicka vlada, v zastupeni: J.?C. Halleux a P. Cottin, splnomocneni zastupcovia,

- talianska vlada, v zastupeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupky?a, za pravnej pomoci G.
De Bellis, avvocato dello Stato,

— Eurdpska komisia, v zastupeni: L. Lozano Palacios a A. Armenia, splnomocnené



zastupkyne,

po vypo?uti navrhov generalneho advokata na pojednavani 10. aprila 2019,
vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ?lanku 148 pism. a) a ¢) smernice
Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU
L 347, 2006, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH").

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou Grup Servicii Petroliere SA,
ktord ma svoje sidlo v Rumunsku, a da?ovymi organmi tohto ?lenského Statu, ktory sa tyka
odmietnutia oslobodenia od dane z pridanej hodnoty (DPH) savisiacej s dodanim troch
samozdvihacich namornych vrtnych ploSin touto spolo?nos?ou maltskym spolo?nostiam.

Pravny rdmec
Pravo Unie

3 ?lanok 15 Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977 o zosuladeni pravnych
predpisov ?lenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej
hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23),
zmenenej smernicou Rady 92/111/EHS zo 14. decembra 1992 (U. v. ES L 384, 1992, s. 47; Mim.
vyd. 09/001, s. 160, ?alej len ,Siesta smernica®), s nazvom ,Oslobodenie vyvozu zo [S]polo?enstva
a podobné transakcie a internacionalny transport* uvadzal:

,AK to nie je v rozpore s ustanoveniami spolo?enstva, ?lenské Staty oslobodia od dane nizSie
uvedené polozky za podmienok definovanych s cie?om zabezpe?i? spravnu a priamu aplikaciu
zakona o oslobodeni od dane a ktoré by zabranili da?ovému Gniku, obchadzaniu alebo zneuZitiu
zakonnych ustanoveni:

4.  dodanie tovaru na U?ely zabezpe?enia pohonnych hmét a potravin pre plavidla:

a) pouZzivané pre navigaciu na otvorenych moriach, na palube ktorych je personal za mzdu,
alebo cestujuci vykonavajuci obchodnu, priemyselnu alebo rybarsku ?innos?,

b)  pouzivané na zachranné akcie a pomoc na mori, alebo na lov ryb pri pobrezi, s vynimkou
lodnych potravinovych zasob,

5. Dodavky, prestavba, opravy a udrzba, najom alebo prendjom morskych plavidiel pod?a
odseku 4 a) a b), dodavky, prendjom, opravy a udrzba zariadeni vratane rybarskej vybavy, ktoru
plavidla maju, pripadne ktort na palube spotrebuju,

4 Siesta smernica bola zru$ena a nahradena smernicou o DPH, ktora vstupila do platnosti 1.
januara 2007.

5 Hlava IX smernice o DPH s ndzvom ,Oslobodenie od dane” obsahuje desa? kapitol. ?lanok



131 tejto smernice, jediny ?lanok uvadzany v jej hlave IX, kapitole 1, s nazvom ,VSeobecné
ustanovenia“ stanovuje:

»Oslobodenia od dane ustanovené v kapitolach 2 az 9 sa uplat?uju bez toho, aby boli dotknuté
ostatné ustanovenia Spolo?enstva a v sulade s podmienkami, ktoré ?lenské Staty stanovia na
U?ely zabezpe?enia spravneho a jednozna?ného uplat?ovania tohto oslobodenia od dane a na
U?ely predchadzania akymko?vek moznym da?ovym unikom, vyhybaniu sa dani alebo zneuZitiu
dane.”

6 ?lanok 148 smernice o DPH uvedeny v hlave IX, kapitole 7 uvedenej smernice, s nazvom
,Oslobodenie od dane pri medzinarodnej doprave" stanovuje:

»7lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie:

a) dodanie tovaru ur?eného na zasobovanie plavidiel pouzivanych na plavbu na otvorenom
mori, ktoré prepravuju cestujucich za odplatu alebo ktoré sa pouzivaju na obchodnu, priemyselnu
alebo rybarsku ?innos?, ako aj plavidiel pouzivanych na zachranu alebo pomoc na mori a na
pobrezny rybolov s vynimkou dodania potravin pre plavidla pouZivané na pobrezny rybolov;

c) dodanie, Uprava, oprava, Udrzba a najom plavidiel uvedenych v pismene a), ako aj dodanie,
najom, oprava a udrzba vybavenia vratane rybarskej vybavy inStalovaného alebo pouzivaného na
tychto plavidlach;

Rumunské pravo

7 ?lanok 143 ods. 1 Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal (zakon ?. 571/2003 o zavedeni
da?ového zakonnika) v jeho zneni t?innom k datumu vzniku skutkovych okolnosti vo veci samej
(?alej len ,da?ovy zakonnik") uvadzal:

,Od dane su oslobodené:

h) v pripade namornych plavidiel pouzivanych na medzinarodnu prepravu oséb a/alebo tovaru,
rybarsku alebo akuko?vek ini hospodarsku ?innos?, alebo na zachranu a pomoc na mori tieto
transakcie:

1. dodanie, Uprava, oprava, udrzba, ndjom, lizing a prenajom plavidiel, ako aj dodanie, lizing,
najom, oprava a Udrzba vybavenia vratane rybarskej vybavy, inStalovaného alebo pouzivaného na
tychto plavidlach.”

8 ?lanok 23 Ordonan?a Guvernului nr. 42/1997 privind transportul maritim ?i pe c?ile
navigabile interioare (legislativny dekrét ?. 42/1997 o ndmornej doprave a o vnutrozemskej vodnej
doprave) stanovuje:

.Na U?ely tohto legislativheho dekrétu sa za plavidla povazuju:



a) namorné a vnutrozemskeé plavidla akéhoko?vek druhu, motorové alebo bezmotorové, ktoré
sa plavia na hladine alebo sa ponaraju do vody, ur?ené na prepravu tovaru a/alebo oséb, rybarsku
?innos?, vle?enie alebo tla?enie (inych plavidiel);

b)  motorové alebo bezmotorové plavajluce zariadenia ako plavajuce rypadla, plavajuce
elevatory, plavajuce Zeriavy, plavajuce bagre a podobné plavajuce zariadenia,

c) plavajuce jednotky, ktoré zvy?ajne nie su ur?ené na premiest?ovanie ako plavajuce doky a
mola, pontdny, plavajuce stanovistia pre plavidla, vrtné a podobné ploSiny, majakové lode;

d) rekrea?né plavidla.”

9 V bode 1 decizia nr. 3/2015 a Comisiei fiscale centrale (rozhodnutie Ustredného da?ového
vyboru ?. 3/2015) sa uvadza:

.V obdobi od 1. januara 2007 do 31. decembra 2013: v pripade ndmornych plavidiel pouzivanych
na medzinarodnu prepravu oséb a/alebo tovaru, rybarsku alebo akuko?vek ini hospodarsku
namornu ?innos? sa oslobodenie od DPH pod?a ?lanku 143 ods. 1 pism. h) [da?ového
zakonnika] uplatni, ak sa plavidlo skuto?ne a prevazne pouZiva na plavbu na mori. Na u?ely
ur?enia, ?i sa plavidlo skuto?ne a prevazne pouziva na mori, sa nesmu zoh?adni? vylu?ne
objektivne kritéria, akymi st d?Zka alebo nosnos? plavidla, ktoré sa vSak m6zu pouzi? na
vylu?enie plavidiel z rezimu oslobodenia od dane, ktoré v kazdom pripade nesp??aju podmienky
pod?a ?lanku 143 ods. 1 pism. h) da?ového zakonnika, t. j. plavidiel, ktoré nie su spdsobilé na
plavbu na mori. ...

Pojem plavba ,na mori‘ v zmysle smernice [2006/112] a ?lanku 143 ods. 1 pism. h) da?ového
zakonnika zah??a ktorako?vek ?as? mora mimo teritorialnych vod ktorejko?vek krajiny,
nachadzajucu sa mimo zény 12 namornych mi?, meranej od pobreznej linie ur?enej v sulade s
medzinarodnym morskym pravom (dohovor OSN o morskom prave, podpisany v Montego Bay 10.
decembra 1982).“

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

10  V maji 2008 Grup Servicii Petroliere dodala tri samozdvihacie ndmorné vrtné ploSiny
prevadzkované v ?iernom mori maltskym spolo?nostiam za celkovd sumu 96 miliGnov americkych
dolarov (USD) (priblizne 82 milibnov eur). Pri dodani tychto ploSin tato spolo?nos? vystavila
faktary, pri7om uplatnila rezim oslobodenia od DPH uvedeny v ?lanku 148 pism. c) smernice o
DPH a ?lanku 143 ods. 1 pism. h) da?ového z&dkonnika. Uvedena spolo?nos? pokra?ovala v
prevadzkovani tychto ploSin v ?iernom mori po?as roka 2008 v postaveni najomcu.

11 V priebehu roku 2016 rumunské da?ové organy vydali platobny vymer tykajlci sa DPH
nezaplatenej z uvedeného dodania, ?im Grup Servicii Petroliere zaviazala na thradu sumy viac
ako 113 milionov rumunskych lei (RON) (priblizne 25 miliGnov eur) vratane arokov a sankcii za
omeskanie. V odévodneni tohto vymeru sa uvadzaju najma nasledujuce skuto?nosti:

— hoci sa predmetné vrtné ploSiny mdZu povazova? za plavidla v zmysle legislativheho
dekrétu ?. 42/1997 a su spdsobilé na pouzivanie na mori bez obmedzeni, po?as v?tania sa vsak
neplavia, ale su v zakotvenej polohe; ich st?py su vysunuté do dolnej polohy, opieraju sa o0 morske
dno a zdvihaju ponton (plavajucu ?as?) nad hladinu mora do vysky 60 az 70 metrov,

- vzh?adom na ustanovenia rozhodnutia ?. 3/2015 ustredného da?ového vyboru na to, aby sa
na dodanie plosin mohlo vz?ahova? oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 143 ods. 1 pism. h)
da?ového zakonnika, by bolo potrebné vSetkymi dékazmi preukaza?, Ze predmetné plavidlo sa



skuto?ne a prevazne pouziva na plavbu na otvorenom mori,

- ziskané dbékazy vSak preukazali, Ze k skuto?nému pouZzivaniu ploSin v prevaznej miere
dochéadza pri vrtnych ?innostiach v stacionarnej polohe, a nie pri plavbe, ktora je len ved?ajSou
?innos?ou popri vrtnych pracach.

12  Ke?Ze s?aznos? podana proti uvedenému platobnému vymeru v sprdvnom konani bola
zamietnuta, Grup Servicii Petroliere sa obratil na Curtea de Apel Bucure?ti (Odvolaci sud
Bukures?, Rumunsko).

13  Z navrhu na za?atie prejudicialneho konania vyplyva, Ze vo svojej Zalobe tato spolo?nos?
tvrdi, Ze rumunské da?ové organy nezdkonne obmedzili rozsah oslobodenia od dane uvedeného v
?lanku 148 pism. a) a c) smernice o DPH, ke? toto oslobodenie od dane podmienili nielen tym,
aby plavidla prevadzkované na obchodnu alebo priemyselnu ?innos? boli ,pouZivané“ na
otvorenom mori, ale tieZ tym, Ze sa ,plavia“ na otvorenom mori.

14  Napriek judikattire Sudneho dvora tykajucej sa vykladu ?lanku 148 pism. a) a c) smernice o
DPH vnatroStatny sud zastava nazor, Ze s cie?om ur?i?, ?i sa predmetné oslobodenie od dane
uplat?uje na dodanie samozdvihacej namornej vrtnej ploSiny, treba v prvom rade rozhodnd?
otazku, ?i taka ploSina patri pod pojem ,plavidlo” v zmysle ?lanku 148 pism. a) tejto smernice. Po
druhé a v pripade, Ze odpove? na tuto otazku je kladnda, sa vnatroStatny sud pyta, ?i sa na
oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 148 pism. a) a ¢) smernice o DPH vz?ahuje podmienka,
Ze plavba na otvorenom mori musi ako ?innos? skuto?ne prevazova? nad ?innos?ou v?tania na
mori.

15  Zatychto podmienok Curtea de Apel Bucure?ti (Odvolaci sud Bukure$?) rozhodol prerusi?
konanie a polozi? Sudnemu dvoru nasledujice prejudicialne otazky:

»L.  Ma sa ?lanok 148 pism. c) v spojeni s pism. a) [smernice o DPH] vyklada? v tom zmysle, Ze
za ur?itych podmienok sa oslobodenie od DPH uplatni na dodanie samozdvihacich namornych
vrtnych ploSin, teda v pripade, ak samozdvihacia namorna vrtna ploSina spada pod pojem
plavidlo* v zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia prava Unie, ke?Ze uvedené ustanovenie
upravuje pod?a nazvu kapitoly 7 tejto smernice ,oslobodenie od dane pri medzinarodnej doprave'?

2. V pripade kladnej odpovede na [prvu] otdzku, vyplyva z vykladu ?lanku 148 pism. c) v
spojeni s ?lankom 148 pism. a) smernice [0 DPH], Ze rozhodujucou podmienkou na uplatnenie
oslobodenia od DPH je skuto?nos?, Ze samozdvihacia namorna vrtna ploSina, ktora sa pouzila na
plavbu aj na otvorenom mori, ma po?as jej pouzivania (ako obchodna/priemyselna ?innos?) osta?
skuto?ne v pohyblivom stave, plava? na hladine a premiest?ova? sa v mori z jedného miesta na
druhé miesto po?as dihSej doby, ako je doba, po?as ktorej sa v désledku v?tania v mori nachadza
v nepohyblivom, nehybnom stave, teda Ze pouZzivanie ploSiny na plavbu v porovnani s v?tanim ma
by? skuto?ne hlavnou ?innos?ou?”

O prejudicialnych otazkach

16  Svojimi dvomi otazkami, ktoré treba skima? spolo?ne, sa vnatroStatny sid v podstate pyta,
?i sa ?lanok 148 pism. a) a ¢) smernice o DPH ma vyklada? v tom zmysle, Ze vyraz ,plavidla
pouZzivané na plavbu na otvorenom mori“, ktory je tam uvedeny, sa uplat?uje na dodanie
plavajucich konstrukcii, ako st samozdvihacie namorné vrtné plosiny takého typu, o aké ide vo
veci samej, ktoré sa pouZzivaju prevazne v nehybnej pozicii, na ?azbu lozisk uh?ovodikov v mori.

17  Na Gvod treba pripomena?, Ze dodavky, ktorych oslobodenie od dane sa uvadza v ?lanku
148 pism. c) smernice o DPH, podliehaju podmienke, Ze ich predmetom su plavidla pouzivané na



plavbu na otvorenom mori a prepravujuce cestujucich za odplatu alebo ktoré sa pouZzivaja na
obchodna, priemyselna alebo rybarsku ?innos? v zmysle ?lanku 148 pism. a) tejto smernice.

18  Ako uz Sudny dvor rozhodol, ?lanok 148 pism. a) smernice o DPH ma rovnaké znenie ako
?lanok 15 bod 4 pism. a) Siestej smernice, ktord bola zruSena a nahradena smernicou o DPH. V
dosledku toho judikatura tykajluca sa tohto ustanovenia Siestej smernice zostava relevantnou pre
vyklad ?lanku 148 pism. a) smernice o DPH (rozsudok z 3. septembra 2015, Fast Bunkering
Klaip?da, C?526/13, EU:C:2015:536, body 24 a 25).

19  Sudny dvor preto vyvodil zaver, Ze podobne ako oslobodenia od dane uvadzané Siestou
smernicou aj oslobodenia od dane uvadzané v ?lanku 148 smernice o DPH predstavuju
autonémne pojmy prava Unie, ktoré v désledku toho musia by? predmetom jednotného vykladu a
uplat?ovania v celej Eurépskej unii (rozsudok z 3. septembra 2015, Fast Bunkering Klaip?da,
C?526/13, EU:C:2015:536, bod 41 a citovana judikatira), ?o predpoklada, Ze oslobodenie ur?itej
transakcie od DPH nem6ze zavisie? od jej kvalifikacie vo vnutroStatnom prave (pozri v tomto
zmysle najmé rozsudok z 18. oktébra 2007, Navicon, C?97/06, EU:C:2007:609, bod 28).

20  Okrem toho, ke?Ze uvedené oslobodenia od dane predstavuju vynimky zo vSeobecnej
zasady, pod~?a ktorej DPH podlieha kaZzdé dodanie tovarov a kazdé poskytnutie sluzieb, ktoré
zdanite?na osoba uskuto?ni za odplatu, treba ich vyklada? restriktivne (pozri v tomto zmysle
rozsudky zo 14. septembra 2006, Elmeka, C?181/04 az C?183/04, EU:C:2006:563, bod 15, a z
21. marca 2013, Komisia/Francuzsko, C?197/12, EU:C:2013:202, bod 30).

21  Trebatiez pripomenu?, Ze Sudny dvor uz rozhodol, Ze podmienka tykajlica sa pouzivania
na plavbu na otvorenom mori uvedena v ?lanku 15 bode 4 pism. a) Siestej smernice sa uplat?uje
nielen na plavidla zabezpe?ujice prepravu cestujucich za odplatu, ale tieZz na plavidla, ktoré
vykonavaju obchodnu, priemyselna alebo rybarsku ?innos?, ktoré su teraz vymenované v ?lanku
148 pism. a) smernice o DPH (pozri v tomto zmysle rozsudky zo 14. septembra 2006, EImeka,
C?181/04 az C?183/04, EU:C:2006:563, body 14 aZ 16, a z 21. marca 2013, Komisia/Francuzsko,
C?197/12, neuverejneny, EU:T:2013:202, bod 32).

22  Vyraz ,plavidla pouzivané na plavbu na otvorenom mori“, ktory sa uvadza v ?lanku 148
pism. a) smernice o DPH, treba vyklada? s prihliadnutim na tieto Uvahy zoh?ad?ujlc, za absencie
definicie tohto pojmu alebo slov, z ktorych sa skladd, znenie tohto ustanovenia a kontext, do
ktorého zapad4, ako aj ciele, ktoré sleduje pravna Uprava, ktorej je si?as?ou (pozri vtomto
zmysle najma rozsudok z 18. oktébra 2007, Navicon, C?97/06, EU:C:2007:609, bod 24).

23  V tejto suvislosti bez toho, aby bolo potrebné vyslovi? sa v rdmci tejto veci k pojmu
,otvorené more*, ktorého priestorova definicia sa vyvinula v medzindrodnom morskom prave, ani k
technickym charakteristikam, ktoré musi plavidlo sp??a? na to, aby sa mohlo povazova? za
pouZivané na plavbu na otvorenom mori, treba v prvom rade poznamena?, Ze vyraz ,plavidla
pouZivané na plavbu“ uvedeny v ?lanku 148 pism. a) smernice o DPH nevyhnutne predpoklada,
Ze dotknuté plavajuce konstrukcie, o ktoré ide, sa pouzivaju na plavbu. Plavidlo sa ale m6ze
povazova? za ,pouzivané“ na plavbu, iba ak sa pouziva, prinajmensom prevazne, alebo hlavne,
na premiest?ovanie v namornom priestore.

24  Z h?adiska znenia tomuto vykladu nasved?uju rézne jazykové verzie tohto ?lanku 148 pism.
a), ktoré, pokia? nepouzivaju pojem ,pouzivané“, uchy?uju sa vo vSeobecnosti k trpnému pri?astiu
slovesa ,pouziva?“, ako je to vo verziach v ?estine (,uzivanych*), angli?tine (,used“), rumun?ine (,
utilizate®), fin?ine (,kaytettavat*) a Svéd?ine (,anvands").

25 Pokia? ide v druhom rade o cie?, ktory sleduje rezim, ku ktorému patri oslobodenie od dane
uvedené v ?lanku 148 pism. a) smernice o DPH, Sadny dvor uz rozhodol, Ze z nazvu hlavy I1X



kapitoly 7 tejto smernice vyplyva, Ze tymto cie?om je podpora medzinarodnej dopravy (pozri v
tomto zmysle rozsudok zo 4. maja 2017, A, C?33/16, EU:C:2017:339, bod 37). V tomto ramci
dodanie plavidiel pouzivanych na plavbu na otvorenom mori je oslobodené od DPH pod?a ?lanku
148 pism. a) a ¢) smernice o DPH pod podmienkou, Ze uvedené plavidla budu ur?ené na to, aby
sa premiest?ovali na otvorenom mori. Tento cie? tak nasved?uje vykladu uvedenému v bode 23
tohto rozsudku, pod?a ktorého sa plavajuca konstrukcia méze kvalifikova? ako ,plavidlo pouzivané
na plavbu na otvorenom mori*, iba ak sa pouziva, prinajmensom prevazne, alebo hlavne, na
premiest?ovanie v namornom priestore.

26  Sledovaniu uvedeného cie?a neodporuje eventualita, Ze napriklad v oblastiach Zivotného
prostredia alebo da?ového prava su pojmy ,plavidlo” alebo ,plavba“ pripadne formulované odliSne.
Za predpokladu, Ze taky rozdiel vo vyklade existuje, sta?i totiz konStatova?, Ze pravna Uprava
Unie prijata v tychto oblastiach sleduje iné ciele nez tie, ktoré sleduju oslobodenia od dane
uvedené v ?lanku 148 pism. a) a ¢c) smernice o DPH.

27  Potretie a v poslednom rade vyklad ?lanku 148 pism. a) a c) uvedenej smernice o DPH,
ktory spo?iva v obmedzeni jeho pdsobnosti na plavajuce konstrukcie pouzivané hlavne na
premiest?ovanie v nAmornom priestore, je v sulade s kontextom, do ktorého toto ustanovenie
patri, a to rezim oslobodeni od DPH, ktorym treba da?, ako bolo pripomenuté v bode 20 tohto
rozsudku, restriktivny vyklad.

28 V danom pripade, ako to v podstate poznamenal generalny advokat v bodoch 24 a 25
svojich navrhov, je nesporné, Zze samozdvihacie namorné vrtné plosiny, ktoré boli predmetom
dodania vo veci samej, su mobilnymi namornymi vrtnymi zariadeniami, ktoré sa skladaju z
plavajuceho pontonu, ku ktorému su pripevnené viaceré pohyblivé ramena, ktoré su zdvihnuté
po?as operacie odtiahnutia az na miesto v?tania a ktoré sa v pozicii na v?tanie nachadzaju
nieko?ko desiatok metrov nad morskou hladinou v?aka tymto vysunutym ramenam opierajacim sa
o0 morské dno, aby tak vytvorili statick( ploSinu.

29 Vzh?adom na tieto charakteristiky sa zda, Ze namorné vrtné plosiny, o ktoré ide vo veci
samej, nie su takej povahy, aby boli pouzivané hlavne na plavbu, ?0 vSak prislicha overi?
vnatroStatnemu sudu, takZe tieto plavajuce konstrukcie nemozno kvalifikova? ako konStrukcie
.pouzZivané na plavbu“ v zmysle ?lanku 148 pism. a) smernice o DPH. Naopak, ako to uvadzala
rumunskd vlada a Eurdpska komisia, a s vyhradou overenia vnutroStatnym sudom, ich hlavnou
funkciou je ?azba loZisk uh?ovodikov v mori v nehybnej pozicii.

30 Vzh?adom na vSetky vySSie uvedené Gvahy treba na poloZzené otazky odpoveda?, ze
?lanok 148 pism. a) a ¢) smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze vyraz ,plavidla
pouzivané na plavbu na otvorenom mori“, ktory je tam uvedeny, sa neuplat?uje na dodanie
plavajacich konstrukcii, ako su samozdvihacie ndmorné vrtné ploSiny takého typu, o aké ide vo
veci samej, ktoré sa pouzivaju prevazne v nehybnej pozicii, na ?azbu loZisk uh?ovodikov v mori.

O trovach

31 Vzh?adom nato, ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekadzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

?lanok 148 pism. a) a ¢) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze vyraz ,plavidla
pouzivané na plavbu na otvorenom mori“, ktory je tam uvedeny, sa neuplat?uje na dodanie



plavajacich konstrukcii, ako s samozdvihacie namorné vrtné ploSiny takého typu, o aké
ide vo veci samej, ktoré sa pouZzivaju prevazne v nehybnej pozicii, na ?azbu lozisk
uh?ovodikov v mori.

Podpisy

* Jazyk konania: rumun?ina.



