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2018 m. vasario 16 d.Szekszárdi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Vengrija) pateiktas 
prašymas priimti prejudicin? sprendim? byloje Dalmandi Mez?gazdasági Zrt. / Nemzeti Adó- és 
Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága

(Byla C-126/18)

2018/C 221/04Proceso kalba: vengr?
Prašym? priimti prejudicin? sprendim? pateik?s teismas

Szekszárdi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság

Šalys pagrindin?je byloje

Ieškov?: Dalmandi Mez?gazdasági Zrt.

Atsakov?: Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar valstyb?s nar?s teism? praktika nagrin?jant atitinkamas nuostatas d?l pal?kan? už v?lavim? 
daryti prielaid?, kad nacionalin? mokes?i? institucija nepadar? pažeidimo (neveikimo), t. y. n?ra 
v?lavimo negr?žinamos prid?tin?s vert?s mokes?io <…> už apmokestinam?j? asmen? 
neapmok?tas prekes ir paslaugas dalies atveju, nes tuo metu, kai atitinkama nacionalin? 
mokes?i? institucija pri?m? sprendim?, galiojo Bendrijos teis? pažeidžiantys nacionalin?s teis?s 
aktai, o Teisingumo Teismas tik v?liau nustat? juose ?tvirtint? reikalavim? neatitikim? Bendrijos 
teisei, atitinka Bendrijos teis?s nuostatas, 2006 m. lapkri?io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB 
( 1 ) (toliau – PVM direktyva) nuostatas (ypa? jos 183 straipsn?) ir veiksmingumo, tiesioginio 
veikimo bei lygiavertiškumo principus? Taigi nacionalin?je teism? praktikoje buvo pripaž?stamas 
kaip beveik teis?tas nacionalin?s teis?s aktuose ?tvirtinto šio reikalavimo, pažeidžian?io S?jungos 
teis?, taikymas iki kol nacionalin?s teis?s akt? leid?jas oficialiai j? panaikino.

2.

Ar Bendrijos teis?, konkre?iai, PVM direktyvos nuostatas (ypa? jos 183 straipsn?) ir 
lygiavertiškumo, veiksmingumo bei proporcingumo principus atitinka valstyb?s nar?s teis?s aktai ir 
praktika, pagal kuriuos, nagrin?jant atitinkamas nuostatas d?l pal?kan? už v?lavim?, skiriama, ar 
nacionalin? mokes?i? institucija mokes?io negr?žino vadovaudamasi tuo metu galiojusiomis 
nacionalin?s teis?s nuostatomis, kurios, beje, pažeid? Bendrijos teis?, ar taip elg?si pažeisdama 
tokias nuostatas, ir pagal kuriuos, kiek tai susij? su sukaupt? PVM pal?kan? suma, kuri? gr?žinti 
nebuvo galima pareikalauti per proting? termin? d?l nacionalin?je teis?je numatyti reikalavimai, 



Teisingumo Teismo pripažinti prieštaraujan?ia S?jungos teisei, nurodomi du atskiri laikotarpiai, d?l 
to

—

per pirm?j? laikotarp? apmokestinamieji asmenys turi teis? gauti tik pal?kanas už v?lavim?, 
atitinkan?ias centrinio banko nustatyt? bazin? norm?, turint omenyje tai, kad Vengrijos mokes?i? 
institucijos, per proting? termin? nesumok?damos ? s?skaitas fakt?ras ?traukto PVM, neveik? 
neteis?tai, nes tuo metu vis dar galiojo Bendrijos teisei prieštaraujantys Vengrijos teis?s aktai, o

—

per antr?j? laikotarp? turi b?ti mokamos už centrinio banko nustatyt? bazin? norm? dvigubai 
didesn?s pal?kanos – jos, be kita ko, nagrin?jamos valstyb?s nar?s teis?s sistemoje taikomos 
v?lavimo atvejais – vien d?l pav?luoto pal?kan? už v?lavim?, priklausan?i? už pirm?j? laikotarp?, 
išmok?jimo?

3.

Ar valstyb?s nar?s praktika, pagal kuri? pal?kan? už v?lavim? (sud?tini? pal?kan? arba pal?kan? 
už pal?kan?), susidariusi? pagal valstyb?s nar?s nuostatas, susijusias su pav?luotu pal?kan? 
mok?jimu už pažeidžiant S?jungos teis? surinktus mokes?ius (šioje pagrindin?je byloje pal?kanos 
už PVM) skai?iavimo pradžios diena yra v?lesn? nei iš ties? susidar? pal?kanos už PVM 
(pagrindin?s), atitinka Bendrijos teis?, PVM direktyvos 183 straipsn? ir veiksmingumo princip?, 
atsižvelgiant ypa? ? tai, jog prašymas sumok?ti pal?kanas, susijusias su pažeidžiant S?jungos 
teis? išskai?iuotais arba negr?žintais mokes?iais yra subjektin? teis?, kylanti tiesiogiai pagal pa?i? 
S?jungos teis??

4.

Ar valstyb?s nar?s praktika, pagal kuri? apmokestinamasis asmuo turi pateikti atskir? prašym? tuo 
atveju, jei reikalauja sumok?ti pal?kanas, susidariusias d?l mokes?i? institucijos padaryto 
pažeidimo, susijusio su v?lavimu, o kitais atvejais, kai reikalaujama sumok?ti pal?kanas už 
v?lavim? toks atskiras reikalavimas neb?tinas, nes pal?kanos apskai?iuojamos automatiškai, 
atitinka Bendrijos teis?, PVM direktyvos 183 straipsn? ir veiksmingumo princip??

5.

Jei atsakymas ? pirmesn? klausim? yra teigiamas, ar valstyb?s nar?s praktika, pagal kuri? 
sud?tin?s pal?kanos (pal?kanos už pal?kanas) už v?lavim? mok?ti pal?kanas už mokest?, kuris 
surinktas pažeidžiant S?jungos teis?, kaip tai pripažino Teisingumo Teismas (šioje pagrindin?je 
byloje pal?kanos už PVM), gali b?ti skai?iuojamos tik tuo atveju, jei apmokestinamasis asmuo 
pateikia ypating? prašym?, kuriuo konkre?iai reikalauja sumok?ti ne pal?kanas, o mokes?io sum?, 
atitinkan?i? neapmok?tas prekes ir paslaugas, mok?tin? b?tent tuo metu, kai nacionalin?je teis?je 
panaikinta S?jungos teisei prieštaraujanti valstyb?s nar?s norma, pagal kuri? buvo reikalaujama 
sumok?ti PVM už min?tas neapmok?tas prekes ir paslaugas, nors pal?kanos už PVM, kuris yra 
pagrindas reikalauti sud?tini? pal?kan?, susijusi? su mokes?i? deklaracijos laikotarpiais iki 
ypatingo prašymo, ir kuris vis dar nebuvo sumok?tas, jau buvo sukauptos, atitinka Bendrijos teis?, 
PVM direktyvos 183 straipsn? ir veiksmingumo princip??

6.

Jei atsakymas ? pirmesn? klausim? yra teigiamas, ar valstyb?s nar?s praktika, d?l kurios 
prarandama teis? gauti sud?tines pal?kanas (pal?kanas už pal?kanas) už v?lavim? mok?ti 



pal?kanas už mokest?, surinkt? pažeidžiant S?jungos teis?, kaip tai pripažino Teisingumo 
Teismas (šioje pagrindin?je byloje pal?kanos už PVM), ir kurios susijusios su prašymais d?l 
pal?kan? už PVM, kuriems nebuvo taikomas PVM deklaracijos terminas, kuriam tur?jo ?takos 
senaties terminas ypatingam prašymui pateikti, nes tokios pal?kanos jau buvo susidariusios, 
atitinka Bendrijos teis?, PVM direktyvos 183 straipsn? ir veiksmingumo princip??

7.

Ar Bendrijos teis? ir PVM direktyvos 183 straipsn? (atsižvelgiant ypa? ? veiksmingumo princip? ir 
subjektin?s teis?s ? pal?kanas už nepagr?stai negr?žintus mokes?ius pob?d?) atitinka valstyb?s 
nar?s praktika, pagal kuri? iš apmokestinamojo asmens galutinai atimama galimyb? reikalauti 
pal?kan? už mokest?, surinkt? pagal nacionalin?s teis?s aktus, Teisingumo Teismo pripažintus 
pažeidžian?iais Bendrijos teis?, ir pagal kuri? negalima reikalauti PVM už tam tikras neapmok?tas 
prekes ir paslaugas, kai

—

[pagal ši? praktik?] prašymas d?l pal?kan? nebuvo laikomas pagr?stu tuo momentu, kai buvo 
reikalaujama [gr?žinti] mokest?, teigiant, kad nuostatos, kurios v?liau pripažintos 
prieštaraujan?iomis Bendrijos teisei, galiojo (nes nebuvo v?lavimo ir mokes?i? institucija 
papras?iausiai taik? galiojan?i? teis?)

—

ir v?liau, kai nacionalin?je teisin?je sistemoje panaikinta teis? ? gr?žinim? ribojanti nuostata, 
pripažinta pažeidžian?ia Bendrijos teis?, remiantis tuo, kad šiai teisei ? pal?kanas buvo taikomas 
senaties terminas?

8.

Ar valstyb?s nar?s praktika, pagal kuri? teis? reikalauti sumok?ti pal?kanas už pav?luot? pal?kan? 
už PVM (pagrindin? sum?) mok?jim?, ? kur? apmokestinamasis asmuo turi teis? d?l negr?žintino 
mokes?io tuo momentu, kai jis iš pradži? buvo reikalaujamas d?l nacionalin?s teis?s normos, 
v?liau pripažintos prieštaraujan?ia Bendrijos teisei, per vis? laikotarp? 2005–2011 m. laikotarp? 
priklauso nuo to, ar apmokestinamasis asmuo tuo metu gali prašyti gr?žinti PVM, atitinkant? tokio 
mokes?io deklaravimo laikotarp?, per kur? nacionalin?je teis?je panaikinta nagrin?jama S?jungos 
teisei prieštaraujanti nuostata (2011 m. rugs?jo m?n.), nors pal?kanos už PVM (pagrindin? suma) 
nesusidar? nei prieš tokio reikalavimo pateikim? nacionaliniam teismui, nei v?liau, atitinka 
Bendrijos teis?, PVM direktyvos 183 straipsn? ir veiksmingumo princip??

( 1 ) 2006 m. lapkri?io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB d?l prid?tin?s vert?s mokes?io 
bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).


