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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (tizedik tanécs)
2020. jdlius 2.(%)

.El?zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték?ado6 (héa) — 2006/112/EK iranyelv —
Szolgaltatasnyujtasok — A 135. cikk (1) bekezdésének |) pontja — Héamentesség —
Ingatlan?bérbeadas — Az »ingatlan« fogalma — Kizartsag — 47. cikk — Az addztatandé lgyletek
teljesitési helye — Ingatlanhoz kapcsolédé szolgaltatasnyujtas — 282/2011/EU végrehaijtasi
rendelet — 13b. és 31a. cikk — Szerverszekrény— Adatkdzponti tarolasi szolgaltatas”

A C?215/19. sz. Ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Korkein hallinto?oikeus (legfels?bb kdzigazgatasi bir6sag, Finnorszag) a Birésaghoz 2019.
marcius 8?an érkezett, 2019. marcius 5?i hatarozataval terjesztett el?

a Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

altal inditott,

az A Oy

részvételével folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (tizedik tanacs),

tagjai: I. Jarukaitis tanacselnok, E. Regan, az 6todik tanacs elndke (el?ado) és C. Lycourgos biro,
f?tanacsnok: J. Kokott,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében J. Jokubauskait? és |I. Koskinen, meghatalmazotti
min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kdvet?en hozott hatarozatra, miszerint az tgy
elbiraldsara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,

meghozta a kbvetkez?
itéletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a 2008. februar 12?i 2008/8/EK tanacsi iranyelvvel
(HL 2008. L 44., 11. 0.) modositott, a k6z6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006.
november 28?i 2006/112/EK tanécsi iranyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L
335., 60. 0.; HL 2015. L 323., 31. 0.; a tovabbiakban: héairanyelv) 47. cikkének, valamint a 2013.



oktéber 7?i 1042/2013/EU tanacsi végrehajtasi rendelettel (HL 2013. L 284., 1. 0.) médositott, a
k6z0s hozzaadottértékado?rendszerr?l sz6l6 2006/112/EK iranyelv végrehajtasi intézkedéseinek
megallapitasarol szold, 2011. marcius 15?i 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet (HL 2011. L
77., 1. 0.; a tovabbiakban végrehajtasi rendelet) 13b. és 31a. cikkének az értelmezésére
vonatkozik.

2 E kérelmet a Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko (az adébevételek jogosultjainak
jogvédelmével foglalkozé hivatal, Finnorszag) altal az A Oy altal nyujtott adatkdzponti tarolasi
szolgéltatast terhel? hozzaadottérték?ado (héa) kivetése helyének a meghatarozasa targyaban
inditott eljaras keretében terjesztették el?.

Jogi hattér
Az unids jog
A héairanyelv

3 A héairanyelvnek az adodkoteles lgyletek teljesitési helyére vonatkoz6 V. cime magaban
foglalja ,A szolgaltatasnyijtas teljesitési helye” cimet visel? 3. fejezetet. E fejezet ,Altalanos
szabdlyok” cimet visel? 2. szakasza ezen irdnyelv 44. és 45. cikkét foglalja magéban.

4 Az emlitett irdnyelv 44. cikkének szovege a kovetkez?:

,Az adodalany — aki ilyen min?ségében jar el — részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a
hely, ahol az ad6alany gazdasagi tevékenysegének székhelye van. Mindazonaltal, amennyiben
ezen szolgaltatdsokat az addalany olyan allando telephelye részére nyujtottak, amely a gazdasagi
tevékenységének székhelyét?l eltér? helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a
hely, ahol az allando telephely talalhato. llyen székhely vagy allando telephely hianyaban a
szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast igénybe vev? addalany allando
lakbhelye vagy szokasos tartézkodasi helye van.”

5 A héairanyelv 3. fejezetének ,Kulonds rendelkezések” cimet visel? 3. szakasza ezen
irAnyelv 46-59a. cikkét foglalja magaban.

6 Az emlitett irdnyelv 47. cikke, amely ,, Az ingatlanokkal kapcsolatos szolgéaltatasnyujtas”
cimet viseli, a kdvetkez?képpen rendelkezik:

,Az ingatlanokkal kapcsolatos szolgaltatasnyujtas — ideértve az ingatlantigynokok és szakért?k
szolgaltatasait, a szallashelyadasi szolgaltatast a szallodaiparban és a hasonl6 kereskedelmi
agazatokban, mint példaul a nyari taborhelyek vagy a kempingek, az ingatlan hasznalati joganak
biztositasat, valamint az épitési munkék el?készitésére vagy 6sszehangolasara irdnyuld
szolgaltatasokat, mint példaul az épitészek és épitéskivitelez? cégek munkai — teljesitési helye az
a hely, ahol az ingatlan van.”

7 A héairanyelv 135. cikk (1) bekezdése, amely ezen iranyelv ,Adémentességek” cimet visel?
IX. cimének az ,Egyéb tevékenységekre nyujtott addémentesség” cimet visel? 3. fejezetében
szerepel, a kdvetkez?ket irja el?:

A tagallamok mentesitik az adé alél a kovetkez? ligyleteket:

[..]

[) azingatlanok bérbe? és haszonbérbe adasa.



[...]”
A végrehajtasi rendelet

8 A végrehaijtasi rendelet 13b. cikke, amely e rendelet ,Addztatand¢é Ugyletek teljesitési helye”
cimet visel? V. fejezetének ,Fogalmak” cimet visel? 1. szakaszaban szerepel, a kovetkez?képpen
rendelkezik:

A 2006/112/EK iranyelv alkalmazdsaban az aldbbiak tekintend?k »ingatlannak«:

[...]

c) az épllet vagy épitmény szerves részét alkoté barmely olyan alkotéelem, amelyet mar
beépitettek, és amely nélkil az épllet vagy épitmény nincs befejezve, mint példaul az ajtok,
ablakok, tet?k, 1épcs?k és liftek;

d) az éplletbe vagy épitménybe allando jelleggel beépitett barmely olyan alkotéelem,
felszerelés vagy gép, amely az épilet vagy épitmény leromboldsa vagy megvaltoztatasa nélkul
nem tavolithato el.”

9 E fejezetnek ,A szolgaltatasnyuijtas teljesitési helye (A [héa]iranyelv 43-59. cikke)” cimet
visel? 4. szakasza foglalja magaban az ,Ingatlanhoz kapcsolédé szolgaltatasnyujtas” cimet visel?
azon 6a. alszakaszt, amelyben e rendelet 31a. cikke szerepel, amelynek szovege a kovetkez?:

.(1) A [héa]iranyelv 47. cikkében emlitett, ingatlanhoz kapcsol6do szolgaltatasok csak azokat a
szolgaltatasokat foglalhatjak magukban, amelyek kell?képpen kdzvetlen kapcsolatban allnak az
adott ingatlannal. A szolgaltatas az alabbi esetekben tekintend? az ingatlannal kell?képpen
kozvetlen kapcsolatban allonak:

a) aszolgaltatas az ingatlanbdl ered, és az ingatlan a szolgaltatas alkotoeleme, valamint a
nyujtott szolgaltatas szempontjabdl kbzponti és nélkulozhetetlen szerepet tolt be;

b) aszolgaltatast az ingatlan érdekében vagy arra iranyulva nyujtjak, és célja az ingatlan fizikai
vagy jogi helyzetének megvaltoztatasa.

(2) Az (1) bekezdés kulonoésen az alabbiakra terjed ki:

[...]

h)  a(3) bekezdés c) pontjanak hatalya ala tartozé esetek kivételével ingatlan bérbe? vagy
haszonbérbe adasa, ideértve azt az esetet is, amikor a termékek tarolasara az ingatlan
meghatarozott részét az igénybe vev? kizarélagos hasznalatéra jeldlik ki;

[...]
(3) Az (1) bekezdés nem terjed ki az aldbbiakra:
[...]

b) termék ingatlanban t6rtén? tarolasa, amennyiben az ingatlan meghatarozott részét nem
jelolik ki az igénybe vev? kizarélagos hasznélatéra;

[.]



A finn jog

10 Az 1993. december 307?i arvonlisaverolaki (1501/1993) (a hozzaadottértek?adorél szold
[1501/1993. sz.] torvény, a tovabbiakban: AVL) 1. 8?a els? bekezdésének az alapeljaras
tényallasara alkalmazandd valtozata a kdvetkez?ket irja el?:

A hozzaadottérték?adot a jelen torvényben meghatarozottak szerint kell az allam részére
megfizetni:

1)  kereskedelmi tevékenység keretében minden, Finnorszagban teljesitett termékértékesitésért
€s szolgaltatasnyujtasért;

[...]"
11  E tbrvény 27. 8?a értelmében:

.Mentes az ado al6l az ingatlan értékesitése, bérbe? és haszonbérbe adasa, az ingatlanra
vonatkoz6 szolgalmi jog alapitasa vagy mas hasonlo jog biztositasa.

Mentes az ad6 aldl tovabba a villamos energia, gaz, h?, viz és mas hasonl6 tipusu javak ingatlan
nem addkodteles hasznalati joganak atruhdzéasaval 6sszefiiggésben tortén? barmely értékesitése.”

12 Az emlitett torvény 28. 8?a a kdvetkez?képpen rendelkezik:
»Epllet«: minden, a [végrehajtasi rendelet] 13b. §?aban meghatarozott ingatlan.”
13 Az AVL 65. 8?a értelmében:

,Az alabbiak szerinti eltér? rendelkezések hianyaban az ilyen min?ségében eljard keresked?
részeére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye Finnorszag, amennyiben e szolgaltatast az tgyfél
allando telephelye részére nyujtjak, amely maga is ebben az orszagban talalhato. Az ilyen
szolgaltatasnyujtas teljesitési helye — amennyiben azt nem az allando telephely részére nyujtjak —
Finnorszag, ha az tugyfél gazdasagi tevékenységének székhelye ebben az orszagban talalhato.”

14  E torvény 67. 8?a kimondja:

,Az ingatlanhoz kapcsolddoé szolgaltatasok teljesitési helye Finnorszag, amennyiben a széban
forgo ingatlan ebben az orszagban talalhaté.

»Ingatlanhoz kapcsolédé szolgaltatasnyujtasnak« min?silnek tobbek kdzott a szakért?i és
ingatlanigynoki szolgaltatdsok, a szallodai vendéglatas, az ingatlan hasznalati joganak
biztositasa, valamint az épitési szolgaltatasok.”

Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

15 Afinn jog szerint alapitott A Oy vezeték nélkili hirk6zl? haldzatokat lzemeltet? tarsasag,
amelynek tevékenysége a tavkozlési hal6zatok és a haldzati infrastruktiura fejlesztésére is kiterjed.

16 E tarsasdg Finnorszdgban és més tagallamokban letelepedett, az informaciés technoldgiak
terliletén tevékenyked? és sajat szervereiket az Ugyfeleik szamara elektronikus kapcsolat
biztositdsara hasznal6 piaci szerepl?k szaméara nyujt tdbbek k6zott adatkdzponti tarolasi
szolgaltatasokat. A szervereket a sziikséges elektronikus kapcsolatokkal rendelkez?
helyiségekben helyezik el, ahol a nedvesség és a leveg? h?mérsékletét pontosan szabalyozzak
annak érdekében, hogy e szervereket h?tott kbrnyezetben a rendeltetésiiknek megfelel? médon



lehessen hasznalni.

17 Az A Oy altal kindlt adatkdzponti tarolasi szolgéaltatasok részét képezi egy zarhaté ajtoval
ellatott szerverszekrény és az elektromos aram biztositasa, valamint a szerverek optimalis
feltételek kozott tortén? hasznalatat lehet?veé tév? szolgaltatasok nydjtasa, igy a leveg?
h?mérsékletének és nedvességtartalmanak nyomon koévetése, valamint az aramkimaradasok és a
fustérzékel?k ellen?rzése a szerverszekrényekben bekovetkez? esetleges tiizek eloltasa, valamint
az elektronikus hozzaférés helyreallitasa érdekében. Ezen tilmen?en e tarsasag biztositja az
altalanos takaritasi munkak ellatasat, valamint az elektromos izzok cseréjét.

18 A szerverszekrényeket az A Oy Altal bérelt ingatlanban a padléhoz csavarozzak. A
felhasznaldk ezt kbvet?en e szekrényekbe helyezik el az eszkdzeiket, amelyeket e
szerverszekrényekhez csavaroznak, ugyanakkor azok néhany perc alatt ki is szerelhet?k onnét.

19 Az ugyfelek nem rendelkeznek kulccsal a szervereik taroldsara szolgalé
szerverszekrényekhez, ugyanakkor a folyamatosan rendelkezésre allo biztonsagi szolgéalatnal a
személyazonossaguk ellen?rzését kdvet?en atvehetik azt. Az A Oy nem jogosult az tgyfelei
szerverszekrényeihez val6o hozzaférésre.

20 Az A Oy az e szolgaltatasokra alkalmazandd héaszabalyozésra vonatkozo el?zetes
allasfoglalas iranti kérelmet nyujtott be az adéhatésaghoz.

21  Ezen adohatosag a 2017. februar 277?i hatarozataban a 2017. februéar 27. és 2018.
december 31. kozotti id?szakot illet?en megallapitotta, hogy az A Oy altal nyujtott adatkézponti
tarolasi szolgaltatasok nem tartoznak a szolgaltatasnyujtas teljesitési helyére vonatkozéan az AVL
65. §?aban el?irt altalanos szabaly hatalya ala, hanem azokat olyan, az AVL 67. 8?a értelmében
vett ingatlanhoz kapcsolodo szolgaltatasoknak kell tekinteni, amelyek teljesitési helyének az
ingatlan fekvése szerinti hely min?sil. Ezen adéhatdsag szerint ugyanis az tgyfelek szervereinek
elhelyezéséhez szilkséges m?szaki helyiség bérlete az A Oy altal nyUjtott szolgaltatascsomag
f?szolgaltatasat képezi, ennélfogva az kbzponti és alapvet? jelent?séggel bir. E szolgaltatast tehat
az AVL 27. 8?a értelmében vett ingatlanhasznalati jog atengedésének kell tekinteni.

22 Az A Oy keresete alapjan eljaré Helsingin hallinto?oikeus (helsinki kdzigazgatasi bir6sag,
Finnorszag) megsemmisitette e hatarozatot. E birdsdg megallapitotta, hogy az A Oy altal nyujtott
adatkozponti tarolasi szolgaltatdsok nem tekinthet?k az AVL 67. §?a értelmében vett ingatlanhoz
kapcsolodo szolgaltatasoknak, ebb?l kbvetkez?en pedig azok az e térvény 65. §?aban el?irt
altaldnos szabdly hatalya ala tartoznak. E tekintetben megallapitotta, hogy még ha a szerverek
tarolasara szolgélo szerverszekrények a padlohoz is vannak rogzitve, azok a végrehajtéasi rendelet
13b. cikkének d) pontja értelemben vett épllet vagy épitmény leromboldsa vagy megvaltoztatasa
nélkil elmozdithatdk. E szerverszekrények tehat nem min?sulnek az e rendelkezés értelmében
vett ingatlannak, mivel az ligyfél nem szerez hasznalati jogot az adatkdzpont egy része felett,
hanem kizar6lag arra nézve rendelkezik lehet?séggel, hogy az emlitett, ezen adatkdzpontban
optimdlis feltételek kdzott elhelyezett szerverszekrényeket hasznalja. Az A Oy ily médon a
szervereik elhelyezésére iranyuld szolgaltatascsomagot nyujtott az tgyfelei részére, amelynek
f?szolgaltatasa abbdl allt, hogy ez utdbbiak szamara a lehet? legmegfelel?bb kérnyezetet kinalja e
szerverek m?kddésehez.

23 Az adobevételek jogosultjainak jogvédelmével foglalkozo hivatal fellebbezést nyujtott be
ezen itélettel szemben a Korkein hallinto?oikeushoz (legfels?bb kdzigazgatasi birésag,
Finnorszag).

24  E birésag az el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatban arra keresi a valaszt, hogy az A
Oy altal az adatkozponti tarolasi szolgaltatasok nyujtasa keretében biztositott szerverszekrényt a



végrehajtasi rendelet 13b. cikke értelmében vett ingatlannak kell?e tekinteni. Amennyiben az nem
min?sil ingatlannak, az a kérdés mertil fel, hogy e szolgaltatasokat ugy kell?e tekinteni, mint
amelyek a héairanyelv 47. cikke értelmében ingatlanhoz kapcsolédnak, és amelyek teljesitési
helye az a hely, ahol ezen ingatlan fekszik. Az emlitett birdsag ez utdbbi kérdés értékelése
keretében ugy véli, hogy a végrehajtasi rendelet azon 31a. cikkét is figyelembe kell venni, amely
pontositja az e 47. cikk értelmében vett ,ingatlanhoz kapcsoldédé szolgaltatasok” fogalmanak
korvonalait.

25  E korilmények kozott a Korkein hallinto?oikeus (legfels?bb kdzigazgatasi birésag) ugy
hatérozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkez?
kérdéseket terjeszti a Birésag elé:

,1)  Ugy kell?e értelmezni a [...] végrehajtasi rendelet 13b. és 31a. cikkét, hogy ingatlan
bérbeadasanak min?siinek az alapeljaras alapjaul szolgal6 olyan [adatkdzponti tarolasi
szolgaltatasok], amelyek esetében valamely szolgaltatdé — szerverek elhelyezése céljabdl — egy
adatkdzpontban talalhaté szerverszekrényeket kinal igyfeleinek mellékszolgaltatasokkal egyuitt?

2) Az [...] els? kérdésre adott nemleges valasz esetén [U]gy kell?e értelmezni mindazonaltal a [...]
héairanyelv 47. cikkét és a [...] végrehajtasi rendelet 31a. cikkét, hogy az alapeljaras alapjaul
szolgalé [adatkdzponti tarolasi szolgéltatas] ingatlannal kapcsolatos szolgaltatasnyujtasnak
min?sil, amelynek esetében a szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az ingatlan fekvésének helye?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l
El?zetes észrevételek

26  Meg kell jegyezni, hogy a kérdést el?terjeszt? birosag a két kérdésével a héairanyelv
ertelmezését kéri a Bir6sagtol egy olyan szolgaltatasnyujtas addjogi kezelésére vonatkozo jogvita
keretében, amelyet e birésag maga is ,adatkdzponti tarolasi szolgaltatasnak” min?sitett.

27  Amint az az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbol kdvetkezik, e szolgaltatasok tébb
elemet foglalnak magukban, amelyek részét képezi — amint az a jelen itélet 16—18. pontjaban
megallapitasra kertlt — egyrészt egy olyan, zarhaté ajtoval ellatott szerverszekrénynek az ezen
szolgéltatasok igénybe vev?je részére tortén? rendelkezésre bocsatasa, amelybe e szolgaltatd
ugyfelei elhelyezhetik a szervereiket, masrészt pedig az elektromos aram ez utébbiak részére vald
biztositdsa, valamint e szerverek optimalis — tobbek kdzott a leveg? h?mérsekletével és
nedvességtartalmaval kapcsolatos — koriilmények kdzoétt tortén? hasznalatanak biztositasara
irAnyulo kilonb6z? szolgaltatasok nyujtasa.

28 A Bir6ség itélkezési gyakorlata szerint, ha valamely ugylet tébb m?veletb?l, illetve
cselekményb?l all, az adott tgyletre iranyado6 valamennyi korilményt figyelembe kell venni annak
eldontéséhez, hogy a héa szempontjabdl két, illetve tdbb vagy egy egységet képez?
szolgaltatasrol van?e sz6 (2019. szeptember 4?i KPC Herning itélet, C?71/18, EU:C:2019:660,
35. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

29  Egy egységet képez?nek kell tekinteni a szolgaltatast tobbek kdzott akkor, ha egy vagy tébb
szolgaltatas alkotja a f?szolgaltatast, mig a tébbi szolgaltatas egy vagy t6bb, a f?szolgaltatas
adojogi sorsat oszto jarulékos szolgaltatast képez. Kdzelebbr?l, valamely szolgaltatast akkor kell
jarulékosnak tekinteni a f?szolgaltatashoz képest, ha nem 6nallo célként jelenik meg az tgyfelek
szamara, hanem arra szolgal, hogy a szolgaltatasnyujté f?szolgaltatasat a lehet? legjobb feltételek
mellett tudjak igénybe venni (2019. szeptember 4?i KPC Herning itélet, C?71/18, EU:C:2019:660,
38. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).



30 Ajelen tgyben az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl, kildnésen maguknak az
el?terjesztett kérdéseknek a szévegeb?l kit?nik, hogy a kérdést el?terjeszt? birdsag ugy véli, hogy
az alapugyben szoban forg6 adatkdzponti tarolasi szolgaltatas kilonbdz? m?veletei egy egységet
képez? szolgaltatast képeznek, amelynek keretében a szerverszekrények rendelkezésre
bocséatasa alkotja a f?szolgéltatast, az elektromos aram és e szervereknek az optimalis feltételek
kozott tortén? hasznalatat lehet?vé tév? szolgaltatasok biztositasa pedig e f?szolgaltatashoz
képest jarulékos szolgaltatdsnak min?sdil.

31 Amint az a Birdsag allandé itélkezési gyakorlatabdl kévetkezik, a nemzeti bir6sadg az unios
jog értelmezésére vonatkozoan el?terjesztett kérdéseket a sajat hataskdrében hatarozza meg, és
azok helytallésagat a Birdsag nem vizsgalhatja (lasd ebben az értelemben: 2020. marcius 26?i
Kreissparkasse Saarlouis itélet, C?66/19, EU:C:2020:242, 30. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezeési gyakorlat).

32 A kérdést el?terjeszt? birésag altal el?terjesztett kérdéseket tehat az e birdsag altal igy
felallitott azon el?feltevés alapjan kell megvalaszolni, amely szerint az alapiigyben széban forgo
adatkozponti tarolasi szolgaltatas egy egységet képez? szolgaltatasnak min?sil, amelynek
keretében a szerverszekrények rendelkezésre bocsatasa alkotja a f?szolgaltatast.

Az els? kérdésr?l

33 A nemzeti bir6sagok és a Birosag kozott az EUMSZ 267. cikkel bevezetett egyittm?kodesi
eljaras keretében a Birosag feladata, hogy a nemzeti birosagnak az el?tte folyamatban 1év? tgy
eldontéséhez hasznos valaszt adjon. Ennek érdekében adott esetben a Birosagnak at kell
fogalmaznia az elé terjesztett kérdéseket. A Birdsag feladata ugyanis az uniés jog minden olyan
rendelkezésének értelmezése, amelyre a nemzeti birésagoknak az eléjuk terjesztett jogvitak
eldontése érdekében sziikségik van, még akkor is, ha e bir6sagok az altaluk el?terjesztett
kérdésekben nem jel6lik meg kifejezetten ezeket a rendelkezéseket (2020. marcius 127?i Caisse
d’assurance retraite et de la santé au travail d’Alsace?Moselle itélet, C?769/18, EU:C:2020:203,
39. pont).

34 lly médon a jelen Gigyben, még ha a kérdést el?terjeszt? birésag az els? kérdését formalisan
a végrehajtasi rendelet 13b. és 31a. cikkére korlatozta is, amelyek a héakoteles
szolgaltatasnyujtasok teljesitési helyének megallapitasa céljabol meghatarozzak az ,ingatlan” és
az ,ingatlanhoz kapcsolodo szolgéltatasok” fogalmat, az el?zetes déntéshozatalra utalo
hatérozatbdl az kovetkezik, hogy e kérdés valojaban annak megallapitdsara iranyul, hogy
alkalmazni kell?e a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének |) pontjat, amely az ingatlanok
bérbeadasanak adémentességét irja el?, az alaptgyben széban forgd szolgaltatd altal nyujtott
adatkdzponti tarolasi szolgaltatadsokra. Emellett e hatérozat az indokolasaban az alapeljarasra
alkalmazando unios jogszabalyként hivatkozik e rendelkezésre, az ingatlanok bérbeadasat pedig a
végrehajtési rendelet 31a. cikke (2) bekezdésének h) pontja emliti, amelyre az emlitett kérdés
kifejezetten hivatkozik.



35 E korulmények kozott meg kell allapitani, hogy els? kérdésével a kérdést el?terjeszt?
birésag Iényegében arra var valaszt, hogy ugy kell?e értelmezni a héairanyelv 135. cikke (1)
bekezdésének I) pontjat, hogy az e rendelkezésben el?irt héamentesség hatalya ala tartozo,
ingatlanok bérbeadéasara iranyul6 szolgaltatasoknak min?silnek azon adatkézponti tarolasi
szolgéltatasok, amelyek keretében a szolgaltatdsok nyujtoja szerverszekrényeket bocséat az
ugyfelei rendelkezésére annak érdekében, hogy azok ott elhelyezzék szervereiket, és olyan
jarulékos arukat és szolgaltatasokat nyujt a részikre, mint az elektromos aram, vagy olyan
kulonboz? szolgaltatasok, amelyek e szerverek optimalis kérilmények kozott tortén?
hasznalatdnak biztositdsara szolgalnak.

36 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdése 1)
pontjanak megfelel?en az ingatlanok bérbeadasara irdnyul6 szolgaltatdsok mentesek a héa aldl.

37 A héairanyelv 135. cikkének (1) bekezdésében el?irtakhoz hasonl6 adomentességek az
unios jog autoném fogalmai, és ezért azokat uniés szinten egységesen kell meghatarozni (lasd
analdgia utjan: 2019. oktéber 16?i Winterhoff €s Eisenbeis itélet, C?4/18 és C?5/18,
EU:C:2019:860, 43. pont; valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

38 Ezen tulmen?en a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata szerint az e rendelkezésben foglalt
adomentességek leirasara hasznalt kifejezéseket, az ,ingatlanok bérbeadasanak” fogalmat is
beleértve, szigoruan kell értelmezni, mivel a mentességek kivételt jelentenek azon f?szabalyhoz
képest, miszerint az addalany altal ellenszolgaltatas fejében teljesitett minden szolgaltatasnyujtas
utan héat kell fizetni (lasd ebben az értelemben: 2018. december 19?1 Mailat itélet, C?17/18,
EU:C:2018:1038, 37. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

39 Mindazondltal e kifejezések értelmezésének 6sszhangban kell allnia a fent emlitett
mentességek altal elérni kivant célokkal, és tiszteletben kell tartania a koz6s héarendszer szerves
részét képez? adosemlegesség elvének a kévetelményeit. igy a szigorl értelmezés e szabélya
nem jelenti azt, hogy az emlitett cikkben szerepl? adémentességek meghatarozasara hasznalt
kifejezéseket oly modon kell értelmezni, hogy azok ne tudjak kifejteni hatasukat (lasd analégia
atjan: 2019. oktéber 16?1 Winterhoff és Eisenbeis itélet, C?4/18 és C?5/18, EU:C:2019:860, 45.
pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

40 A Bir6sag ugy hatarozta meg az ,ingatlanok bérbeaddsanak” a héairanyelv 135. cikke (1)
bekezdése |) pontja szerinti fogalmét, mint valamely ingatlan tulajdonosa altal a bérl?nek dijazas
ellenében és meghatarozott id?re arra adott jog, hogy birtokolja ezt az ingatlant, és kizarjon
masokat e jog gyakorlasabdl (lasd ebben az értelemben: 2019. februér 28?i Sequeira Mesquita
itélet, C?278/18, EU:C:2019:160, 18. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

41 A Bir6sag azt is megallapitotta, hogy az e rendelkezésben el?irt adomentességet az a tény
magyarazza, hogy az ingatlanok bérbeadasa, bar gazdasagi tevékenységnek min?sil, altalaban
passziv jelleg? tevékenység, amely nem hoz létre jelent?s hozzaadott értéket. Ezt a
tevékenységet ily médon meg kell kilonboztetni mas, azon ipari vagy kereskedelmi jelleg?
tevekenységekt?l, amelyek targya jellemz?en inkabb szolgaltatas nyujtasa, mint csupan valamely
dolog rendelkezésre bocsatasa, példaul golfpalya hasznalatanak joga, hid hasznalatara
vonatkozo, dijfizetés ellenében biztositott jog vagy akar cigarettaautomatak valamely kereskedelmi
egységben tortén? felallitasara vonatkozo jog (lasd ebben az értelemben: 2019. februar 287?i
Sequeira Mesquita itélet, C?278/18, EU:C:2019:160, 19. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

42  Ebb?l az kdvetkezik, hogy az ingatlanok bérbeadasanak passziv jellege, amely az ilyen
ugylet héamentességét a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének a) pontja alapjan igazolja,



maganak az ugyletnek a jellegéhez kapcsolodik, €s nem ahhoz, hogy a bérl? miként hasznalja az
érintett ingatlant (2019. februar 28?1 Sequeira Mesquita itélet, C?278/18, EU:C:2019:160, 20.
pont).

43  [gy a Birosag mar megallapitotta, hogy nem tartozik e mentesség hatalya ala az olyan
tevékenység, amely nemcsak valamely ingatlan passziv rendelkezésre bocsatasat eredményezi,
hanem bizonyos szamu olyan kereskedelmi tevékenységet is, mint a tulajdonos altal biztositott
fellgyelet, kezelés és folyamatos karbantartas, valamint mas létesitmények rendelkezésre
bocsatasa, ily moédon ezen ingatlan bérbeadasa kulonleges kérilmények hianyaban nem
min?sulhet f?szolgaltatdsnak (2019. februar 28?i Sequeira Mesquita itélet, C?278/18,
EU:C:2019:160, 21. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

44 A Bir6sag itélkezési gyakorlata alapjan kialakitott ezen kritériumok figyelembevételével kell
meghatarozni, hogy az alapligyben szerepl?hdz hasonl6 adatkdzponti tarolasi szolgéaltatasok a
héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének I) pontjaban el?irt héamentesség hatalya alé tartoznak?e.

45  Ajelen Gigyben az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbol az kovetkezik, hogy az
alaplgyben sz6ban forgé adatkézponti tarolast nyujtd szolgéltatd szerverszekrényeket bocséat az
ugyfelei részére, amelyekbe azok beszerelhetik vagy a szolgaltatoval beszereltethetik a
szervereiket, tovabba hogy ez utébbi szolgéltato jarulékos jelleggel elektromos aramot, valamint
olyan jarulékos szolgaltatasokat nyujt a részilkre, amelyek e szerverek optimalis korilmények
kozott tortén? hasznalatanak biztositasara szolgalnak. Ugy t?nik tovabba, hogy az ligyfelek csak
azt kovet?en férhetnek hozza a szamukra kijel6lt szerverszekrényhez, hogy az azokhoz valo
kulcsokat egy harmadik személyt?l személyazonosité okmany ellen?rzés céljabol tortén?
bemutatasa mellett atveszik.

46  E kérulmények kozott — és a kérdést el?terjeszt? birdosag altal elvégzend? vizsgalatra
figyelemmel — agy t?nik, hogy az alapugyben szoban forg6 szolgéaltaté nem szoritkozik valamely
tertlet vagy hely Ggyfelei részére vald passziv rendelkezésre bocsatasara, amellyel biztositja
szamukra azt a jogot, hogy azt ugy hasznaljak, mintha tulajdonosok lennének, és ily modon
kizarjanak minden mas személyt e jog gyakorlasabol. Kdzelebbr?l, semmi nem utal arra, hogy e
szolgéltat6 tgyfelei jogosultak lennének arra, hogy ellen?rizzék vagy korlatozzak az épulet azon
részébe tortén? belépést, amelyben a szerverszekrényeket elhelyezték.

47  Ami azon kérdést illeti, hogy maguk a szerverszekrények bérbeadas targyat képez?
ingatlanoknak tekinthet?k?e, meg kell jegyezni, hogy a végrehajtasi rendelet 13b. cikke, amely az
.ngatlan” fogalméanak a héairanyelv alkalmazasaval 6sszefiiggésben vald pontositaséara iranyul,
tobbek kdz6tt a ) és d) pontjaban el?irja, hogy e fogalom magaban foglalja ,az éptilet vagy
épitmény szerves részét alkoté barmely olyan alkot6eleml[et], amelyet mar beépitettek, és amely
nélkil az épllet vagy épitmény nincs befejezve, mint példaul az ajtdk, ablakok, tet?k, Iépcs?k és
liftek”, valamint ,az éplletbe vagy épitménybe allandé jelleggel beépitett barmely olyan
alkotéelem[et], felszerelés|t] vagy gép[et], amely az épiilet vagy épitmény lerombolasa vagy
megvaltoztatasa nélkul nem tavolithato el”.

48  Marpedig a jelen tgyben ugy t?nik, hogy egyrészt a szerverszekrények egyaltalan nem
képezik szerves részét azon épuletnek, amelyben azokat felszerelték, mivel ez utdbbit nem lehet
agy tekinteni, mint amely e szekrények nélkil szerkezetileg befejezetlen lenne, masrészt pedig e
szerverszekrények, mivel azokat pusztan a padlohoz csavaroztak, azok tehat az épulet
lerombolasa vagy megvaltoztatasa nélkil athelyezhet?k, nem ,allando jelleggel” keriiltek
beépitésre. Ebb?l kdvetkez?en ugy t?nik, hogy az ilyen szerverszekrények nem min?sithet?k
olyan ingatlanoknak, amelyek a héairanyelv 135. cikke (1) bekezdésének |) pontja alapjan
héamentes bérbeadas targyat képezhetik, aminek a vizsgalata e birésag feladata.



49  Kovetkezésképpen az els? kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a héairanyelv 135. cikke
(1) bekezdésének I) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azon adatkdzponti tarolasi szolgaltatasok,
amelyek keretében e szolgaltatasok nyujtéja szerverszekrényeket bocsat az tgyfelei
rendelkezésére annak érdekében, hogy azok ott elhelyezzék szervereiket, és olyan jarulékos
arukat és szolgaltatasokat nyujt a részikre, mint az elektromos aram, vagy olyan kilénb6z?
szolgéltatasok, amelyek e szerverek optimalis korilmények kdzott tortén? hasznélatanak
biztositasara szolgalnak, nem min?stlnek az e rendelkezésben el?irt héamentesség hatalya ala
tartozo, ingatlanok bérbeadasara iranyul6 szolgéaltatasoknak, amennyiben egyrészt e szolgaltato
részér?l nem kerul sor valamely terulet vagy hely Ugyfelei részére val6 passziv rendelkezésre
bocsataséra, amellyel biztositja szamukra azt a jogot, hogy azt agy hasznéljak, mintha
tulajdonosok lennének, masrészt pedig a szerverszekrények nem képezik szerves részét azon
épuletnek, amelyben azokat felszerelték, és azok nem ,allando jelleggel” keriltek oda beépitésre,
amely kortlmények vizsgélata a kérdést el?terjeszt? birésag feladata.

A masodik kérdésr?I

50 Masodik kérdésével a kérdést el?terjeszt? birésag Iényegében arra var valaszt, hogy ugy
kell?e értelmezni a héairanyelv 47. cikkét és a végrehajtasi rendelet 31a. cikkét, hogy az e
rendelkezések értelmében vett ingatlanhoz kapcsoldédé szolgéaltatdsoknak min?siilnek azon
adatkdzponti tarolasi szolgaltatasok, amelyek keretében a szolgaltatasok nyujtoja
szerverszekrényeket bocsat az Ugyfelei rendelkezésére annak érdekében, hogy azok ott
elhelyezzék szervereiket, és olyan jarulékos arukat és szolgaltatasokat nyujt a részikre, mint az
elektromos aram, vagy olyan kilénb6z? szolgéaltatasok, amelyek e szerverek optimalis
korilmények kozott tortén? hasznalatanak biztositasara szolgalnak.

51 E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 44. és 45. cikke rogziti a
szolgéltatasnyujtasok teljesitési helyének meghatarozasara vonatkozo altalanos szabdalyt, mig
ezen irdnyelv 46-59a. cikke szamos kulonos kapcsolodo elvet allapit meg (2019. mércius 13?i Srf
konsulterna itélet, C?647/17, EU:C:2019:195, 20. pont).

52  E rendelkezések dsszességének célja az olyan joghatosagi 6sszeutkozések elkertlésére,
amelyek egyrészr?| kett?s addztatdshoz, masrészr?l az adoztatas elmaradasahoz vezetnek
(2015. aprilis 30?1 SMK?itélet, C?97/14, EU:C:2015:290, 32. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat).

53 Ily médon valamely szolgéltatasnyujtas teljesitésének helyének meghatarozasaval és a
tagallamok joghatésdganak korilhatarolasaval az emlitett rendelkezések a szolgaltatasok
teljesitési helyének egységes meghatarozasan keresztil a héa teriletére vonatkozé nemzeti
jogszabalyok alkalmazasi kore racionalis megosztasanak a megallapitasara iranyulnak (lasd
ebben az értelemben: 2015. aprilis 30?i SMK?itélet, C?97/14, EU:C:2015:290, 33. pont, valamint
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

54 A Biréséag alland¢ itélkezési gyakorlatdbdl az kdvetkezik, hogy a héairanyelv 44. és 45.
cikke nem élvez els?bbséget annak 46-59a. cikkével szemben. Minden egyes helyzetben meg
kell vizsgalni, hogy az adott helyzet az ezen iranyelv 46-59a. cikkében szerepl? esetek
valamelyike ala tartozik?e. Az emlitett helyzet ennek hianyaban tartozik az iranyelv 44. és 45.
cikkének hatalya ala (2019. marcius 137?i Srf konsulterna itélet, C?647/17, EU:C:2019:195, 21.
pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

55  Ebb?l kdvetkez?en a héairanyelv 47. cikkét nem lehet a szigortan értelmezend? f?szabaly
aldli kivételnek tekinteni (lasd anal6gia utjan: 2016. december 87?i A és B itélet, C?453/15,
EU:C:2016:933, 19. pont; 2019. marcius 13?i Srf konsulterna itélet, C?647/17, EU:C:2019:195,



22. pont; 2019. majus 8?i Geelen itélet, C?568/17, EU:C:2019:388, 25. pont).

56  Ajelen tigyben meg kell hatarozni, hogy az alapigyben szerepl?h6z hasonlo adatkdzponti
tarolasi szolgaltatast az e rendelkezés értelmében vett ingatlanhoz kapcsolodo
szolgaltatasnyujtasnak kell?e tekinteni, amely esetben e szolgéltatas teljesitési helye az a hely,
ahol ezen ingatlan van.

57 E tekintetben, el6ljar6ban meg kell allapitani, hogy jollehet az adatkézponti tarolasi
szolgéaltatasok nem szerepelnek a héairanyelv 47. cikkében felsorolt szolgaltatasok k6zott, e
felsorolas — amint az az azt megel?z? ,ideértve” fordulatbdl kit?nik — nem kimerit? jelleg?.

58  Ugyanakkor — amint arra az Europai Bizottsag az irasbeli észrevételeiben helyesen
ramutatott — az e rendelkezésben kifejezetten hivatkozott szolgaltatasokbol egyértelm?en kit?nik,
hogy csak azok a szolgaltatasok tartozhatnak az emlitett rendelkezés hatalya ala, amelyek kell?en
kdzvetlen kapcsolatban allnak valamely ingatlannal.

59 A Biréséag e tekintetben mar kimondta, hogy ahhoz, hogy valamely szolgéaltatasnyuijtast az
ugyanezen rendelkezés értelmében vett, ingatlanhoz kapcsolddé szolgéltatasnak lehessen
tekinteni, annak valamely kifejezetten meghatérozott ingatlanhoz kell kapcsolodnia, és maganak
az ingatlannak kell e szolgéltatés targyaul szolgélnia. Err?l van sz kuléndsen abban az esetben,
ha a kifejezetten meghatarozott ingatlant a szolgéltatas alkotéelemének kell tekinteni, amennyiben
annak koézponti és nélkilézhetetlen elemét képezi (lasd ebben az értelemben: 2013. junius 277i
RR Donnelley Global Turnkey Solutions Poland itélet, C?155/12, EU:C:2013:434, 34. és 35. pont).

60 Ezt az itélkezési gyakorlatot lényegében a végrehajtasi rendelet 31a. cikke (1)
bekezdésének a) és b) pontja kodifikalta, amely kimondja, hogy a héairanyelv 47. cikke
ertelmében vett, ingatlanhoz kapcsol6do szolgaltatasok csak azokat a szolgaltatasokat
foglalhatjak magukban, amelyek kell?képpen kdzvetlen kapcsolatban allnak valamely ingatlannal,
ami egyrészt akkor all fenn, ha e szolgéltatasok az ingatlanbdl erednek, és az emlitett ingatlan a
szolgéltatasok alkotéeleme, valamint a nyujtott szolgéltatasok szempontjabol kozponti és
nélkilozhetetlen szerepet tolt be, masrészt pedig ha az emlitett szolgaltatdsokat az ingatlan
érdekében vagy arra iranyulva nyujtjak, és azok célja az emlitett ingatlan fizikai vagy jogi
helyzetének megvaltoztatasa. Marpedig, amint az a végrehajtasi rendelet 31a. cikke (2)
bekezdése h) pontjanak és 31a. cikke (3) bekezdése b) pontjanak egylttesen értelmezett
rendelkezeéseib?l kifejezetten kdvetkezik, valamely ingatlan termékek tarolasa céljabdl térten?
bérbeadasa nem tekinthet? az emlitett iranyelv 47. cikke értelmében vett, ingatlanhoz kapcsol6do
szolgaltatasnak, amennyiben az ingatlan meghatarozott részét nem jel6lik ki az igénybe vev?
kizarolagos hasznalatara.

61 Az el?zetes dontéshozatalra utaldé hatarozatbdl e tekintetben kit?nik, hogy a jelen esetben,
amint az a jelen itélet 45., 46. és 48. pontjaban mar megallapitasra kertlt, az alaptigyben széban
forgd adatkdzponti tarolasi szolgaltatasokat igénybe vev? gyfelek nem rendelkeznek kizarolagos
hasznalati joggal az épiilet azon része felett, amelyben a szerverszekrényeket elhelyezték.
Ugyanis, el?szor is, ezen lgyfelek csak azt kdvet?en férhetnek hozza a szamukra kijelolt
szerverszekrényhez, hogy az azokhoz vald kulcsokat egy harmadik személyt?l személyazonosito
okmany ellen?rzés céljabdl tortén? bemutatasa mellett atveszik. Masodszor, ugy t?nik, hogy ezen
ugyfelek nem jogosultak arra, hogy ellen?rizzék vagy korlatozzak az emlitett épulet érintett
részének hasznalatat. Harmadszor, maga e szerverszekrény nem min?sithet? ingatlannak.

62 Nem t?nik tehat agy, hogy azok a feltételek, amelyek k6zott e szervereket elhelyezik,
megfelelnek a héairanyelv 47. cikkében és a végrehajtasi rendelet 31a. cikkében el?irt
feltételeknek, hogy az alaptigyben széban forgd adatkézponti tarolasi szolgaltatadsokat ingatlanhoz
kapcsolddo szolgaltatasnyujtasnak lehessen tekinteni, aminek a vizsgalata a kérdést el?terjeszt?



birésag feladata.

63  Kovetkezésképpen, a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a héairanyelv 47.
cikkét és a végrehajtasi rendelet 31a. cikkét ugy kell értelmezni, hogy azon adatkézponti tarolasi
szolgéltatasok, amelyek keretében a szolgaltatdsok nyujtoja szerverszekrényeket bocséat az
ugyfelei rendelkezésére annak érdekében, hogy azok ott elhelyezzék szervereiket, és olyan
jarulékos arukat és szolgaltatasokat nyujt a részukre, mint az elektromos aram, vagy olyan
kulonboz? szolgaltatdsok, amelyek e szerverek optimalis kérilmények kozott tortén?
hasznalatanak biztositdsara szolgalnak, nem min?silnek az e rendelkezések értelmében vett,
ingatlanhoz kapcsolodo szolgéltatasoknak, amennyiben ezen tgyfelek nem rendelkeznek
kizarblagos haszndlati joggal az épllet azon része felett, amelyben a szerverszekrényeket
elhelyezték, aminek a vizsgalata a kérdést el?terjeszt? birosag feladata.

A koltségekr?l

64  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szaméra a kérdést el?terjeszt?
bir6ség el?tt folyamatban Iév? eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Biréség (tizedik tanacs) a kdvetkez?képpen hatarozott:

1) A 2008. februar 12?i 2008/8/EK tanéacsi iranyelvvel médositott, a k6zos
hozzaadottértékadd?rendszerr?l szolo, 2006. november 287?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv
135. cikke (1) bekezdésének |) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azon adatkdzponti tarolasi
szolgaltatasok, amelyek keretében e szolgaltatasok nyujtdja szerverszekrényeket bocsat az
ugyfelei rendelkezésére annak érdekében, hogy azok ott elhelyezzék szervereiket, és olyan
jarulékos arukat és szolgaltatasokat nyujt a részikre, mint az elektromos aram, vagy olyan
kilonb6z? szolgaltatdsok, amelyek e szerverek optimalis korilmények k6zott tortén?
hasznélatanak biztositdséara szolgalnak, nem min?stilnek az e rendelkezésben el?irt
hozzaadottértékadd?mentesség hatélya ala tartozd, ingatlanok bérbeadaséra iranyulo
szolgaltatasoknak, amennyiben egyrészt e szolgaltaté részér?l nem keril sor valamely
tertlet vagy hely tgyfelei részére val6é passziv rendelkezésre bocséatasara, amellyel
biztositja szamukra azt a jogot, hogy azt tgy hasznaljak, mintha tulajdonosok lennének,
masrészt pedig a szerverszekrények nem képezik szerves részét azon épuletnek, amelyben
azokat felszerelték, és azok nem allando jelleggel kertltek oda beépitésre, amely
korilmények vizsgalata a kérdést el?terjeszt? bir6sag feladata.

2) A 2008/8 iranyelvvel médositott 2006/112 iranyelv 47. cikkét és a 2013. oktéber 7?

i 1042/2013/EU tanacsi végrehajtasi rendelettel médositott, a k6zds hozzaadottértékadd?
rendszerr?l sz6l6 2006/112/EK iranyelv végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasarol
sz6106, 2011. mércius 15?i 282/2011/EU tanéacsi végrehajtasi rendelet 31a. cikkét ugy kell
értelmezni, hogy azon adatkdzponti tarolasi szolgaltatasok, amelyek keretében a
szolgaltatasok nyujtdja szerverszekrényeket bocsat az tigyfelei rendelkezésére annak
erdekében, hogy azok ott elhelyezzék szervereiket, €s olyan jarulékos arukat és
szolgaltatasokat nyudjt a részikre, mint az elektromos aram, vagy olyan kiulénb6z?
szolgaltatasok, amelyek e szerverek optimalis kdrilmények k6zott tortén? hasznalatanak
biztositasara szolgalnak, nem min?silnek az e rendelkezések értelmében vett, ingatlanhoz
kapcsolddo szolgaltatasoknak, amennyiben ezen tigyfelek nem rendelkeznek kizarélagos
haszndlati joggal az épllet azon része felett, amelyben a szerverszekrényeket elhelyezték,
aminek a vizsgalata a kérdést el?terjeszt? birésag feladata.



Alairasok

* Az eljaras nyelve: finn.



