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Esialgne tblge
EUROOPA KOHTU OTSUS (kaheksas koda)
16. september 2020(*)

Eelotsusetaotlus — Direktiiv 2006/112/EU — Uhine kaibemaksusiisteem — Artikli 9 16ige 1 — Artikkel
193 — Mdiste ,maksukohustuslane“ — Seltsinguleping — Seltsing — Majandustehingu seostamine
Uhega seltsinglastest — Maksu tasumise eest vastutava isiku kindlaksmaaramine

Kohtuasjas C?312/19,

mille ese on Lietuvos vyriausiasis administracinis teismase (Leedu kdérgeim halduskohus) 10.
aprilli 2019. aasta otsusega ELTL artikli 267 alusel esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa
Kohtusse 16. aprillil 2019, menetluses

XT

versus

Valstybin? mokes?i? inspekcija prie Lietuvos Respublikos finans? ministerijos,
EUROOPA KOHUS (kaheksas koda),

koosseisus: koja president L. S. Rossi, kolmanda koja president A. Prechal (ettekandja) ja
kohtunik F. Biltgen,

kohtujurist: J. Kokott,

kohtusekretar: A. Calot Escobar,

arvestades kirjalikku menetlust,

arvestades seisukohti, mille esitasid:

- Leedu valitsus, esindajad: K. Dieninis ja V. Vasiliauskien?,

- Euroopa Komisjon, esindajad: R. Lyal ja J. Jokubauskait?,

olles 23. aprilli 2020. aasta kohtuistungil ara kuulanud kohtujuristi ettepaneku,
on teinud jargmise

otsuse

1 Eelotsusetaotlus puudutab ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis
kasitleb thist kaibemaksususteemi (ELT 2006, L 347, Ik 1), mida on muudetud ndukogu 22. juuli
2013. aasta direktiiviga 2013/43/EL (ELT 2013, L 201, Ik 4) (edaspidi ,direktiiv 2006/112"), artikli 9
I6ike 1, artikli 193 ning artikli 287 tdlgendamist.

2 Taotlus on esitatud XT ja Valstybin? mokes?i? inspekcija prie Lietuvos Respublikos finans?
ministerijose (Leedu Vabariigi rahandusministeeriumi haldusalasse kuuluv riiklik maksuamet)



vahelises kohtuvaidluses, mille ese on Vilniaus apskrities valstybin? mokes?i? inspekcija (Vilniuse
ringkonna maksuinspektsioon, Leedu; edaspidi ,Vilniuse maksuamet®) poolt XT-le tehtud korraldus
tasuda kaibemaks koos viivisega ja haldustrahv deklareerimata kinnisvaratehingute téttu.

Oiguslik raamistik
Liidu 6igus
3 Direktiivi 2006/112 artikli 9 16ige 1 satestab:

~Maksukohustuslane® on iga isik, kes mis tahes paigas teostab iseseisvalt mis tahes
majandustegevust, olenemata nimetatud tegevuse eesmargist voi tulemustest.

.Majandustegevus” on tootja, ettevétja ja teenuseid osutava isiku mis tahes tegevus, sealhulgas
kaevandamis- ja pdllumajandusalane tegevus ning kutsealane tegevus. Majandustegevusena
kasitatakse eelkdige materiaalse vdi immateriaalse vara kasutamist kestva tulu saamise
eesmargil .

4 Selle direktiivi artiklis 14 on satestatud:

,1.  ,Kaubatarne“ on materiaalse vara omanikuna késutamise diguse tleminek.

2.  Lisaks I6ikes 1 nimetatud tehingule kasitatakse kaubatarnena jargmisi tehinguid:
[...]

c) kaupade Uleandmist ostu vdi muigi korral komisjonitasu ette nageva lepingu alusel.
3.  Liikmesriigid vOivad kasitada kaubatarnena teatavate ehitustééde tleandmist.”

5 Selle direktiivi artiklis 28 on satestatud:

»Kui enda nimel, kuid teise maksukohustuslase eest tegutsev maksukohustuslane osaleb teenuste
osutamises, loetakse, et nimetatud teenused on saanud ja osutanud tema ise.”

6 Direktiivi 2006/112 artiklis 193 on satestatud:

,Kaibemaksu tasub maksukohustuslane, kelle kaubatarned vdi teenuste osutamine on
maksustatav, vélja arvatud juhtudel, kui vastavalt artiklitele 194—199b ja artiklile 202 tasub maksu
teine isik."

7 Selle direktiivi artikkel 226 néeb ette:

»lIma et see piiraks kdesoleva direktiivi erisatete kohaldamist, tuleb artiklite 220 ja 221 kohaselt
koostatud arvetel esitada seoses kdibemaksuga tiksnes jargmised andmed:

[...]

5)  maksukohustuslase ja kaupade soetaja vdi teenuse saaja taielik nimi ja aadress;
[...]~

8 Direktiivi artikkel 287 on sdnastatud jargmiselt:

,Lilkmesriigid, kes Uhinesid parast 1. jaanuari 1978, viivad kohaldada maksuvabastust



maksukohustuslaste suhtes, kelle aastakaive riigi valuutas nende thinemiskuupéaeval kehtinud
vahetuskursi kohaselt ei Uleta jargmisi summasid:

[...]
11) Leedu: 29 000 [eurot]:

[..]-

9 NOukogu 30. mai 2011. aasta rakendusotsuse 2011/335/EL, mille kohaselt lubatakse Leedu
Vabariigil kohaldada meedet, millega antakse erand direktiivi 2006/112/EU artiklist 287 (ELT 2011,
L 150, Ik 6), artikkel 1 satestab:

~-Erandina direktiivi [2006/112] artikli 287 I6ikest 11 vOib Leedu Vabariik kohaldada
kaibemaksuvabastust selliste maksukohustuslaste suhtes, kelle aastakaive riigi valuutas Euroopa
Liiduga Uhinemise kuupéeval kehtinud vahetuskursi kohaselt arvutatuna ei tleta 45 000 eurot.”

Leedu Oigus
Kaibemaksuseadus

10  Leedu Vabariigi kdibemaksuseaduse (Lietuvos Respublikos prid?tin?s vert?s mokes?io
?statymas, Zin., 2002, nr 35-1271) maksustamisaastatel 2010—2013 kehtinud redaktsiooni
(edaspidi ,kdibemaksuseadus®) artikkel 2 satestab:

ol

2.  ,Maksukohustuslane” on Leedu Vabariigi voi valisriigi maksukohustuslane.

[..]

15. ,Leedu Vabariigi maksukohustuslane® on Leedu Vabariigi juriidiline voi fausiline isik, kes
viib [&bi mis tahes liiki majandustegevust, vai juriidilise isiku staatuseta Uhisinvesteerimisettevotja,
kelle asukoht on Leedu Vabariigis ja kes tegutseb investeerimisfondina.

[...]"
11  Kaibemaksuseaduse artikkel 71 on sGnastatud jargmiselt:

»L.  Maksukohustuslased, kes tarnivad kaupa voi osutavad teenuseid riigi territooriumil, on
kohustatud registreerima end k&ibemaksukohustuslasena ning arvestama ja tasuma seda maksu
riigikassasse [...]. Isik, kes on kohustatud ennast kdibemaksukohustuslasena registreerima, peab
esitama kaibemaksukohustuslasena registreerimise taotluse.

2.  Olenemata [artikli 71] IGikest 1 ei ole Leedu Vabariigi maksukohustuslane kohustatud
esitama kaibemaksukohustuslasena registreerimise taotlust ega arvestama kaibemaksu ega
maksma seda riigikassasse [...], kui kogu summa, mille ta on saanud aastas (eelnenud 12 kuu
jooksul) oma majandustegevuse kaigus tasuks Leedu territooriumil tarnitud kaupade voi osutatud
teenuste eest, ei Uleta 155 000 Leedu litti (ligikaudu 45 000 eurot). Kdaibemaksu hakatakse
arvestama sellest kuust, mil nimetatud piirmaér on uletatud. Kaibemaksu ei arvestata niisuguste
kaupade tarnimiselt ja teenuste osutamiselt, mille eest saadud tasu ei Gletanud nimetatud 155 000
Leedu liti suurust summat. [...]

[..]



4.  Kaibemaksukohustuslasena registreerimise taotluse esitamata jatmine [...] ei vabasta
maksukohustuslast kohustusest arvestada tema tarnitud kaupadelt ja/vdi osutatud teenustelt
kaibemaksu [...] ja maksta seda riigikassasse [...]".

12  Kaibemaksuseaduse artikli 79 I6iked 1 ja 5 satestavad:

.L.  [...] maksukohustuslane, kes tarnib kaupu vdi osutab teenuseid, peab koostama arve, mis
sisaldab kaibemaksu [...]

[...]

5.  Mitme kaibemaksukohustuslase poolt thiselt tarnitud kaubad vdi osutatud teenused vaib
dokumenteerida Uhel arvel viisil ja juhtudel, mille naeb ette Leedu Vabariigi valitsus v0i tema
volitatud asutus.*

Tsiviilseadustik

13  Leedu Vabariigi tsiviilseadustiku (Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas, 18. juuli 2000.
aasta seadusest nr VIII?1864 tulenev redaktsioon; edaspidi ,tsiviilseadustik®) artikli 6.969 I6ikes 1
on satestatud:

~Seltsingulepinguga kohustuvad kaks voi enam isikut (seltsinglased), kes teevad koost66d oma
vara, toopanuse ja teadmiste abil, tegutsema Uhiselt teatava eesmargi voi teatava tegevuse
huvides, mis ei ole seadusega vastuolus.*

14 Selle seadustiku artikli 6.971 kohaselt:

.L.  Seltsinglaste panustatud vara, samuti Uhise tegutsemise kaigus tootmine ning selle tulu ja
viljad on kdikide seltsinglaste tihises omandis, kui seaduses voi seltsingulepingus ei ole ette
nahtud teisiti.

[..]

3.  Uks seltsinglastest, kes on nimetatud kdigi seltsinglaste vastastikusel kokkuleppel, vastutab
Uhise vara raamatupidamise eest.

4.  Unhise vara kasutamine, haldamine ja kasutamine toimub kdikide seltsinglaste ihisel
kokkuleppel. Kui kokkulepet ei saavutata, kehtestab selle korra tihe seltsinglase taotlusel kohus.

[...]"
15  Selle seadustiku artikli 6.972 I8igetes 1 ja 2 on satestatud:

,1.  Uhise tegevuse juhtimises on igal seltsinglasel Gigus tegutseda kd&ikide seltsinglaste nimel,
kui seltsingulepingus ei ole ette nahtud, et thist tegevust juhib lks seltsinglane vdi juhivad koik
seltsinglased koos. Kui aritegevuse juhtimine peab toimuma uhiselt, on iga tehingu jaoks vajalik
kdigi nbusolek.

2. Suhetes kolmandate isikutega kinnitab seltsinglase Gigust sooritada kdikide seltsinglaste
nimel tehinguid Ulejddnud seltsinglaste poolt valja antud volikiri vdi seltsinguleping.”

16  Sama seadustiku artikkel 6.974 ,Uhiskulud ja -kahjum* on sGnastatud jargmiselt:

.L.  Seltsinguga seotud uhiste kulude ja thise kahju jaotamine ndhakse ette seltsingulepingus.
Vastava sétte puudumisel vastutab iga seltsinglane thiste kulude ja thise kahju eest



proportsionaalselt enda panuse suurusega.

2.  Tingimus, mis vabastab Uhe seltsinglase taielikult kohustusest osaleda Uhiste kulude ja
kahjumi jaotamisel, on kehtetu.”

17 Tsiviilseadustiku artikli 6.975 Idikes 3 on satestatud:

»KUi seltsinguleping on seotud seltsinglaste kaubandustegevusega, vastutavad Uhiste kohustuste
taitmise eest kbik seltsinglased solidaarselt, olenemata sellest, millisel alusel need kohustused
tekivad.”

18 Selle seadustiku artikli 6.976 I6ikes 1 on satestatud, et ,[K]ui seltsingulepingus ei ole
satestatud teisiti, jaotatakse Uhisest tegevusest saadud kasum seltsinglaste vahel vastavalt
Uhisesse tegevusse tehtud panuse suurusele®.

Pdhikohtuasi ja eelotsuse klisimused

19  19. veebruaril 2010 s6Imisid XT ja uks teine fuusiline isik (edaspidi ,seltsinglane®)
tsiviilseadustiku artikli 6.969 16ikes 1 satestatud seltsingulepingu (edaspidi ,kbnealune leping*)
eesmargiga teha koost6od eluasemekinnisvara ehitamisel (edaspidi ,kbnealune seltsing®).

20  XT jateine seltsinglane otsustasid 25. aprillil 2010 omandada maattiki Vilniuse piirkonnas
(Leedu). 27. aprillil 2010 allkirjastas XT selle maattiki omanikega muugilepingu tksi. XT panustas
mutgitehingusse 30% ja teine seltsinglane 70%, andes oma panuse ule XT-le. Nad otsustasid, et
kinnistusraamatusse kantakse selle kinnisasja omanikuna vaid XT.

21  XT jateine seltsinglane otsustasid 5. mail 2010 ehitada viiest hoonest koosneva kompleksi,
kohustada XTd tegelema koikide ehituseks ndutavate dokumentidega ning maarata ehitust juhtima
kinnisvara arendusega tegeleva ariihingu, mille juhataja oli XT. Nimetatud ariiihinguga sélmiti 22.
mail 2010 ehitusleping, mille kohaselt oli XT Ghtaegu nii ehitaja kui ka selle ariihingu esindaja.

22 XT sai 2. novembril 2010 ehitusloa nimetatud maattkile viie hoone ehitamiseks.

23  XT jateine seltsinglane otsustasid 2. detsembril 2010 miUa esimese hoone koos Uihe osaga
maatuikist ja kasutada sellest saadud vahendeid tulevaste ehitiste jaoks. Esimese hoone
muugileping allkirjastati 14. detsembril 2010 XT ja fudsilisest isikust ostjate vahel.

24  XT jateine seltsinglane s6lmisid 10. jaanuaril 2011 kokkuleppe, mis kasitles asjaomase
seltsingu I6petamist ning vara ja kohustuste jaotamist. Selle kokkuleppega otsustati anda teisele
seltsinglasele ule digus osale toodetud varadele, nimelt neljandale ja viiendale hoonele. XT
kohustus tasuma teisele seltsinglasele kuni 2017. aastani 300 000 Leedu litti (LTL) (ligikaudu 86
886 eurot), et kompenseerida vahe vastavate panuste ja neile Uhise vara osadest tuleneva
erinevuse vahel. Nimetatud lepingu kohaselt anti esimene, teine ja kolmas hoone XT-le.

25  Kinnisvara arendaja koostas 15. veebruaril 2011 arve, milles oli margitud esimese kuni
neljanda hoone ehitamise eest tasumisele kuuluv kdibemaksusumma. Viienda hoone ehitamise
eest koostas ta tasumisele kuuluva kaibemaksusumma arve 11. veebruaril 2013.

26  XT ja fudsiliste isikute vahel sdImitud lepingutega miutdi teine ja kolmas hoone 30. mail
2011 ja 13. novembril 2012.



27  XT jateine seltsinglane s6lmisid 1. veebruaril 2013 omandi tlemineku (omandi Gleandmine)
akti, kus oli margitud, et arvestades 10. jaanuari 2011. aasta kokkulepet annab XT teisele
seltsinglasele ule neljanda ja viienda hoone.

28  XT jateine seltsinglane otsustasid 6. veebruaril 2013, et vastavalt kbnealusele kokkuleppele
mudb XT viienda hoone, mille omanikuna oli XT kantud kinnistusraamatusse, ning kannab saadud
summa ule teisele seltsinglasele. Muugitehing toimus 13. veebruaril 2013.

29 Kuna XT ja teine seltsinglane ei pidanud kinnisasjade muudki kolmandatele isikutele
(edaspidi ,konealune muuk"“) kaibemaksuga maksustatavaks majandustegevuseks, siis ostjate
poolt tasumisele kuuluvatele arvetele kdibemaksu ei lisatud. Samuti ei deklareerinud ega tasunud
nad kdibemaksu ega arvanud maha sisendkéibemaksu.

30 Pérast seda, kui XTs viidi labi maksukontroll, mis puudutas tulumaksu ja kaibemaksu
aastatel 2010-2013, leidis Vilniuse maksuamet, et tegevust, mille raames kdnealune miuuk toimus,
ning seda mudki ennast tuleb kdibemaksuga maksustamisel kasitada ihe majandustegevusena.
Kuna Vilniuse maksuamet leidis, et XT on ,maksukohustuslane®, kes vastutab
kaibemaksukohustuste taitmise eest, kohustas maksuamet teda tasuma nendelt tehingutelt
kaibemaksu, millele lisandub viivis, ja haldustrahvi, lubades tal siiski maha arvata
kinnisvaraarendaja esitatud arvete alusel tasutud sisendkéibemaksu.

31 Nii Leedu Vabariigi rahandusministeeriumi haldusalasse kuuluv riiklik maksuamet,
Mokestini? gin?? komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausyb?s (Leedu Vabariigi valitsuse
haldusalas tegutsev maksuvaidluste komisjon) kui ka Vilniaus apygardos administracinis teismas
(Vilniuse piirkondlik halduskohus, Leedu) jatsid selle otsuse muutmata. XT palus Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismasel (Leedu kdrgeim halduskohus) viimati nimetatud kohtu
otsuse tuhistada.

32  Eelotsusetaotluse esitanud kohtul on selle kaebuse labivaatamisel tekkinud kahtlused selle
suhtes, kas kaibemaksukohustuslane on XT v8i asjaomane seltsing, st kbnealuse lepinguga
moodustatud Uksuse kaks seltsinglast, arvestades asjaolu, et Leedu Giguse kohaselt ei ole
seltsing juriidiline isik.

33  Need kahtlused tulenevad eelotsusetaotluse esitanud kohtu kaalutlustest, mille kohaselt
thelt poolt ei ole Vilniuse maksuamet esiteks seltsingu olemasolu kahtluse alla seadnud, teiseks
on kdnealuses lepingus margitud, et suhetes kolmandate isikutega tegutseb XT mdlema
seltsinglase nimel, ja kolmandaks on XT ja teise seltsinglase poolt selle lepingu taitmisel tehtud
erinevate otsuste aluseks XT tehtud toimingud, mist6ttu ei saa tuvastatud faktilisi asjaolusid
arvestades jareldada, et XT ei teostanud majandustegevust iseseisvalt. Kill aga vastab
asjaomane seltsing direktiivi 2006/112 artikli 9 I16ikes 1 satestatud kriteeriumidele.

34  Teiselt poolt margib eelotsusetaotluse esitanud kohus, et suhetes kolmandate isikutega,
sealhulgas seoses asjaomase miiligiga, osales vaid XT, kuna teine seltsinglane piirdus sisuliselt
maatiki omandamise osalise rahastamisega, ning et neis midgitehingutes osalevad ostjad ei
olnud teisest seltsinglasest teadlikud.



35  Juhul kui Euroopa Kohus peaks leidma, et kdnealust seltsingut tuleb pidada kaibemaksuga
maksustatavaks, soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus oma teise kiisimusega teada, kuidas
maksukohustused jagunevad. Ta kusib selles kontekstis, kas tuleb asuda seisukohale, et iga
seltsinglane on isiklikult kohustatud tasuma kéibemaksu proportsionaalselt tema osale tasus mis
on saadud majandustegevuse raames tarnitud kaupadelt, ja millist alust tuleb direktiivi 2006/112
artiklis 287 ette nahtud kaibemaksuvabastuse arvutamisel arvesse votta.

36  Neil asjaoludel otsustas Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Leedu kdrgeim
halduskohus) menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kisimused:

»L.  Kas [direktiivi 2006/112] artikli 9 1Giget 1 ja artiklit 193 tuleb tdlgendada nii, et sellistel
asjaoludel nagu on arutusel kdesolevas kohtuasjas ei saa asuda seisukohale, et kaebajasugune
fuusiline isik on ,iseseisvalt‘ sooritanud kdnealuse (majandus)tegevuse ja peab ise maksma
vaidlustatud tehingutelt k&ibemaksu, st kas direktiivi 2006/112 artikli 9 16ike 1 ja artikli 193
kohaldamisel tuleb vaidlusaluste kohustuste taitmise eest vastutavaks maksukohustuslaseks
pidada seltsingut (seltsingus osalejaid kollektiivselt; kdesoleval juhul kaebaja ja teine seltsinglane
kollektiivselt) — mida liikmesriigi digusnormide kohaselt ei loeta maksukohustuslaseks ega
juriidiliseks isikuks — ja mitte Uksnes fuusilist isikut nagu kaebaja?

2. Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav, siis kas direktiivi 2006/112 artiklit 193 tuleb
tblgendada nii, et sellistel asjaoludel nagu on arutusel k&esolevas kohtuasjas maksab iga
seltsingus — mida liikkmesriigi digusnormide kohaselt ei loeta maksukohustuslaseks ega juriidiliseks
isikuks — osaleja (k&esoleval juhul kaebaja ja teine seltsinglane) maksustatavatelt kinnisvara
mudgitehingutelt individuaalselt kdibemaksu iga makse osas tasult, mille ta on saanud (v6i mis tal
on saada vOi mis talle vBlgnetakse)? Kas direktiivi 2006/112 artiklit 287 tuleb tdlgendada nii, et
sellistel asjaoludel nagu kaesoleval juhul vbetakse nimetatud sattes viidatud aastakaibe
kindlakstegemisel arvesse seltsingu kogu tulu (mille on saanud seltsingus osalejad kollektiivselt)?*

Eelotsuse kisimuste analiils
Esimene kiisimus

37  Esimese kisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt teada, kas direktiivi
2006/112 artikli 9 I16iget 1 ja artiklit 193 tuleb t6lgendada nii, et fausiline isik, kes on s6lminud teise
fuusilise isikuga seltsingulepingu, millega asutatakse seltsing, mis ei ole juriidiline isik ja mida
iseloomustab asjaolu, et esimesena nimetatud isikul on digus tegutseda kdikide seltsinglaste
nimel, kuid kes selle seltsingu majandustegevuse moodustavate tehingute tegemisel tegutseb
suhetes kolmandate isikutega Uksinda ja enda nimel, teostab majandustegevust iseseisvalt ja teda
tuleb seetdttu kasitada direktiivi 2006/112 artikli 9 16ike 1 tahenduses ,maksukohustuslasena®,
kellel tuleb ainsana tasuda nimetatud direktiivi artikli 193 kohaselt tasumisele kuuluvat kaibemaksu.

38  Direktiivi 2006/112 artikli 9 16ike 1 kohaselt on maksukohustuslane ,iga isik, kes mis tahes
paigas teostab iseseisvalt mis tahes majandustegevust, olenemata nimetatud tegevuse
eesmargist voi tulemustest”. Selle direktiivi artikli 193 kohaselt tasub kdibemaksu
maksukohustuslane, kelle kaubatarned on maksustatavad, vélja arvatud juhtudel, kui vastavalt
artiklitele 194-199b ja artiklile 202 tasub maksu teine isik. Eelotsusetaotlusest néhtub, et direktiivi
2006/112 viimati nimetatud satetes nimetatud erandid ei ole pdhikohtuasjas kohaldatavad.

39  Euroopa Kohtu véljakujunenud praktika kohaselt annab direktiivi 2006/112 artikli 9 16ikes 1
kasutatud sGnastus, eelkdige sonad ,iga isik* mdistele ,maksukohustuslane” laia tblgenduse, mis
on keskendunud séltumatusele majandustegevusega tegelemisel selles tdhenduses, et
kaibemaksukohustuslasena késitatakse iga isikut: selles séttes toodud kriteeriumidele objektiivselt



vastavaid fuusilisi ning nii avalik- kui ka eradiguslikke juriidilisi isikuid, samuti Gksusi, mis ei ole
juriidilised isikud (12. oktoobri 2016. aasta kohtuotsus Nigl jt, C?340/15, EU:C:2016:764, punkt 27
ja seal viidatud kohtupraktika).

40  Selleks et teha kindlaks, keda p&hikohtuasjas kasitletavatel asjaoludel tuleb kénealuste
tarnete puhul pidada ,kdibemaksukohustuslaseks*, tuleb kontrollida, kes teostas asjaomast
majandustegevust iseseisvalt. Nimelt, nagu kohtujurist oma ettepaneku punktides 33, 45 ja 46
tapsustas, puudutab séltumatuse kriteerium kisimust, kas asjaomane tehing on seotud
konkreetse isiku vdi Uksusega, tagades muu hulgas, et soetajal on voimalik kasutada oma
vOimalikku mahaarvamisdigust diguslikult kindlalt, kuna tal on vastavalt direktiivi 2006/112 artikli
226 punktile 5 taielik nimi ja aadress.

41  Selleks et tuvastada majandustegevuse s6ltumatus, tuleb kontrollida, kas asjaomane isik
teostab tegevust oma nimel, enda eest ja oma vastutusel ning kas ta kannab oma tegevuse
teostamisega seotud majanduslikku riski (12. oktoobri 2016. aasta kohtuotsus Nigl jt, C?340/15,
EU:C:2016:764, punkt 28 ja seal viidatud kohtupraktika).

42  Eelotsusetaotlusest ndhtub, et parast asjaomase seltsingu asutamist kinnisvaraprojekti
ehitamiseks ja parast seda, kui XT seltsinglane oli talle Gle andnud oma panuse, omandas maatuki
XT Uksi ja enda nimel. XT taotles ja sai enda nimel padevatelt asutustelt ehitusloa. Samuti s6lmis
tema ise ja enda nimel ehituslepingu. Seltsinglased otsustasid, et kinnistusraamatusse kantakse
ainuomanikuna XT. XT s6lmis nii enne kui ka parast asjaomase seltsingu I6petamise otsust enda
nimel madgilepingud kdigi hoonete ja nendega seotud maatikkide kohta.

43  Hoolimata sellest, et kdnealuses lepingus oli satestatud, et XT on isik, kes suhetes
kolmandate isikutega tegutseb selle lepingu kahe seltsinglase nimel, tddeb eelotsusetaotluse
esitanud kohus eelk8ige kdnealuste vb6randamiste osas, et XT tegutses nendes suhetes UKksi,
mainimata asjaomase seltsinglase isikut voi asjaomast seltsingut, mistéttu on eelotsusetaotluse
esitanud kohtu arvates vaga téenaoline, et asjaomaste vé6randamiste puhul ei olnud ostjad teise
seltsinglase olemasolust teadlikud.

44  Sellest tuleneb, et XT tegutses enda nimel ja enda eest, vottes lUiksi enda kanda kdnealuste
maksustatavate tehingutega seotud majandusriski.

45  Eeltoodud asjaoludest nahtub, et sellistel asjaoludel nagu pdhikohtuasjas ei saa
majandustegevust seostada seltsingulepinguga moodustatud tiksusega, kuna seltsinglased ei
tegutsenud suhetes kolmandate isikutega Uhiselt ja isik, kellel on digus tegutseda koigi
seltsinglaste nimel, ei esinenud neis suhetes vastavalt selle lepinguga kehtestatud esindamise
reeglitele, mistdttu ei saa seda Uksust pidada pohikohtuasjas arutusel olevate maksustatavate
tehingute tegijaks. Kuna teine seltsinglane ise ei teinud thtegi tehingut, ndhtub kdigist neist
asjaoludest, et kaesoleval juhul tuleb ainult sellist isikut nagu XT pidada isikuks, kes tegutses
iseseisvalt ja seega maksukohustuslasena.

46  Seda jareldust ei lukka Umber asjaolu, et teine seltsinglane rahastas olulisel maaral maatuki
omandamist ning et seltsingu I6petamisel otsustati tekkinud vdlad ja vara jagada, ega ka asjaolu,
et seltsinglased koos tegid pdhikohtuasjas kéne all oleva majandustegevusega seotud otsused,
mille raames tehti kdnealused tehingud, nagu maattiki ostmine ja otsus arendada
kinnisvaraprojekti, kasutades esimese kinnisasja mutgist saadud summasid. Nimelt, vbttes
arvesse asjaolu, et suhetes kolmandate isikutega osales ainult XT, ilma et ta oleks maininud
kdnealust seltsingut vdi teise seltsinglase nime, siis ei teinud nimetatud otsustest tulenevaid
tehinguid — nagu ka kohtujurist oma ettepaneku punktis 54 markis — see seltsing ega tehtud neid
seltsingu eest, vaid XT tegi neid enda eest.



47  Jarelikult ei saa XT seltsinglase osalemine otsuste tegemisel, mis eelnevad sellise isiku
nagu XT tehtud tehingutele, seega mdjutada selle isiku maksukohustuslase staatust.

48  Niisuguse lepingu formaalne olemasolu nagu see, millega asutati kbnealune seltsing, ei
valista seega sellise isiku nagu XT sdltumatust majandustegevusega tegelemisel.

49  Lisaks, mis puudutab kaesoleva kohtuotsuse punktis 41 mainitud Euroopa Kohtu praktikast
tulenevat nduet, et tegutsemine peab olema toimunud enda eest, siis tuleneb direktiivi 2006/112
satetest, eelkdige selle direktiivi artikli 14 16ike 2 punktist c ja artiklist 28, nagu kohtujurist oma
ettepaneku punktis 56 tapsustas, et teise isiku eest komisjonarina tegutsemine ei valista
~-maksukohustuslasena® kvalifitseerimist. Nimelt, isegi kui tks isik tegutseb enda nimel, kuid teise
isiku eest, kasitatakse teda maksukohustuslasena tdnu nimetatud direktiiviga kehtestatud
hipoteesile, mille kohaselt on ta kdigepealt saanud kdnealuse asja, enne kui ta seejarel ise selle
asja vborandab (vt analoogia alusel 14. juuli 2011. aasta kohtuotsus Henfling jt, C?464/10,
EU:C:2011:489, punkt 35).

50 Kaesoleval juhul vbib seda reeglit kohaldada viienda hoone miigi suhtes, mille XT teostas
enda nimel muugilepingu alusel, mis sdlmiti 13. veebruaril 2013, olgugi et see hoone oli eraldatud
ja seejarel ule antud teisele seltsinglasele 1. veebruaril 2013 s6lmitud jagamisakti alusel, mis
sOlmiti selleks, et rakendada 10. jaanuaril 2011 tehtud otsust I6petada asjaomane seltsing.
Eelotsusetaotluse esitanud kohtu tlesanne on siiski kontrollida, kas liikmesriigi diguse kohaselt
vOib tegu olla niisuguse olukorraga, arvestades, et eelotsusetaotlusest nahtuvalt oli selle hoone
mudgi kuupédeval XT veel selle omanikuna kantud kinnistusraamatusse.

51  Kaoigest eeltoodust tuleneb, et isikut, kes on sellises olukorras nagu XT, tuleb pidada
~-maksukohustuslaseks" direktiivi 2006/112 artikli 9 16ike 1 tAhenduses, kui ta tegutses enda voi
teiste isikute eest.

52  KaOoiki eeltoodud kaalutlusi arvestades tuleb esimesele kiisimusele vastata, et direktiivi
2006/112 artikli 9 16iget 1 ja artiklit 193 tuleb télgendada nii, et futsiline isik, kes on sdlminud teise
fUdsilise isikuga seltsingulepingu, millega asutatakse seltsing, mis ei ole juriidiline isik ja mida
iseloomustab asjaolu, et esimesena nimetatud isikul on digus tegutseda kdikide seltsinglaste
nimel, kuid kes selle seltsingu majandustegevuse moodustavate tehingute tegemisel tegutseb
suhetes kolmandate isikutega Uiksinda ja enda nimel, teostab majandustegevust iseseisvalt ja teda
tuleb seetdttu kasitada direktiivi 2006/112 artikli 9 I6ike 1 tahenduses ,maksukohustuslasena®,
kellel tuleb ainsana tasuda nimetatud direktiivi artikli 193 kohaselt tasumisele kuuluvat
kaibemaksu, kui ta tegutseb enda eest vdi teiste eest komisjonéarina selle direktiivi artikli 14 18ike 2
punkti c ja artikli 28 tahenduses.

Teine kisimus
53  Arvestades esimesele kiisimusele antud vastust, ei ole teisele kiisimusele vaja vastata.
Kohtukulud

54  Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus
pooleli oleva asja Uks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse liikmesriigi kohus. Euroopa Kohtule
seisukohtade esitamisega seotud kulusid, valja arvatud poolte kohtukulud, ei hivitata.

Esitatud pdhjendustest lahtudes Euroopa Kohus (kaheksas koda) otsustab:

NGukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb thist
kaibemaksususteemi, artikli 9 Idiget 1 ja artiklit 193 tuleb tdlgendada nii, et fausiline isik,
kes on s6lminud teise fuusilise isikuga seltsingulepingu, millega asutatakse seltsing, mis ei
ole juriidiline isik ja mida iseloomustab asjaolu, et esimesena nimetatud isikul on digus



tegutseda kdikide seltsinglaste nimel, kuid kes selle seltsingu majandustegevuse
moodustavate tehingute tegemisel tegutseb suhetes kolmandate isikutega Uiksinda ja enda
nimel, teostab majandustegevust iseseisvalt ja teda tuleb seetdttu kdsitada direktiivi
2006/112 artikli 9 16ike 1 tAhenduses ,maksukohustuslasena“, kellel tuleb ainsana tasuda
nimetatud direktiivi artikli 193 kohaselt tasumisele kuuluvat kdibemaksu, kui ta tegutseb
enda eest vOi teiste eest komisjonarina selle direktiivi artikli 14 16ike 2 punkti c ja artikli 28

tahenduses.
Allkirjad

* Kohtumenetluse keel: leedu.



