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62019CJ0346
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)

z0 17. decembra 2020 ( *1)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Vratenie DPH —
Smernica 2008/9/ES — ?lanok 8 ods. 2 pism. d) — ?lanok 15 — Uvedenie ?isla faktiry — Ziados? o
vratenie dane”

Vo veci C?346/19,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud, Nemecko) z 13. februara 2019 a doru?eny
Sudnemu dvoru 2. maja 2019, ktory suvisi s konanim:

Bundeszentralamt fir Steuern

proti

Y?GmbH,

SUDNY DVOR (desiata komora),

v zloZeni: predseda desiatej komory M. 1leSi?, sudcovia E. Juhasz (spravodajca) a |. Jarukaitis,
generalny advokat: E. Tan?ev,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

Y?GmbH, v zastapeni: G. Thurmayr, Steuerberater, a S. Ledermidiller, Steuerberaterin,

nemecka vlada, v zastapeni: J. Mdller a S. Eisenberg, splnomocneni zastupcovia,
Eurdpska komisia, v zastupeni: J. Jokubauskait? a R. Pethke, splnomocneni zastupcovia,

so zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generdlneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok



1

Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 8 ods. 2 pism. d) a ?lanku 15
smernice Rady 2008/9/ES z 12. februara 2008, ktorou sa ustanovuju podrobné pravidla pre
vratenie dane z pridanej hodnoty ustanovené v smernici 2006/112/ES zdanite?nym osobam, ktoré
nie st usadené v ?lenskom State vratenia dane, ale ktoré st usadené v inom ?lenskom State (U. v.
EU L 44, 2008, s. 23), zmenenej smernicou Rady 2010/66/EU zo 14. oktobra 2010 (U. v. EU L
275, 2010, s. 1) (?alej len ,smernica 2008/9).

2

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Bundeszentralamt fir Steuern (Spolkovy da?ovy
arad, Nemecko) a spolo?nos?ou Y?GmbH tykajuceho sa vratenia dane z pridanej hodnoty (DPH),
ktoré bolo tejto spolo?nosti zamietnuté.

Pravny ramec
Pravo Unie
Smernica 2006/112
3

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenena smernicou Rady 2008/8/ES z 12. februara 2008 (U. v. EU L
44, 2008, s. 11) (?alej len ,smernica 2006/112"), vo svojom ?lanku 170 stanovuje:

,Kazda zdanite?na osoba, ktora... nie je usadena v ?lenskom State, v ktorom nakupuje tovar a
sluzby alebo do ktorého dovaza tovar podliehajaci DPH, ma pravo na vratenie DPH, pokia? sa
tovar a sluzby pouziju na tieto u?ely:

a)
transakcie uvedené v ?lanku 169,
b)

transakcie, pri ktorych plati da? vyhradne odberate? v sulade s ?lankami 194 az 197 a ?lankom
199.“

4
Pod?a ?lanku 171 ods. 1 tejto smernice:

,DPH sa vracia zdanite?nym osobam, ktoré nie st usadené v ?lenskom State, v ktorom nakupuju
tovar a sluzby alebo do ktorého dovazaju tovar podliehajuci DPH, ale ktoré su usadené v inom
?lenskom State, v sulade s podrobnymi predpismi ustanovenymi v smernici 2008/9/ES."

5

?lanok 178 pism. a) uvedenej smernice stanovuje, Ze na to, aby si zdanite?n& osoba mohla
uplatni? pravo na odpo?itanie dane tykajlce sa dodania tovaru alebo poskytnutia sluzieb, musi
ma? faktaru vyhotovenu v sulade s hlavou Xl kapitolou 3 oddielmi 3 aZ 6 tejto smernice.



6

?lanok 226 smernice 2006/112, ktory sa nachadza v oddiele 4 kapitole 3 hlave XI tejto smernice,
znie takto:

,Bez toho, aby boli dotknuté osobitné ustanovenia uvedené v tejto smernici, faktary vyhotovované
pod?a ?lankov 220 a 221 musia obsahova? iba tieto udaje:

2.

poradové ?islo zaloZené na jednej alebo viacerych sériach, ktoré jednozna?ne identifikuje fakturu,
Smernica 2008/9

;

?lanok 1 smernice 2008/9 stanovuije:

»Tato smernica ustanovuje podrobné pravidla pre vratenie [DPH], ktoré su ustanovené v ?lanku
170 smernice [2006/112].”

8
?lanok 2 tejto smernice stanovuje:

.Na U?ely tejto smernice sa uplat?uje toto vymedzenie pojmov:

5.

,Ziadate?' je zdanite?n& osoba, ktora nie je usadena v ?lenskom State vratenia dane a ktora
podava Ziados? o vratenie dane.”

9
?lanok 3 ods. 1 smernice 2008/9 stanovuje:

»Tato smernica sa vz?ahuje na kazdu zdanite?nu osobu, ktora nie je usadena v ?lenskom State
vratenia dane a ktora sp??a tieto podmienky:

a)

po?as obdobia vratenia dane nemala v ?lenskom State vratenia dane sidlo svojej ekonomickej
?innosti ani stalu prevadzkare?, odkia? vykonavala podnikate?sku ?innos?, alebo ak takéto sidlo
ekonomickej ?innosti alebo stala prevadzkare? neexistuju, nemala na tomto Uzemi svoje bydlisko
alebo obvyklé miesto pobytu;

b)

po?as obdobia vratenia dane nedodavala Ziaden tovar ani neposkytovala Ziadne sluzby, ktoré sa



povazuju za dodané alebo poskytnuté v ?lenskom State vratenia dane, s vynimkou tychto
transakcii:

)

poskytovanie prepravnych sluzieb a doplnkové sluzby pri preprave, ktoré su oslobodené od dane
pod?a ?lankov 144, 146, 148, 149, 151, 153, 159 alebo 160 smernice [2006/112];

i)

dodanie tovaru a poskytnutie sluzieb osobe, ktora je povinna plati? DPH v sulade s ?lankami 194
az 197 a ?lankom 199 smernice [2006/112]."

10
Pod?a ?lanku 5 uvedenej smernice:

.Kazdy ?lensky Stat vrati kazdej zdanite?nej osobe, ktora nie je usadend v ?lenskom State vratenia
dane, DPH uplatnenu na tovar alebo sluzby, ktoré jej dodali alebo poskytli iné osoby zdanite?né v
tomto ?lenskom State, alebo uplatnend na dovoz tovaru do tohto ?lenského Statu, ak sa tento
tovar a sluzby pouZzivaju na U?ely tychto transakcii:

a)
transakcii uvedenych v ?lanku 169 pism. a) a b) smernice [2006/112];
b)

transakcii osobe, ktora je povinna plati? da? v sulade s ?lankami 194 az 197 a ?lankom 199
smernice [2006/112] tak, ako sa uplat?uje v ?lenskom State vratenie dane.

Bez toho, aby bol dotknuty ?lanok 6, na U?ely tejto smernice sa opravnenie na vratenie vstupnej
dane stanovi pod?a smernice [2006/112] tak, ako sa uplat?uje v ?lenskom State vratenia dane.”

11
?lanok 7 tej istej smernice znie takto:

.,Na u?ely vratenia DPH v ?lenskom State vratenia dane zasiela zdanite?na osoba, ktora nie je
usadend v ?lenskom State vratenia dane, Ziados? o vratenie dane v elektronickej forme
?lenskému Statu vratenia dane a podava ju ?lenskému Statu usadenia prostrednictvom
elektronického portalu, ktory tento ?lensky Stat vytvoril.”

12
?lanok 8 ods. 2 smernice 2008/9 stanovuje:

,Okrem informécii uvedenych v odseku 1 sa v Ziadosti o vratenie dane pre kazdy ?lensky Stéat
vratenia dane a pre kazdu fakturu alebo dovozny doklad uvadzaju tieto Udaje:

a)

meno a pln4 adresa dodavate?a;



b)

s vynimkou dovozu identifika?né ?islo DPH alebo da?ové registra?né ?islo dodavate?a pridelené
?lenskym Statom vratenia dane v sulade s ustanoveniami ?lankov 239 a 240 smernice [2006/112];

c)

s vynimkou dovozu predpona ?lenského Statu vratenia dane v sulade s ?lankom 215 smernice
[2006/112];

d)

datum a ?islo faktury alebo dovozného dokladu;

e)

zaklad dane a vySka DPH vyjadrené v pe?aznej mene ?lenského Statu vratenia dane;

f)

vySka odpo?itate?nej DPH vypo?itané v sulade s ?lankom 5 a ?lankom 6 druhym pododsekom,
vyjadrena v pe?aznej mene ?lenského Statu vratenia dane;

9)

v pripade potreby odpo?itate?na ?as? vypo?itana v sulade s ?lankom 6 a vyjadrena v percentach;
h)

druh nadobudnutého tovaru a sluzieb pod?a kédov uvedenych v ?lanku 9.

13

?lanok 10 tejto smernice znie takto:

,Bez toho, aby boli dotknuté poziadavky na poskytnutie informacii pod?a ?lanku 20, ?lensky Stat
vratenia dane méze pozadova? od Ziadate?a, aby spolu so Ziados?ou o vratenie dane
elektronicky predloZil képiu faktury alebo dovozného dokladu, ak je zaklad dane vo fakture alebo
dovoznom doklade alebo jeho ekvivalent v narodnej mene 1000 eur alebo viac. Ak sa faktura tyka
pohonnej latky, stanoveny prah je 250 eur alebo jeho ekvivalent v narodnej mene.”

14
?lanok 15 uvedenej smernice stanovuje:

,1. Ziados? o vratenie dane sa podava ?lenskému Statu usadenia najneskér do 30. septembra
kalendarneho roka, ktory nasleduje po obdobi vratenia dane. Ziados? sa povaZuje za podand, len
ak v nej Ziadate? uviedol vSetky informacie poZzadované pod?a ?lankov 8, 9 a 11.

2. ?lensky Stat usadenia bezodkladne elektronicky zaSle Ziadate?ovi potvrdenie o prijati.”

15



Pod?a ?lanku 20 tej istej smernice:

»L. Ak ?lensky Stat vratenia dane usudi, Ze nema vSetky potrebné informéacie na prijatie
rozhodnutia tykajuceho sa celej Ziadosti alebo ?asti Ziadosti o vratenie dane, méze v ramci
Stvormesa?nej lehoty uvedenej v ?lanku 19 ods. 2 elektronicky poZzadova? dodato?né informacie,
najma od Ziadate?a alebo prislusnych organov ?lenského Statu usadenia. Ak sa dodato?né
informacie pozZaduju od iného subjektu, nez je Ziadate? alebo prislusny organ ?lenského Statu,
zasiela sa poziadavka prostriedkami elektronickej komunikécie, iba ak su tieto prostriedky
dostupné jej adresatovi.

Ak je to potrebné, ?lensky Stat vratenia dane méze poZiada? o ?alSie dodato?né informécie.

Informéacie poZadované v sulade s tymto odsekom mézu zah??a? predloZenie originélu alebo
kopie prislusnej faktary alebo dovozného dokladu, ak ?lensky Stat vratenia dane ma odévodnené
pochybnosti tykajuce sa platnosti alebo spravnosti konkrétneho naroku. V takom pripade sa
neuplat?uje prah uvedeny v ?lanku 10.

2. Informacie pozadované v sulade s odsekom 1 sa poskytnu ?lenskému Statu vratenia dane do
jedného mesiaca od datumu doru?enia poZiadavky osobe, ktorej su ur?ené.”

Nemecké pravo
16

Ustanovenie § 61 ods. 1 Umsatzsteuer?Durchfiihrungsverordnung (vykonavacie nariadenie k
zakonu o dani z obratu), v zneni uplatnite?nom na predmetny da?ovy rok, t. j. rok 2012, stanovuje:

,Podnikate? usadeny vo zvy3nej ?asti [Unie] predlozi Bundeszentralamt (Spolkovy da?ovy Grad)
pomocou elektronického portalu zriadeného ?lenskym Statom, v ktorom je podnikate? usadeny,

elektronicku Ziados? o vratenie dane, ktora obsahuje vSetky Uradne stanovené Udaje v sulade s
nariadenim o prenose da?ovych udajov.”

17

To isté ustanovenie vo svojom odseku 2 stanovuje, Ze ,Ziados? o vratenie dane sa musi poda? v
lehote deviatich mesiacov po skon?eni kalendarneho roka, v ktorom takyto narok na vratenie
vznikol®.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky
18

D?a 29. oktébra 2012 Y, spolo?nos? usadena v Rakusku, predlozila Spolkovému da?ovému
Uradu Ziados? o vratenie preplatku na DPH, ktory mala za obdobie od jula do septembra 2012,
prostrednictvom elektronického portalu zriadeného jej ?lenskym Stdtom usadenia.

19

Vo formulari Ziadosti vyplnenom spolo?nos?ou Y ?isla uvedené ako ?isla faktar u kazdej z
dotknutych sluZieb alebo tovarov neboli poradovymi ?islami faktary, ale inymi ?islami odkazujucimi
na faktaru.

20



Rozhodnutim z 25. januara 2013 Spolkovy da?ovy Urad zamietol Ziadosti o vratenie dane
zodpovedajuce faktram uvedenym v predchadzajucom bode.

21

D7?a 8. februara 2013 Y napadla toto rozhodnutie podanim namietky.

22

Tato namietku Spolkovy da?ovy arad rozhodnutim zo 7. januéra 2014 zamietol.
23

Toto zamietnutie Spolkovy da?ovy Urad odévodnil tym, Ze Y v stanovenej lehote, a to do 30.
septembra 2013, nepredloZila Ziados? o vratenie dane sp??ajucu zakonné poziadavky. V tejto
suvislosti Spolkovy da?ovy Urad uviedol, Ze pred uplynutim tejto lehoty Y trikrat upozornil, Ze ?isla
faktary uvedené v jej Ziadosti nesp??aju zdkonné poziadavky.

24

Finanzgericht KoIn (Finan?ny sud Kolin, Nemecko) prejednavajuci napadnutie tohto zamietnutia
rozsudkom zo 14. septembra 2016 vyhovel ziadosti spolo?nosti Y z dovodov, Ze na jednej strane
uvedenie v Ziadosti referen?ného ?isla nachadzajuceho sa na fakturach ved?a poradového ?isla
tychto faktur sp??a formalne poZiadavky kladené na Ziados? o vratenie dane a na druhej strane
chybajuce ?islo faktiry nema za nasledok neplatnos? Ziadosti o vratenie dane DPH, pretoZe tato
Ziados? nemozno povazova? za ,bezobsaznu*.

25

Spolkovy da?ovy Urad sa obratil na Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny suad, Nemecko) a
uplat?oval, Ze rozhodnutie Finanzgericht Kéln (Finan?ny sud Kolin) poruSuje ?lanok 8 ods. 2
smernice 2008/9.

26

Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) sa najprv pyta, ?i vyraz ,?islo faktlry” obsiahnuty v
?lanku 8 ods. 2 pism. d) smernice 2008/9 mozno vyklada? v tom zmysle, Ze zah??a referen?né
?islo faktary, ktoré je popri ?isle faktury uvedené ako dodato?né prira?ovacie kritérium.

27

V tejto suvislosti uvadza, Ze zasada neutrality DPH vyZaduje, aby sa vyraz ,?islo faktary“ uvedeny
v ?lanku 8 ods. 2 pism. d) smernice 2008/9 vykladal v tom zmysle, Ze v kontexte Ziadosti o
vratenie dane posta?uje, Ze v danej Zziadosti je uvedené iné jasné a SirSie prira?ovacie kritérium.

28

Rovnako to plati pre zdsadu proporcionality. Pod?a vnatroStatneho sudu je totiz ,?lanok 8 ods. 2
pism. d) smernice 2008/9... dodrzany aj vtedy, ak sa — ako v prejednavanom pripade — v Ziadosti
uvadza referen?né ?islo, ke?Ze toto ?islo umoz?uje, aby [Spolkovy da?ovy Urad] pri preskimani
Ziadosti o vratenie DPH jednozna?ne identifikoval predmetnu faktaru®.

29



Tvrdi vSak, ako uz rozhodol Sadny dvor, Ze pravo na odpo?itanie DPH je podmienené splnenim
tak vecnych, ako aj formalnych pozZiadaviek, ?0 znamena, Ze na dosiahnutie vratenia dane je
rozhodujuce len uvedenie poradového ?isla v zmysle ?lanku 226 bodu 2 smernice 2006/112.
Dodéava vsak, Ze uvedenie tohto ?isla je sice vhodné na dosiahnutie cie?a tykajuceho sa
jednozna?ného priradenia faktary, avSak nie je nevyhnutné.

30

V pripade, Ze by odpove? na tato prvu otazku bola zapornd, sa Bundesfinanzhof (Spolkovy
finan?ny sud) pyta, ?i Ziados? o vratenie dane sa povaZzuje za forméalne Uplna a podanu v
stanovenej lehote, pokia? sa v tejto Ziadosti odkazuje na ?isla faktury, ktoré pridelil Ziadate? o
vratenie dane, a nie na poradové ?isla.

31

Z tohto h?adiska sa domnieva, Ze platnos? Ziadosti o vratenie DPH zaplatenej na vstupe
nevyzaduje jej obsahovu spravnos?, ale formalnu Uplnos?. To znamena, Ze Ziados? o vratenie
dane odkazujluca na ?islo faktary, ktoré pridelil Ziadate? o vratenie dane, by sice bola nepresna,
ale nie neudplné.

32

Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) sa napokon pyta, ?i treba zoh?adni? skuto?nos?, ze
pochybenie, ku ktorému doslo, ?iasto?ne zapri?inil Spolkovy da?ovy urad, ktorého formulare
Ziadosti o vratenie DPH vo vSeobecnom nazve odkazuju na ,?islo dokladu“, a nie na ,?islo faktury*.

33

Za tychto podmienok Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) rozhodol prerusi? konanie a
polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

L.

Ma sa ?lanok 8 ods. 2 pism. d) smernice 2008/9..., v désledku ktorého sa v Ziadosti o vratenie
dane pre kazdy ?lensky Stat vratenia dane a pre kazdu faktiru ma okrem iného uvies? ?islo
faktury, vyklada? v tom zmysle, Ze posta?uje aj uvedenie referen?ného ?isla faktury, ktoré je na
fakture popri ?isle faktary dodato?nym prira?ovacim kritériom?

2.

V pripade zapornej odpovede na predchadzajicu otazku: PovaZzuje sa Ziados? o vratenie dane, v
ktorej bolo namiesto ?isla faktury uvedené referen?né ?islo, za formalne Gplnd a v zmysle ?lanku
15 ods. 1 druhej vety smernice 2008/9 za podanu v stanovenej lehote?

3.

Ma sa pri odpovedi na druht otdzku zoh?adni? skuto?nos?, Ze zdanite?né osoba, ktoré nie je
usadenda v ?lenskom State vratenia dane z poh?adu informovaného Ziadate?a mohla na zaklade
koncepcie elektronického portalu v State, v ktorom je usadend, a formulara ?lenského Statu
vratenia dane rozumne predpoklada?, Ze na riadne a v kazdom pripade formalne Uplné a v?asné
podanie Ziadosti posta?uje uvedenie iného identifika?ného ?isla ako ?isla faktary, aby bolo mozné
k nemu priradi? faktaru, ktora je predmetom ziadosti?"



O prejudicialnych otazkach
34

Svojou prvou a druhou otazkou, ktoré treba preskima? spolo?ne, sa vnatrostatny sud v podstate
pyta, ?i sa ma ?lanok 8 ods. 2 pism. d) a ?lanok 15 ods. 1 smernice 2008/9 vyklada? v tom
zmysle, Ze pokia? Ziados? o vratenie dane DPH neobsahuje poradové ?islo faktury, ale obsahuje
iné ?islo, ktoré umoZz?uje identifikaciu tejto faktury, a teda dotknutého tovaru alebo sluzby, da?ova
sprava ?lenského Statu vratenia dane je povinna povazova? tato Ziados? za ,podanu“ v zmysle
?lanku 15 ods. 1 smernice 2008/9 a posudi? ju.

35

Na Uvod treba pripomenu?, Ze ?lanky 170 a 171 smernice 2006/112 a ?lanky 3 a 5 smernice
2008/9 upravuju hmotnopravne podmienky prava na vratenie DPH [rozsudok z 18. novembra
2020, Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktury), C?371/19, neuverejneny, EU:C:2020:936, bod
76].

36

V tejto suvislosti Sudny dvor uz spresnil, Ze pravo zdanite?nej osoby usadenej v ?lenskom State
vratenia DPH zaplatenej v inom ?lenskom Stéate, tak ako je upravené v smernici 2008/9,
zodpovedé pravu na odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe vo vlastnom ?lenskom State, ktoré
tejto zdanite?nej osobe priznava smernica 2006/112 [rozsudok z 18. novembra 2020,
Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktury), C?371/19, neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 78 a
citovana judikatural.

37

?lanok 171 ods. 1 smernice 2006/112 stanovuje, Ze ,DPH sa vracia zdanite?nym osobam, ktoré
nie st usadené v ?lenskom State, v ktorom nakupuju tovar a sluzby alebo do ktorého dovazaju
tovar podliehajuci DPH, ale ktoré st usadené v inom ?lenskom State, v sulade s podrobnymi
predpismi ustanovenymi v smernici 2008/9“. Smernica 2008/9 obsahuje viacero odkazov na
smernicu 2006/112 s cie?om spresni? obsah prava na vratenie dane.

38

Pod?a ?lanku 15 ods. 1 prvého pododseku druhej vety smernice 2008/9 Ziados? o vratenie dane
sa povazuje za podanu, len ak v nej Ziadate? uviedol vietky informacie poZzadované pod?a
?lankov 8, 9 a 11 tejto smernice.

39

V tejto suvislosti treba uvies?, Ze zo znenia ?lanku 8 ods. 2 pism. d) smernice 2008/9 je zjavné, Ze
normotvorca Unie pouZitim vyrazu ,?islo faktary* odkazal na jediné ?islo, pri7om akéko?vek iné
?isla vyla?il.

40

V tomto kontexte treba uvies?, Ze vzh?adom na to, Ze existuje Uzka vazba medzi smernicami
2006/112 a 2008/9, nie je mozné, aby pojem, ktory je v rdmci systému DPH dbélezity, mal rozdielny
vyznam v zavislosti od toho, ?i sa tento pojem nachadza v prvej alebo v druhej smernici.



41

Medzi adajmi, ktoré na u?ely DPH musia obsahova? vyhotovované faktary, ?lanok 226 bod 2
smernice 2006/112 uvadza ,poradové ?islo..., ktoré jednozna?ne identifikuje faktdru®.

42

Z toho vyplyva, Ze ?islo faktary obsiahnuté v ?lanku 8 ods. 2 pism. d) smernice 2008/9 odkazuje
na poradové ?islo, ktoré jednozna?ne identifikuje fakturu.

43

Neuvedenie tohto ?isla faktary v Ziadosti o vratenie dane vSak neméze vies? k zamietnutiu tejto
Ziadosti v pripade, Ze by takéto zamietnutie poruSovalo zasadu da?ovej neutrality alebo zasadu
proporcionality.

44

Napriek vyznamu pouZitia poradového ?isla faktdry na U?el riadneho fungovania systému DPH
zostava totiz takato poziadavka formalnou podmienkou, ktord za ur?itych okolnosti pod?a zasad
neutrality a proporcionality musi da? prednos? hmotnopravnym podmienkam prava na vratenie
dane (pozri analogicky rozsudok z 21. novembra 2018, V?dan, C?664/16, EU:C:2018:933, body
41 a 42).

45

Pod?a judikatury Sudneho dvora rovnako ako pravo na odpo?itanie dane pravo na vratenie dane
predstavuje zakladnt zasadu spolo?ného systému DPH zavedeného pravnou tpravou Unie,
ktorého cie?om je Uplne zbavi? podnikate?a bremena DPH splatnej alebo zaplatenej v ramci
vSetkych jeho ekonomickych ?innosti. Spolo?ny systém DPH v désledku toho zabezpe?uje
da?ovu neutralitu, pokia? ide o da?ovu za?az vSetkych hospodarskych ?innosti bez oh?adu naich
ciele alebo vysledky pod podmienkou, Ze tieto ?innosti samy v zasade podliehaju DPH (rozsudok
z 2. m4ja 2019, Sea Chefs Cruise Services, C?133/18, EU:C:2019:354, bod 35 a citovana
judikatura).

46

Pravo na odpo?itanie dane, a tym aj na jej vratenie je neoddelite?nou su?as?ou mechanizmu
DPH a v zdsade ho nemozno obmedzi?. Toto pravo sa uplat?uje bezprostredne na vSetky dane
uplat?ované na plnenia uskuto?nené na vstupe [rozsudok z 18. novembra 2020,
Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktary), C?371/19, neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 79 a
citovana judikatural.

a7

Z&kladna zasada neutrality DPH vyZaduje, aby odpo?itanie alebo vratenie DPH zaplatenej na
vstupe bolo priznané, ak su splnené hmotnopravne poziadavky, aj ke? zdanite?né osoby
opomenuli ur?ité formélne poziadavky [rozsudok z 18. novembra 2020, Komisia/Nemecko
(Vratenie DPH — Faktury), C?371/19, neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 80 a citovana judikatura].

48

Inak to mbze by? vtedy, ak poruSenie takychto formalnych poziadaviek malo za désledok



nemoznos? predlozi? jasny dokaz o tom, Ze hmotnopravne poZziadavky boli spinené [rozsudok z
18. novembra 2020, Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktary), C?371/19, neuverejneny,
EU:C:2020:936, bod 81 a citovana judikatura].

49

Treba vSak pripomenu?, Zze ?lanok 20 smernice 2008/9 umoz?uje ?lenskému Statu vratenia dane
v pripade, ak sa tento Stat domnieva, Ze nema k dispozicii informacie, ktoré by mu umoznili
rozhodnu? o celej Ziadosti alebo jej ?asti, poZzadova? najma od zdanite?nej osoby alebo
prislusnych organov ?lenského Statu usadenia dodato?né informacie, ktoré musia by? poskytnuté
do jedného mesiaca od datumu doru?enia poziadavky osobe, ktorej su ur?ené.

50

Toto ustanovenie by bolo do zna?nej miery zbavené potrebného U?inku, ak by ?lensky Stat mohol
okamzite zamietnu? Ziados? o vratenie dane bez oh?adu na skuto?nos?, Ze ?islo umoz?ujuce
identifikova? faktdru bolo v Ziadosti uvedené.

51

V takomto pripade zasada neutrality a zasada proporcionality vyZaduju, aby da?ova sprava
?lenského Statu vratenia dane povazovala Ziados? za ,podanu“ v zmysle ?lanku 15 ods. 1
smernice 2008/9 a vyuZila moznos? zakotvenu v ?lanku 20 ods. 1 tejto smernice poZiada? o
dodato?né informacie, ktora pripadne méze zah??a? Ziados? o oznamenie poradového ?isla
faktury [pozri v tomto zmysle rozsudok z 18. novembra 2020, Komisia/Nemecko (Vratenie DPH —
Faktary), C?371/19, neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 88].

52

Naopak v pripade, ke? ?lensky Stat — podobne ako Spolkova republika Nemecko — ako vyplyva z
rozsudku z 18. novembra 2020, Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktury) (C?371/19,
neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 74), vyuZil moznos? stanovenu v ?lanku 10 smernice 2008/9 a
poZiadal Ziadate?a o dolozZenie kopie faktury k jeho Ziadosti o vratenie dane a spristupnenie tejto
faktury da?ovej sprave, musi dana sprava posudi? dotknutt Ziados? bez toho, aby poZadovala
dodato?né informacie tykajuce sa poradového ?isla tejto faktury.

53

Ak da?ova sprava disponuje udajmi potrebnymi na ur?enie, ?i je zdanite?na osoba povinna
zaplati? DPH, nem6Ze pod?a judikatlry Sudneho dvora stanovi? dodato?né podmienky, ktoré
mo&zu ma? za nasledok absolutnu nemoznos? uplatnenia prava na odpo?itanie alebo vratenie
DPH [rozsudok z 18. novembra 2020, Komisia/Nemecko (Vratenie DPH — Faktury), C?371/19,
neuverejneny, EU:C:2020:936, bod 82 a citovana judikatura].

54

Tak by to bolo najma v pripade, ak sprava uz disponuje originalom alebo képiou dotknutej faktary
pod?a smernice 2008/9.

55

Na jednej strane pod?a ?lanku 10 smernice 2008/9 ?lenské Staty mdzu pozadova? od kazdého
Ziadate?a, aby spolu so Ziados?ou o vratenie dane predlozil kdpiu faktury, ak je zaklad dane vo
fakture alebo jeho ekvivalent v narodnej mene 1000 eur alebo viac, pri7om stanoveny prah je 250



eur alebo jeho ekvivalent v narodnej mene, ak sa faktara tyka pohonnej latky.
56

Na druhej strane pod?a ?lanku 20 ods. 1 tretieho pododseku uvedenej smernice, ak ?lensky Stat
vratenia dane ma odévodnené pochybnosti tykajluce sa platnosti alebo spravnosti konkrétneho
naroku, m6ze poZziada? o predlozZenie originalu alebo kopie faktlry preukazujacej narok bez
oh?adu na prahy stanovené v uvedenom ?lanku 10.

57

S vynimkou pripadov, kedy da?ova sprava uz disponuje origindlom alebo képiou faktary, moéze
uvedend sprava poZiada? Ziadate?a o oznamenie poradového ?isla tejto faktary a v pripade, Ze
sa tejto Ziadosti nevyhovie v lehote jedného mesiaca stanovenej v ?lanku 20 ods. 2 smernice
2008/9, mé& da?ové sprava pravo zamietnu? Ziados? o vratenie DPH.

58

Vzh?adom na vySSie uvedené Uvahy treba na prvu a druhu poloZenu otdzku odpoveda? tak, ze
?lanok 8 ods. 2 pism. d) a ?lanok 15 ods. 1 smernice 2008/9 sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze v
pripade, ke? Ziados? o vratenie DPH neobsahuje poradové ?islo faktary, ale obsahuje iné ?islo,
ktoré umoz?uje identifikaciu tejto faktury, a teda dotknutého tovaru alebo sluzby, da?ovéa sprava
?lenského Statu vratenia dane je povinna povazova? tuto ziados? za ,podani“ v zmysle ?lanku 15
ods. 1 smernice 2008/9 a posudi? ju. V ramci tohto posudenia — a s vynimkou pripadov, kedy
da?ova sprava uz disponuje originalom faktary alebo jej kopiou — mdzZe uvedena sprava poziada?
Ziadate?a o0 oznamenie poradového ?isla, ktoré jednozna?ne identifikuje faktdru, a pokia? sa tejto
Ziadosti nevyhovie v lehote jedného mesiaca stanovenej v ?lanku 20 ods. 2 smernice 2008/9, ma
da?ova sprava pravo zamietnu? Ziados? o vratenie dane.

59

V tomto kontexte netreba preskima? skuto?nosti uvadzané vnutrostatnym sudom v tretej otazke.
O trovach

60

Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k U?astnikom konania vo veci
samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemozu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

?lanok 8 ods. 2 pism. d) a ?lanok 15 ods. 1 smernice Rady 2008/9/ES z 12. februara 2008, ktorou
sa ustanovuju podrobné pravidla pre vratenie dane z pridanej hodnoty ustanovené v smernici
2006/112/ES zdanite?nym osobam, ktoré nie su usadené v ?lenskom Stéte vratenia dane, ale
ktoré su usadené v inom ?lenskom $tate, zmenenej smernicou Rady 2010/66/EU zo 14. oktbra
2010, sa maju vyklada? v tom zmysle, Ze v pripade, ke? Ziados? o vratenie dane z pridanej
hodnoty neobsahuje poradové ?islo faktury, ale obsahuje iné ?islo, ktoré umoz?uje identifikaciu
tejto faktary, a teda dotknutého tovaru alebo sluzby, da?ova sprava ?lenského Statu vratenia dane



je povinna povazova? tuto ziados? za ,podand“ v zmysle ?lanku 15 ods. 1 smernice 2008/9,
zmenenej smernicou 2010/66, a posudi? ju. V ramci tohto posudenia — a s vynimkou pripadov,
kedy da?ova sprava uz disponuje originalom faktary alebo jej kopiou — mdZe uvedena sprava
poZiada? Ziadate?a o oznamenie poradového ?isla, ktoré jednozna?ne identifikuje faktaru, a
pokia? sa tejto Ziadosti nevyhovie v lehote jedného mesiaca stanovenej v ?lanku 20 ods. 2

smernice 2008/9, zmenenej smernicou 2010/66, ma da?ova sprava pravo zamietnu? ziados? o
vratenie dane.

Podpisy

(*1) Jazyk konania: nem?ina.



