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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (deviata komora)
z 21. oktGbra 2021 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 132 ods. 1 pism. i) a j) — Oslobodenia od dane pri ur?itych ?innostiach
verejného zaujmu — Vzdelavanie deti alebo mladeze, Skolské alebo univerzitné vzdelavanie —
Skolské alebo univerzitné vzdelavanie — Zakladné plavecké kurzy*

Vo veci C?373/19,

ktorych predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud, Nemecko) z 27. marca 2019 a doru?eny
Sudnemu dvoru 13. maja 2019, ktoré suvisi s konanim:

Finanzamt Munchen Abteilung lli
proti

Dubrovin & Troger GbR — Aquatics,
SUDNY DVOR (deviata komora),

v zloZeni: predsedni?ka tretej komory K. Jiriméae, vykonavajuca funkciu predsedu deviatej
komory, sudcovia S. Rodin (spravodajca) a N. Picarra,

generalny advokat: M. Szpunar,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- nemecka vlada, v zastapeni: S. Eisenberg a J. Mdéller, splnomocneni zastupcovia,

- Eurdpska komisia, v zastlupeni: N. Gossement a R. Pethke, splnomocneni zastupcovia,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a )
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U.v. EU L 347, 2006, s. 1).

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Finanzamt Minchen Abteilung Il (Da?ovy



arad Mnichov lll, Nemecko) (?alej len ,da?ovy Urad®) na jednej strane a spolo?nos?ou Dubrovin &
Tréger — Aquatics (?alej len ,Dubrovin & Tréger”) na druhej strane vo veci, v ktorej da?ovy urad
odmietol oslobodi? od dane z pridanej hodnoty (DPH) sluzby spo?ivajuce v plaveckych vycvikoch,
ktoré poskytuje Dubrovin & Tréger.

Pravny ramec
PravoUnie

3 Hlava IX smernice 2006/112, nazvana ,Oslobodenie od dane”, obsahuje najma kapitolu 2
tykajucu sa ,o0slobodeni od dane pri ur?itych ?innostiach verejného zaujmu®, v ktorej sa nachadza
?lanok 132 tejto smernice, ktorého odsek 1 znie:

»2lenské Staty oslobodia od dane tieto transakcie [?innosti — neoficialny preklad]:

i)  vzdelavanie deti a mladeZe, Skolské alebo univerzitné vzdelavanie, odbornu pripravu alebo
rekvalifikaciu vratane poskytovania sluzieb a dodania tovaru, ktoré s nimi Uzko suvisia, subjektmi,
ktoré sa spravuju verejnym pravom a maju takéto ciele alebo inymi subjektmi, ktorych ciele
dotknuty ?lensky Stat uznava za podobné;

i)  poskytovanie Skolského alebo univerzitného vyu?ovania sukromne u?ite?mi;

Nemecképravo

4 Pod?a 8§ 1 ods. 1 Umsatzsteuergesetz (zakon o dani z obratu) z 21. februara 2005 (BGBI.
2005 1, s. 386), v zneni plathom vo veci samej (?alej len ,UStG"):

~PInenia, ktoré podliehaju dani z pridanej hodnoty:

1. dodanie tovaru a iné plnenia uskuto?nené za protihodnotu v tuzemsku podnikate?om
konajacim v ramci svojej podnikate?skej ?innosti. ...

5 8 4 UStG s nazvom ,Oslobodenie od dane pri dodani tovaru a inych plneniach* stanovuje:

~Spomedzi plneni, na ktoré sa vz?ahuje § 1 ods. 1 bod 1 tohto zakona, je od dane oslobodené:

21. a) poskytovanie sluzieb, ktoré priamo slizia na Skolsky alebo vzdelavaci G?el a ktoré
poskytuju sukromné Skoly a iné vSeobecnovzdelavacie zariadenia alebo zariadenia poskytujlce
odbornu pripravu,

aa) ak su povolené Statom pod?a 8§ 7 ods. 4 Grundgesetz (z&kladny zakon) alebo su povolené
pod~?a prava spolkovej krajiny, alebo

bb)  ak prislusny Urad spolkovej krajiny potvrdi, Ze zabezpe?uju pravidelnu pripravu na
povolanie alebo na skusku organizovanu verejnopravnou pravnickou osobou;

b)  sluzby spo?ivajuce vo vyu?be, ktoré priamo sleduju Skolsky alebo vzdelavaci G?el a ktoré



poskytuja u?itelia sukromne;

aa) navysokych Skolach v zmysle § 1 a § 70 Hochschulrahmengesetz [ramcovy zakon o
vysokych Skolach] a na verejnych vSeobecnovzdelavacich Skolach alebo verejnych Skolach
odbornej pripravy, alebo

bb)  na sukromnych Skolach a inych vSeobecnovzdelavacich zariadeniach alebo zariadeniach
poskytujacich odbornu pripravu, ak sp??aju poziadavky uvedené v pism. a);

22. a) prednasky, kurzy a iné podujatia vedeckého alebo vzdelavacieho charakteru, ktoré su
organizované verejnopravnymi pravnickymi osobami, vysokymi administrativnymi a ekonomickymi
Skolami, univerzitami tretieho veku alebo zariadeniami, ktoré sleduju verejnoprospesné ciele alebo
ktoré plnia U?el profesijnej organizacie, ak sa prijmy prevazne pouzivaju na pokrytie nakladov;

b)  iné kultirne a Sportové podujatia organizované podnikate?mi uvedenymi v pismene a),
pokia? odmena pozostava z G?astnickych poplatkov;

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

6 Dubrovin & Tréger prevadzkuje plavecku Skolu vo forme ob?ianskopravnej spolo?nosti. V
ramci svojej ?innosti poskytuje predovSetkym pre deti kurzy rdznej arovne, ktoré su zamerané na
vyuku zékladov a techniky plavania. Z tohto dévodu sa domnieva, Ze tieto sluzby maju by?
oslobodené od DPH.

7 Ke?Ze da?ovy Urad po da?ovej kontrole tykajucej sa rokov 2007 az 2011 usudil, Ze na
uvedené sluzby sa nevz?ahuju oslobodenia od DPH stanovené v § 4 bodoch 21 a 22 UStG, vydal
22. novembra 2011, 3. septembra 2012 a 12. augusta 2013 ro?né da?oveé vymery na DPH za tieto
roky.

8 Dubrovin & Troger napadla tieto vymery s?aZznos?ou a nasledne po jej zamietnuti Zalobou
podanou na Finanzgericht (Finan?ny sud, Nemecko).

9 Po?as prebiehajuceho konania o tejto Zalobe vydal da?ovy Urad 21. decembra 2017
zmenené ro?né da?ové vymery, v ktorych tento Urad sice na?alej kvalifikoval sluzby, o ktoré ide
Vo veci samej, ako zdanite?né plnenia, ale zoh?adnil a odpo?ital DPH zaplatenu na vstupe. V
sulade s prislusnymi pravidlami da?ového konania sa tieto zmenené ro?né da?ové vymery stali
predmetom konania na Finanzgericht (Finan?ny sud).

10  Tento sud uvedenej Zalobe vyhovel, prizom zdéraznil, Ze ak sluzby, o ktoré ide vo veci
samej, nie su oslobodené od dane pod?a vnutroStatneho prava, mali by? oslobodené na zaklade
?lanku 132 ods. 1 pism. j) smernice 2006/112 tak, ako ho vyklada Suadny dvor a Bundesfinanzhof
(Spolkovy finan?ny sud, Nemecko).

11  Finanzgericht (Finan?ny sud) totiz dospel k zaveru, Ze vyu?ovanie zakladnych technik
plavania predstavuje Skolské vzdelavanie a Ze okrem toho sa ob?ianskopravna spolo?nos? méze
tak isto ako Zivnostnik odvolava? na ?lanok 132 ods. 1 pism. j) smernice 2006/112.

12  Da?ovy Urad podal proti rozhodnutiu Finanzgericht (Finan?ny sud) opravny prostriedok
Revision na Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud), vnatroStatny sud, ktory podal navrh na
za?atie prejudicialneho konania. Okrem in€ho tvrdil, Ze na sluzby, o ktoré ide vo veci samej, sa ani
v prave Unie, ani vo vnutrostatnom prave nevz?ahuji oslobodenia od DPH z dévodu, Ze Dubrovin
& Troger nema postavenie u?ite?a poskytujuceho vyu?ovanie sukromne v zmysle ?lanku 132 ods.



1 pism. j) smernice 2006/112.

13  V tejto suvislosti sa vnutroStatny sud po prvé domnieva, Ze sluzby poskytované
spolo?nos?ou Dubrovin & Tréger predstavuju vzdelavanie v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a )
smernice 2006/112, pretoZe existuje vSeobecny zaujem vyzna?ujlci sa vyukou tejto zakladnej
zru?nosti, ako je plavanie, teda zru?nosti, ktorou by mal disponova? kazdy najma preto, aby
mohol ?eli? Zivotu ohrozujdcim situaciam vo vodnom prostredi.

14  Tento sud dodéava, Ze prejednavana vec sa odliSuje od veci, v ktorej bol vyhlaseny rozsudok
z0 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie (C?449/17, EU:C:2019:202), kde Sudny dvor
konStatoval, Ze pojem ,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i)
a j) smernice 2006/112 nezah??a vyuku riadenia motorového vozidla poskytovanu autoSkolou.
Okrem toho totizZ, Ze tato vyuka je Specializovanym vzdelavanim, zatia? ?o jednotlivé plavecké
kurzy sa navzajom prekryvaju, nemé povahu vSeobecného zaujmu.

15  VnutroStatny sud si po druhé kladie otdzku v savislosti s kritériami rozhodujicimi o tom, ?i
by mohol by? subjekt uznany za taky, ktory ,méa podobné ciele* ako subjekty, ktoré sa spravuju
verejnym pravom a ktorych cie?om je vzdelavanie deti alebo mladeZe, Skolské alebo univerzitné
vzdelavanie, odborna priprava alebo rekvalifikacia v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) smernice
2006/112.

16  Tento sud sa prikla?a k nazoru, Ze kritéria uvedené v rozsudku z 15. novembra 2012,
Zimmermann (C?174/11, EU:C:2012:716), tykajuce sa uznania ,socialnej povahy* subjektu z
h?adiska ?lanku 132 ods. 1 pism. g) smernice 2006/112 sa musia analogicky uplatni? na uznanie
subjektu, ktory ,ma porovnate?né ciele” v ramci ?lanku 132 ods. 1 pism. i) tejto smernice. Uznanie
spolo?nosti Dubrovin & Troger ako subjektu, ktory ,ma porovnate?né ciele®, by tak mohlo vyplyva?
zo vSeobecného zaujmu, ktory sa spdja s vyukou tejto zakladnej zru?nosti, akou je plavanie.

17  VnutroStatny sud si po tretie kladie otdzku v savislosti s uplatnite?nymi pozZiadavkami,
pokia? ide o kvalifikaciu ,poskytovanie vyu?ovania sukromne u?ite?om", ktord musi ma?
hospodarsky subjekt na to, aby mu mohlo by? priznané oslobodenie od dane stanovené v ?lanku
132 ods. 1 pism. j) smernice 2006/112. V tejto suvislosti by zasada da?ovej neutrality mohla
brani? tomu, aby sa s hospodarskymi subjektmi, ktoré uskuto??uju plnenia rovnakého druhu,
zaobchéadzalo v oblasti DPH rozdielne, a to pod?a toho, ?i maju postavenie Zivnostnika alebo
postavenie ob?ianskopravnej spolo?nosti. Sudny dvor uz okrem toho rozhodol, Ze skuto?nos?, Ze
u?ite? poskytuje vyu?ovanie viacerym osobam zarove?, nebrani tomu, aby bol kvalifikovany ako
u?ite? poskytujuci vyu?ovanie sukromne (rozsudok zo 14. jana 2007, Haderer, C?445/05,
EU:C:2007:344, body 30 a 31).

18  Zatychto podmienok Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) rozhodol prerusi? konanie a
poloZi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

.1.  Vz?ahuje sa na vyuku plavania pojem Skolské alebo univerzitné vzdelavanie v zmysle
?lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice [2006/112]?

2.  Mo0zZe uznanie subjektu v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) smernice 2006/112 za subjekt,
ktory ma podobné ciele ako subjekty, ktoré sa spravuju verejnym pravom a ktorych cie?om je
vzdelavanie deti alebo mladeze, Skolské alebo univerzitné vzdelavanie, odborna priprava alebo
rekvalifikacia, vyplyva? z toho, Ze v pripade vyuky poskytovanej tymto subjektom ide o osvojenie
si zakladnej zru?nosti (v tomto pripade plavania)?

3. V pripade zapornej odpovede na druhu otdzku: musi by? zdanite?na osoba na to, aby jej
bolo priznané oslobodenie od dane stanovené v ?lanku 132 ods. 1 pism. j) smernice 2006/112,



zivnostnikom?*
O prejudicialnych otazkach
O prvejotazke

19  Svojou prvou otdzkou sa vnuatroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma pojem ,Skolské alebo
univerzitné vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice 2006/112 vyklada? v
tom zmysle, Ze zah??a vyuku plavania poskytovanu plaveckou Skolou.

20  ?lanok 132 smernice 2006/112 upravuje oslobodenia od dane, ktoré, ako uvadza nadpis
kapitoly, do ktorej tento ?lanok patri, maju za cie? zvyhodni? ur?ité ?innosti verejného zaujmu.
Tieto oslobodenia sa vSak netykaju vSetkych ?innosti vo verejnom zaujme, ale len tych, ktoré su v
tomto ?lanku taxativne uvedené a podrobne opisané (rozsudky zo 4. maja 2017, Brockenhurst
College, C?699/15, EU:C:2017:344, bod 22 a citovana judikatura, ako aj zo 14. marca 2019, A &
G Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, bod 17).

21  Pod?a ustalenej judikatdry Sudneho dvora uvedené oslobodenia od dane predstavuiju
autonémne pojmy prava Unie, ktorych cie?om je vyhn(? sa rozdielnemu uplat?ovaniu systému
DPH v jednotlivych ?lenskych Statoch (rozsudky z 26. oktébra 2017, The English Bridge Union,
C?90/16, EU:C:2017:814, bod 17 a citovand judikatdra, ako aj zo 14. marca 2019, A& G
Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, bod 18).

22 Sudny dvor uz rozhodol, Ze vyrazy pouzité na ozna?enie oslobodeni od dane uvedenych v
?lanku 132 smernice 2006/112 sa maju vyklada? doslovne, ke?ze predstavuju vynimky zo
vSeobecnej zasady vyplyvajucej z ?lanku 2 tejto smernice, pod?a ktorej sa DPH vybera z kazdého
plnenia uskuto?neného zdanite?nou osobou za protihodnotu. Toto pravidlo doslovného vykladu
vSak neznamena, Ze vyrazy pouZzité na definovanie oslobodeni stanovenych v uvedenom ?lanku
132 sa maju vyklada? spésobom, ktory by tieto oslobodenia zbavil ich G?inkov (rozsudky zo 4.
maja 2017, Brockenhurst College, C?699/15, EU:C:2017:344, bod 23 a citovana judikatura, ako aj
z0 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, bod 19).

23  Treba pripomenu?, Ze ?lanok 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice 2006/112 neobsahuje nijaku
definiciu pojmu ,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie".

24V tejto suvislosti Sudny dvor na jednej strane konStatoval, Ze odovzdavanie vedomosti a
zru?nosti u?ite?mi Studentom je osobitne délezitym prvkom vzdelavacej ?innosti (rozsudky zo 14.
juna 2007, Horizon College, C?434/05, EU:C:2007:343, bod 18, ako aj zo 14. marca 2019, A& G
Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, bod 21).

25  Sudny dvor na druhej strane spresnil, Ze pojem ,5kolské alebo univerzitné vzdelavanie* v
zmysle smernice 2006/112 sa neobmedzuje vylu?ne na vzdeldvanie, ktoré vedie ku skuskam s
cie?om ziska? ur?itl kvalifikaciu alebo ktoré umoz?uje dosiahnu? vzdelanie na G?ely vykonu
ur?itej odbornej ?innosti, ale zah??a aj iné ?innosti, kde sa vyuka poskytuje na Skolach alebo
univerzitach s cie?om rozvija? vedomosti a zru?nosti Ziakov alebo Studentov, ale len vtedy, ak
tieto ?innosti nie su vylu?ne rekrea?nej povahy (rozsudky z 28. januara 2010, Eulitz, C?473/08,
EU:C:2010:47, bod 29 a citovana judikatura, ako aj zo 14. marca 2019, A & G
Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, body 22 a 23).

26  Pojem ,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie® v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) aj)
smernice 2006/112 teda zah??a ?innosti, ktoré sa vyzna?uju tak svojou povahou, ako aj ramcom,
v ktorom su vykonavané (pozri v tomto zmysle rozsudky zo 14. juna 2007, Horizon College,
C?434/05, EU:C:2007:343, bod 20, ako aj zo 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie,



C?449/17, EU:C:2019:202, bod 24).

27  Z toho vyplyva, Ze normotvorca Unie chcel tymto pojmom odkéaza? na ur?ity druh systému
vzdelavania, ktory je spolo?ny pre vSetky ?lenské Staty, a to bez oh?adu na vlastnosti jednotlivych
vnuatrostatnych systémov (rozsudok zo 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie, C?449/17,
EU:C:2019:202, bod 25).

28  Preto pojem ,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie” na tu?ely rezZimu DPH vo vSeobecnosti
odkazuje na integrovany systém odovzdavania vedomosti a zru?nosti tykajucich sa Sirokého a
rozmanitého okruhu oblasti, ako aj na ?alSie prehlbovanie a rozvoj tychto vedomosti a zru?nosti
Ziakov a Studentov postupne v rdmci ich progresu a Specializacie na r6znych stup?och tvoriacich
tento systém (rozsudok zo 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie, C?449/17,
EU:C:2019:202, bod 26).

29 S prihliadnutim na tieto Uvahy treba preskima?, ?i sa na vyuku plavania poskytovanu
plaveckou Skolou, o ktoru ide vo veci samej, méze vz?ahova? pojem ,Skolské alebo univerzitné
vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice 2006/112.

30 V prejednavanej veci vnutrostatny sud zdoraz?uje, Ze existuje vSeobecny zaujem na vyuke
plavania a Ze tato okolnos? umoz?uje na U?ely oslobodenia od dane stanoveného v ?lanku 132
ods. 1 smernice 2006/112 odliSi? tuto vyuku od inych vzdelavani, ako napriklad od vyuky riadenia
motoroveho vozidla poskytovanej autoskolou, o ktoru iSlo vo veci, v ktorej bol vyhlaseny rozsudok
zo 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie (C?449/17, EU:C:2019:202).

31 Treba vSak poznamena?, Ze hoci sa vyuka plavania plaveckou Skolou, o ktoru ide vo veci
samej, vyzna?uje istou dblezitos?ou a sleduje cie? vSeobecného zaujmu, ide o Specializované
vzdelavanie a poskytované prilezitostne, ktoré ako také nepredstavuje odovzdavanie vedomosti a
zru?nosti tykajucich sa Sirokého a rozmanitého okruhu oblasti, ani ich ?alSie prehlbovanie a
rozvoj, ktorym sa vyzna?uje Skolské alebo univerzitné vzdelavanie (pozri analogicky rozsudok zo
14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie, C?449/17, EU:C:2019:202, bod 29, ako aj
uznesenie zo 7. oktdbra 2019, Finanzamt Hamburg?Barmbek?Uhlenhorst, C?47/19,
neuverejneny, EU:C:2019:840, bod 33).

32  Napokon, hoci nemozno poprie? vyznam vedomosti odovzdanych v rdmci vyuky riadenia
motorového vozidla a vyuky riadenia plachetnice, najmé pokia? ide o Zivot ohrozujlce situacie a
vSeobecnejSie na U?ely zabezpe?enia ochrany bezpe?nosti a telesnej integrity osdb, Sudny dvor
rozhodol v rozsudku zo 14. marca 2019, A & G Fahrschul?Akademie (C?449/17, EU:C:2019:202),
a v uzneseni zo 7. oktébra 2019, Finanzamt Hamburg?Barmbek?Uhlenhorst (C?47/19,
neuverejnené, EU:C:2019:840), Ze na tieto vyuky sa nev?ahuje pojem ,Skolské alebo univerzitné
vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice 2006/112.

33 Vzh?adom na predchadzajlce uvahy treba na prvu otazku odpoveda? tak, Ze pojem
,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) a j) smernice
2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze nezah??a vyuku plavania poskytovanu plaveckou
Skolou.

O druhej a tretejotazke
34 Vzh?adom na odpove? na prvu otazku nie je potrebné odpoveda? na druhu a tretiu otazku.
O trovach

35 Vzh?adom nato, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo



veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnuatroStatnym sudom, o trovach konania rozhodne tento vnutroStatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sudnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemo6zu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (deviata komora) rozhodol takto:

Pojem ,Skolské alebo univerzitné vzdelavanie* v zmysle ?lanku 132 ods. 1 pism. i) aj)
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej

hodnoty sa méa vyklada? v tom zmysle, Ze nezah??a vyuku plavania poskytovanu
plaveckou Skolou.

Podpisy

*  Jazyk konania: nem?ina.



