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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (patého senatu)
9. za?i 2021(*)

»2izeni o p?edb?Zné otdzce — Da? z p?idané hodnoty (DPH) — Sm?rnice 2006/112/ES — ?lanek 69
— Povinnost k DPH — Po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi — Povinnost platby DPH
p?edem — ?lanek 206 — Pojem ,p?edb?zné splatky' — ?lanek 273 — Spravny vyb?r DPH a boj proti
da?ovym unik?m — Rozhodovaci prostor ?lenskych stat?*

Ve v?ci C?855/19,

jejimz p?edm?tem je Zadost o rozhodnuti o p?edb?Zné otadzce na zaklad? ?lanku 267 SFEU,
podané rozhodnutim Naczelnego S?du Administracyjnego (Nejvyssi spravni soud, Polsko) ze dne
17. ?ijna 2019, doSlym Soudnimu dvoru dne 22. listopadu 2019, v ?izeni

G.sp.zo.o.

proti

Dyrektorowi Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy
SOUDNI DV?R (paty senat),

ve slozZeni E. Regan (zpravodaj), p?edseda senatu, M. lleSi?, E. Juhasz, C. Lycourgos a l.
Jarukaitis, soudci,

generalni advokat: H. Saugmandsgaard @e,

vedouci soudni kancela?e: A. Calot Escobar,

s p?ihlédnutim k pisemné ?asti ?izeni,

s ohledem na vyjad?eni p?edlozena:

- za G. sp. z 0.0. M. Kalinowskim, radcem prawnym,

- za Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy B. Ko?odziejem a T.
Wojciechowskim, jako zmocn?nci,

- za polskou vladu B. Majczynou, jako zmocn?ncem,

- za Evropskou komisi M. Siekierzy?skou a J. Jokubauskait?, jako zmocn?nkyn?mi,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 18. b?ezna 2021,
vydava tento

Rozsudek

1 Zadost o rozhodnuti o p?edb?zné otézce se tyka vykladu ?lanku 110 SFEU, jakoZ i ?lank?



69, 206 a 273 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném systému dan?
z p?idané hodnoty (U?. v?st. 2006, L 347, s. 1), ve zn?ni sm?rnice Rady 2010/45/EU ze dne 13.
?ervence 2010 (U?. v?st. 2010, L 189, s. 1) (dale jen ,sm?rnice o DPH").

2 Tato Zadost byla p?edloZena v ramci sporu mezi G. sp. z 0.0. a Dyrektorem Izby
Administracji Skarbowej w Bydgoszczy (?editel Finan?niho ?editelstvi v Bydhosti, Polsko) (dale
jen ,da?ova sprava“) ve v?ci povinnosti zaplatit p?edem da? z p?idané hodnoty (DPH) z po?izeni
pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi.

Pravni ramec

Unijni pravo

3 ?lanek 62 sm?rnice o DPH stanovi:

,Pro u?ely této sm?rnice se rozumi:

1)  ,uskute?n?nim zdanitelného pIn?ni* situace, p?i niz se naplni pravni podminky pro vznik
da?ové povinnosti;

2) ,da?ovou povinnosti‘ povinnost odvést da?, jejiz spin?ni m?ze spravce dan? podle zakona
od ur?itého okamziku vyZadovat od osoby povinné odvést da? bez ohledu na skute?nost, Ze
Uhrada dan? m?Ze byt odloZena.”

4 ?lanek 68 této sm?rnice stanovi:
»Zdanitelné pIn?ni je uskute?n?no okamzikem uskute?n?ni po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi.

Po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi se povaZzuje za uskute?n?né tehdy, kdy je za uskute?n?né
povazovano dodani obdobného zbozi na tzemi p?islusného ?lenského statu.”

5 ?lanek 69 této sm?rnice uvadi:

.P?i po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi vznika da?ova povinnost vystavenim faktury nebo
uplynutim Ih?ty uvedené v ?l. 222 prvnim pododstavci, nebyla-li faktura do uvedeného dne
vystavena.”

6 ?lanek 206 této sm?rnice stanovi:

,Kazda osoba povinna k dani, ktera je osobou povinnou odvést da?, zaplati p?i podani p?iznani k
dani podle ?lanku 250 ?istou vySi dan?. ?lenské staty vSak mohou pro odvedeni této dan? ur?it
jiny den nebo mohou pozadovat p?edb?Zné splatky.“

7 ?lanek 222 sm?rnice o DPH stanovi:

,U dodani zbozi uskute?n?nych v souladu s podminkami stanovenymi v ?lanku 138 nebo u
poskytnuti sluzeb, u nichZ je da? povinen odveést p?ijemce podle ?lanku 196, je faktura vystavena
nejpozd?ji patnacty den m?sice nasledujiciho po m?sici, v n?mz se uskute?nilo zdanitelné pin?ni.

U ostatnich dodani zbozi ?i poskytnuti sluzeb mohou ?lenské staty ulozit osobam povinnym k dani
Ih?ty pro vystaveni faktur.”

8 ?lanek 250 této sm?rnice stanovi:

L. Kazda osoba povinna k dani poda p?iznani k dani z p?idané hodnoty, které obsahuje



vSechny udaje pot?ebné k vypo?tu splatné dan? a k provedeni odpo?tu dan?, v?etn? celkové
hodnoty pIn?ni vztahujicich se k této dani a odpo?tu a celkové hodnoty pln?ni osvobozenych od
dan?, do té miry, do jaké je to nezbytné ke stanoveni zakladu dan?.

.

9 ?lanek 273 této sm?rnice uvadi:

»2lenské staty mohou uloZzit dalSi povinnosti, které povaZzuji za nezbytné k spravnému vyb?ru dan?
a k p?edchazeni da?ovym unik?m, dostoji-li poZzadavku rovného zachazeni s domacimi pln?nimi i
pIn?nimi mezi ?lenskymi staty uskute??ovanymi osobami povinnymi k dani, a za podminky, Ze
tyto povinnosti nevedou p?i obchodu mezi ?lenskymi staty k formalitdm spojenym s
p?ekra?ovanim hranic.

MoZnost stanovena v prvnim pododstavci nem?Ze byt vyuzita k ukladani dodate?nych
faktura?nich povinnosti nad povinnosti stanovené v kapitole 3.“

Polské pravo

10  ?lanek 20 odst. 5 ustawy o podatku od towaréw i us?ug (zdkon o dani z p?idané hodnoty)
ze dne 11. b?ezna 2004 (Dz. U. z roku 2016, polozka 710), ve zn?ni platném v dob? rozhodné z
hlediska skutkovych okolnosti (dale jen ,zakon o DPH"), stanovi:

.P?i po?izeni zbozi uvnit? Spole?enstvi vznikad da?ova povinnost v okamziku vystaveni faktury
osobou povinnou k dani, nejpozd?ji vSak patnactym dnem m?sice nasledujiciho po m?sici, ve
kteréem bylo zbozi po?izeno [...]*

11  Nazaklad? ?l. 99 odst. 11a zakona o DPH je osoba povinna k dani v p?ipad? po?izeni
zboZzi uvnit? Spole?enstvi, které je uvedeno v ?I. 103 odst. 5a tohoto zakona, povinna p?edkladat
vedoucimu celniho G?adu p?islusnému k vypo?adani spot?ebni dan? m?si?ni p?iznani ke
splatnym ?astkam dan? nejpozd?ji paty den m?sice nasledujiciho po dni, kdy vznikla povinnost k
jejich ahrad?.

12  Podle ?l. 103 odst. 5a uvedeného zakona plati, Ze:

.V p?ipad? po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi uvedenych v p?iloze ?. 2 ustawy o
podatku akcyzowym (zakon o spot?ebni dani) ze dne 6. prosince 2008, jejichZ vyroba nebo
uvad?ni na trh podléha koncesi na zaklad? ustanoveni ustawy — Prawo energetyczne (energeticky
zakon) ze dne 10. dubna 1997, je osoba povinn& k dani povinna bez vyzvani vedouciho celniho
U?adu vypo?itat a zaplatit da? celni sprav? p?islusné v oblasti platby spot?ebni dan?:

1) velh?t? 5 dn? ode dne, kdy bylo zboZi dovezeno na misto odb?ru vyrobk? podléhajicich

spot?ebni dani stanovené v p?islusném povoleni, je-li zboZi po?izovano uvnit? Spole?enstvi ve
smyslu [zdkona o spot?ebni dani ze dne 6. prosince 2008] registrovanym odb?ratelem v rezimu
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani;

2) ve Ih?t? 5 dn? ode dne, kdy bylo zboZzi dovezeno do da?ového skladu z tzemi jiného
?lenského statu;

3) p?ip?emist?ni tohoto zbozi v rdmci tuzemska, je-li zbozi p?emist?no mimo rezim
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani.”

Spor v p?vodnim ?izeni a p?edb?zné otazky



13  B?hem prosince 2016 po?idila spole?nost G. dvacetkrat motorovou naftu uvnit?
Spole?enstvi, s kddem KN 2710 19 43, v celkovém objemu 3 190 874 m3.

14  Da?ova sprava up?esnila, Ze p?ipady po?izeni uvnit? Spole?enstvi ze strany spole?nosti G.
spadaji do ramce druhého vzorového p?ipadu uvedeného v ?I. 103 odst. 5a zakona o DPH, a to
p?ipadu p?emist?ni zbozZi z Gzemi jiného ?lenského statu do da?ového skladu.

15 Spole?nost G. v rozporu s timto ustanovenim z t?chto po?izeni ve |h?t? p?ti dn? od vstupu
motorové nafty do tuzemska nezaplatila DPH v celkové vySi 1 530 766 polskych zlotych (PLN)
(okolo 345 000 eur). Krom? toho nepodala ani nejpozd?ji paty den m?sice nasledujiciho po
m?sici, ve kterém vznikla platebni povinnost, m?si?ni p?iznani tykajici se t?chto po?izeni, v
rozporu s ?l. 99 odst. 11a tohoto zakona.

16  Rozhodnutim ze dne 6. dubna 2018 uloZila da?ova sprava spole?nosti G. z titulu dom??eni
dan? za m?sic prosinec 2016 povinnost k okamzité platb? splatné DPH, navySené o aroky z
prodleni ode dne nasledujiciho po dni splatnosti této platby.

17  Rozsudkem ze dne 10. ?ervence 2018 Wojewoddzki S?d Administracyjny w Bydgoszczy
(Vojvodsky spravni soud v Bydhosti, Polsko) zamitl Zalobu podanou spole?nosti G. proti tomuto
rozhodnuti.

18  Naczelny S?d Administracyjny (NejvySSi spravni soud, Polsko), ke kterému byla podana
kasa?ni stiznost proti tomuto rozsudku, uvadi, ze ?l. 103 odst. 5a zakona o DPH je sou?asti
souboru zm?n provedenych v tomto zakon? s U?innosti od 1. srpna 2016 majicich zlepSit vyb?r
DPH z po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi a p?edchazet da?ovym anik?m v oblasti
DPH na p?eshrani?nim trhu s pohonnymi hmotami.

19 P?edkladajici soud se nejprve taze, zda je tento ?l. 103 odst. 5a v rozsahu, v n?mz stanovi
kratSi Ih?ty pro zaplaceni DPH za po?izeni pohonnych hmot pochéazejicich z jinych ?lenskych
stat? nez u vnitrostatnich po?izeni, v souladu s ?lankem 110 SFEU. MozZnost ?lenskych stat?
ulozit podle ?lanku 273 sm?rnice o DPH povinnosti, které povaZzuji za nezbytné k spravnému
vyb?ru DPH a k p?edchazeni da?ovym unik?m, totiz m?Ze byt vyuZita pouze pod podminkou
rovného zachazeni s doméacimi pIn?nimi i pln?nimi mezi ?lenskymi staty uskute??ovanymi
osobami povinnymi k dani, a za podminky, Ze tyto povinnosti nevedou p?i obchodu mezi
?lenskymi staty k formalitAm spojenym s p?ekra?ovanim hranic.

20  Daéle pro p?ipad, Ze by ?l. 103 odst. 5a zakona o DPH nebyl v rozporu s ?lankem 110 SFEU
ani s ?lankem 273 sm?rnice o DPH, se tento soud taze, zda je prvn? uvedené ustanoveni v
souladu s ?lankem 69 této sm?rnice v rozsahu, v n?mz stanovi, Zze DPH z po?izeni pohonnych
hmot uvnit? Spole?enstvi m?Ze byt vybrana jest? p?ed vznikem da?ové povinnosti stanovené v
tomto ?lanku 69, podle n?hoz tato povinnost vznikéa ke dni vystaveni faktury, nebo nebyla-li faktura
vystavena p?ede dnem uskute?n?ni po?izeni uvnit? Spole?enstvi, nejpozd?ji patnacty den
m?sice nasledujiciho po m?sici, v n?mz se uskute?nilo zdanitelné pln?ni.

21  Podle uvedeného soudu zavisi odpov?? na tuto otazku na povaze plateb uvedenych v ?I.
103 odst. 5a zakona o DPH. Pokud by tyto platby m?ly charakter zvlastni konstrukce d?iv?jSiho
vyb?ru DPH, byla by povinnost zaplatit da? p?ed vznikem da?ového dluhu na zaklad? uvedeného
?lanku 69 v rozporu s t?mito ustanovenimi, nebo? vznik povinnosti kK DPH by byl v tomto okamziku
neopodstatn?ny. Naproti tomu povinnost zaplatit da? p?ed vznikem da?ového dluhu by mohla byt
v souladu s timto ustanovenim, pokud by tyto platby byly povazovany za ,p?edb?Znou splatku“ ve
smyslu ?lanku 206 druhé v?ty in fine sm?rnice o DPH. P?ipadn? vyvstava otazka, zda Ize tuto
p?edb?Znou splatku vypo?itat z hrubé vySe DPH z po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi



bez ohledu na narok osoby povinné k dani na odpo?et dan?.

22  Kone?n?, pokud by tomu tak bylo, taZe se tento soud na to, zda p?edb?Zna splatka DPH ve
smyslu uvedeného ustanoveni, ktera neni zaplacena ve |h?t?, p?estava pravn? existovat na konci
obdobi pro podani p?iznani DPH, za které musi byt zaplacena.

23  Zat?chto podminek se Naczelny S?d Administracyjny (NejvySsi spravni soud) rozhodl
p?erusit ?izeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici p?edb?zné otazky:

»1)  Nebrani ?lanek 110 [SFEU] a ?lanek 273 sm?rnice [0 DPH] ustanoveni, jako je ?I. 103 odst.
5a [zdkona o DPH], ktery stanovi, Ze v p?ipad? po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi je
osoba povinn& k dani povinna bez vyzvani vedouciho celniho U?adu vypo?itat a zaplatit da? celni
sprav? p?islusné v oblasti platby spot?ebni dan?:

a) ve |h?t? 5 dn? ode dne, kdy bylo zboZi dovezeno na misto odb?ru vyrobk? podléhajicich
spot?ebni dani stanovené v p?islusném povoleni, je-li zboZi nabyvano uvnit? Spole?enstvi ve
smyslu [zdkona o spot?ebni dani ze dne 6. prosince 2008] registrovanym odb?ratelem v rezimu
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani;

b) velh?t? 5 dn? ode dne, kdy bylo zbozZi dovezeno do da?ového skladu z Uzemi jiného
?lenského statu;

Cc) p?ip?emist?ni tohoto zboZi v ramci tuzemska, je-li zbozi p?emist?no mimo rezim
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani?

2)  Nebrani ?lanek 69 sm?rnice [0 DPH] ustanoveni, jako je ?l. 103 odst. 5a zakona o DPH,
které stanovi, Ze v p?ipad? po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi je osoba povinna k dani
povinna bez vyzvani vedouciho celniho G?adu vypo?itat a zaplatit da? celni sprav? p?islusné v
oblasti platby spot?ebnich dani:

a) velh?t? 5dn? ode dne, kdy bylo zbozZi dovezeno na misto odb?ru vyrobk? podléhajicich
spot?ebni dani stanovené v p?islusném povoleni, je-li zboZi nabyvano uvnit? Spole?enstvi ve
smyslu [zdkona o spot?ebni dani ze dne 6. prosince 2008] registrovanym odb?ratelem v reZzimu
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani;

b) ve Ih?t? 5 dn? ode dne, kdy bylo zboZi dovezeno do da?ového skladu z Gzemi jiného
?lenského statu;

Cc) p?ip?emist?ni tohoto zboZi v ramci tuzemska, je-li zboZi p?emist?no mimo rezim
podmin?ného osvobozeni od spot?ebnich dani v souladu s platnymi p?edpisy o spot?ebni dani, je-
li vykladano v tom smyslu, Ze dot?ena ?astka neni p?edb?Znou splatkou DPH ve smyslu ?lanku
206 sm?rnice [0 DPH]?

3) P?estava p?edb?Zna splatka DPH ve smyslu ?lanku 206 sm?rnice [o DPH], ktera neni
zaplacena ve stanovené |h?t?, pravn? existovat na konci obdobi pro podani da?ového p?iznani,
za které musi byt tato zaloha zaplacena?"

K p?edb?Znym otazkam

24  Podstatou otazek p?edkladajiciho soudu je zaprvé to, zda musi byt ?lanek 110 SFEU
vykladan v tom smyslu, Ze brani ustanoveni vnitrostatniho prava, které uklada povinnost zaplatit
DPH p?edem z po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi p?ed tim, nez tato da?ova
povinnost vznikne, ve smyslu ?lanku 69 sm?rnice o DPH. Zadruhé se tento soud taze, zda tato
sm?rnice, zejména jeji ?lanky 69, 206 a 273, musi byt vykladana v tom smyslu, Ze brani takovému



ustanoveni vnitrostatniho prava. Krom? toho se uvedeny soud taze, zda sm?rnice o DPH musi byt
vykladana v tom smyslu, Ze p?ipadn? brani poZadavku, podle kterého se DPH splatna p?i
takovém po?izeni vypo?itadva na hrubém zaklad? bez ohledu na narok na odpo?et dan?, a dale,
zda p?edb?Zné splatka DPH ve smyslu ?lanku 206 této sm?rnice, ktera neni zaplacena ve
stanovené |h?t?, p?estava pravn? existovat na konci obdobi pro podani da?ového p?iznani, za
které musi byt tato zaloha zaplacena.

25 Nejprve je t?eba odpov?d?t na otazky poloZzené p?edkladajicim soudem, kterymi se tento
soud v podstat? taze, zda ?lanky 69, 206 a 273 sm?rnice o DPH musi byt vykladany v tom
smyslu, Ze brani ustanoveni vnitrostatniho prava, které uklada povinnost zaplatit DPH z po?izeni
pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi p?ed tim, neZ tato da?ova povinnost vznikne ve smyslu
tohoto ?lanku 69.

26  Je t?eba p?ipomenout, Ze ?I. 62 bod 1 sm?rnice o DPH definuje ,uskute?n?ni zdanitelného
pln?ni“ jako situaci, p?i niz se naplni pravni podminky pro vznik da?ové povinnosti, zatimco bod 2
tohoto ?lanku definuje ,da?ovou povinnost“ jako povinnost odvést da?, jejiz spIn?ni m?ze spravce
dan? podle zakona od ur?itého okamziku vyZadovat od osoby povinné odvést da?, i kdyZ uhrada

dan? m?ze byt odloZzena. Krom? toho z ?lanku 206 prvni v?ty této sm?rnice vyplyva, Ze povinnost
odvést da? vznika v zdsad? p?i podani p?iznani k dani podle ?lanku 250 uvedené sm?rnice.

27  Vtomto ohledu je t?eba zd?raznit, Ze je t?eba rozliSovat mezi pojmy ,uskute?n?ni
zdanitelného pIn?ni* a ,da?ova povinnost®, uvedenymi v ?lanku 62 sm?rnice o DPH, a déale
pojmem ,uhrada“ dan? (obdobn? viz rozsudek ze dne 20. ?ijna 1993, Balocchi, C?10/92,
EU:C:1993:846, bod 24).

28  Jak uvedl generalni advokat v bod? 87 sveho stanoviska, uskute?n?ni zdanitelného pln?ni,
da?ova povinnost a povinnost odvést da? jsou v procesu vedoucim k vyb?ru této dan? t?emi
navazujicimi etapami v tom smyslu, Ze vznik povinnosti odvést da? p?edpoklada vznik da?oveé
povinnosti k uvedené dani, p?i?emz tato povinnost je sama o0 sob? podmin?na p?edchozim
uskute?n?nim zdanitelného pin?ni.

29  Pokud jde o po?izeni zboZi uvnit? Spole?enstvi, zatimco podle ?lanku 68 sm?rnice o DPH
je zdanitelné pIn?ni uskute?n?no ke dni, kdy doslo k uskute?n?ni po?izeni zboZzi uvnit?
Spole?enstvi, tato da?ova povinnost podle ?lanku 69 sm?rnice ve spojeni s ?lankem 222 této
sm?rnice vznika aZz pozd?ji, tedy vystavenim faktury, nebo nejpozd?ji k patnactému dni m?sice
nésledujiciho po m?sici, v n?mz se zdanitelné pIn?ni uskute?nilo, v p?ipad?, Ze nebyla faktura do
uvedeného dne vystavena.

30 V projedndvaném p?ipad? je tedy nesporné, Ze v rdmci reZimu zavedeného v ?lanku 103
odst. 5a zdkona o DPH v oblasti po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi je zdanitelné
pIn?ni podle ?lanku 68 sm?rnice o DPH uskute?n?no jest? p?ed vznikem povinnosti zaplatit
zalohu DPH, jelikoZ tato povinnost k platb? vznika aZ po vstupu tohoto zboZi do tuzemska, zdé se
vSak, Ze tato povinnost k platb? se uklada p?ed tim, nez vznikne da?ova povinnost k DPH podle
?lanku 69 této sm?rnice ve spojeni s jejim ?lankem 222.

31 Z p?edkladaciho rozhodnuti totiz vyplyva, Ze ?l. 103 odst. 5a zakona o DPH zaklada
povinnost zaplatit DPH p?edem v rozporu s posledn? uvedenymi ustanovenimi, a to nezavisle na
vystaveni faktury nebo uplynuti In?ty uvedené v bod? 29 tohoto rozsudku, po jejimz uplynuti
vznika nutn? da?ova povinnost.

32  Krom? toho, i kdyZ je pravda, Ze se ?lenské staty mohou podle ?I. 206 druhé v?ty sm?rnice
o DPH odchylit od pravidla platby p?i podani pravidelného da?ového p?iznani a vybrat p?edb?zné
splatky, tato moznost m?Ze byt vyuZita pouze v rozsahu, v n?mz se tyka dan?, kterd jiz vznikla



(obdobn? viz rozsudek ze dne 20. ?ijna 1993, Balocchi, C?10/92, EU:C:1993:846, body 25 a 27).

33  Jaktotiz uvedl| generalni advokat v bodech 98 a 99 svého stanoviska, i kdyz ?I. 206 druha
v?ta sm?rnice o DPH relativizuje zdsadu stanovenou v prvni v?t? tohoto ustanoveni, ktera stanovi
povinnost zaplatit da? p?i podani p?iznani k DPH, ktera spada do ramce hlavy XI kapitoly 1 této
sm?rnice, nadepsané ,Platebni povinnost‘, nem?Ze tento ?lanek zavad?t odchylku od ?lank? 62 a
69 této sm?rnice, které spadaji do ramce hlavy VI téZze sm?rnice, nadepsané ,Uskute?n?ni
zdanitelného pIn?ni a vznik da?ové povinnosti“.

34  Proto s ohledem na skute?nost, Zze moznost vyb?ru p?edb?znych splatek podle ?I. 206
druhé v?ty sm?rnice o DPH umoz?uje ?lenskym stat?m posunout vp?ed nikoli datum, ke kterému
vznik& da?ova povinnost, nybrz pouze datum platby dan?, u které jizZ da?ova povinnost vznikla,
musi byt toto ustanoveni vykladano v tom smyslu, Ze brani ustanoveni prava ?lenského statu
ukladajicimu zaplaceni DPH p?ed tim, nez tato da?ovéa povinnost vznikne podle ?lanku 69 této
sm?rnice.

35 Tento zav?r nem?Ze byt zpochybn?n ?lankem 273 sm?rnice o DPH, ktery stanovi, Ze s
vyhradou dodrZeni ur?itych podminek, které toto ustanoveni uvadi, mohou ?lenské stéaty uloZit
dalSi povinnosti, které povazuji za nezbytné k spravnému vyb?ru DPH a k p?edchazeni da?ovym
anik?m. ?lenské staty sice maji prostor pro uvazeni, pokud jde o prost?edky k dosazeni t?chto
cil?, musi vSak p?i vykonu své pravomoci dodrzovat unijni pravo (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 15. dubna 2021, Grupa Warzywna, C?935/19, EU:C:2021:287, body 25 a 26, jakoz i citovana
judikatura).

36  Ustanoveni vnitrostatniho prava tedy m?ze byt povazovano za slu?itelné s timto ?lankem
273 pouze, pokud je v souladu zejména s ostatnimi ustanovenimi sm?rnice o DPH.

37  Proto je t?eba na poloZzené otazky odpov?d?t tak, Ze ?lanky 69, 206 a 273 sm?rnice o DPH
musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani ustanoveni vnitrostatniho prava, které uklada povinnost
zaplatit DPH z po?izeni pohonnych hmot uvnit? Spole?enstvi p?ed tim, neZ tato da?ova povinnost
vznikne ve smyslu tohoto ?lanku 69.

38 S ohledem na tuto odpov?? neni t?eba odpov?d?t na ostatni ?asti p?edb?znych otazek,
které se tykaji vykladu ?lanku 110 SFEU a dalSich aspekt? vykladu sm?rnice o DPH.

K néklad?m ?izeni

39 Vzhledem k tomu, Ze ?izeni m4, pokud jde o G?astniky p?vodniho ?izeni, povahu
inciden?niho ?izeni ve vztahu ke sporu probihajicimu p?ed p?edkladajicim soudem, je k
rozhodnuti o nakladech ?izeni p?islusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé p?edloZenim jinych
vyjad?eni Soudnimu dvoru nez vyjad?eni uvedenych G?astnik? ?izeni se nenahrazuiji.

Z t?chto d?vod? Soudni dv?r (paty senéat) rozhodl takto:

?lanky 69, 206 a 273 sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty, ve zn?ni sm?rnice Rady 2010/45/EU ze dne 13. ?ervence
2010, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani ustanoveni vnitrostatniho prava, které
uklada povinnost zaplatit da? z p?idané hodnoty (DPH) z po?izeni pohonnych hmot uvnit?
Spole?enstvi p?ed tim, nez tato da?ova povinnost vznikne ve smyslu tohoto ?lanku 69.

Podpisy

*  Jednaci jazyk: polstina.



