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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (6t6dik tanacs)
2021. szeptember 9.(*)

.El?zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték?ado6 (héa) — 2006/112/EK iranyelv — 69. cikk —
Héafizetési kotelezettség — K6zdsségen bellli tzemanyag?beszerzés — A héa el?rehozott
megfizetésére vonatkozo kotelezettség — 206. cikk — Az »id?kozi fizetés« fogalma — 273. cikk — A
héa pontos beszedése és az addcsalas elleni kiizdelem — A tagallamok mérlegelési mozgastere”

A C?855/19. sz. lgyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
Naczelny S?d Administracyjny (legfels?bb kdzigazgatasi birésag, Lengyelorszag) a Birosaghoz
2019. november 227?én érkezett, 2019. oktéber 177?i hatérozataval terjesztett el?

aG.sp.zo.o.

és

a Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroc?awiu
kozott folyamatban lév? eljarasban,

A BIROSAG (6todik tanacs),

tagjai: E. Regan tanacselndk (el?add), M. lleSi?, Juhasz E., C. Lycourgos és |. Jarukaitis birak,
f?tanacsnok: H. Saugmandsgaard Qe,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:
- a G. sp. z 0.0. képviseletében M. Kalinowski radca prawny,

- a Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy képviseletében B. Ko?odziej és T.
Wojciechowski, meghatalmazotti min?ségben,

- a lengyel kormany képviseletében B. Majczyna, meghatalmazotti min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Siekierzy?ska és J. Jokubauskait?,
meghatalmazotti min?ségben,

a f?tandcsnok inditvanyanak a 2021. marcius 18?i targyalason tértént meghallgataséat kdvet?en,

meghozta a kévetkez?



[téletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem az EUMSZ 110. cikknek, valamint a 2010. julius
137?i 2010/45/EU tanacsi iranyelvvel (HL 2010. L 189., 1. 0.) moédositott, a kdz6s
hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tanéacsi iranyelv (HL
2006. L 347., 1. 0.; helyesbitések: HL 2007. L 335., 60. o.; HL 2015. L 323.,31.0.; a
tovabbiakban: héairanyelv) 69., 206. és 273. cikkének az értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a G. sp. z 0.0. és a Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy (a
bydgoszczyi adbhivatal igazgatdja, Lengyelorszag; a tovabbiakban: ad6hatésag) kozott a
Kbzosségen bellli tzemanyag?beszerzések utani hozzaadottérték?ado (héa) el?rehozott
megfizetésére vonatkozo kotelezettség targyaban folyamatban Iév? jogvitdban terjesztették el?.

Jogi hattér

Az uniés jog

3 A héairanyelv 62. cikke értelmében:
.Ezen irdnyelv alkalmazaséban:

1. »adOztatandé ténydllas« az az esemény, amely bekovetkezésekor az addéfizetési
kotelezettség keletkezésének torvényes feltételei megvaldsulnak;

2.  »az adofizetési kotelezettség« azon id?pontban keletkezik, amikor az adohatésag térvény
alapjan jogosultta valik, hogy az adofizetésre kotelezett személlyel szemben az adot kovetelje,
flggetlendl attol, hogy a tényleges megfizetés id?ben kés?bb is térténhet.”

4 Ezen iranyelv 68. cikke el?irja:

,Az addztatando tényallas akkor valosul meg, amikor a Kozésségen bellli termékbeszerzés
megtorténik.

A Kozosségen bellli termékbeszerzés abban az id?pontban tekinthet? megtorténtnek, amikor a
hasonlo termékek tagallamon beldli értékesitése megtoérténtnek tekinthet?.”

5 Az emlitett iranyelv 69. cikke kimondja:

A Kozdsségen bellli termékbeszerzés tekintetében a héa?fizetési kdtelezettség a szamla
kibocsatasakor, vagy — amennyiben addig az id?pontig nem bocsatottak ki szamlat — a 222. cikk
els? bekezdésében emlitett hatarid? lejartakor keletkezik.”

6 Ugyanezen irdnyelv 206. cikke a kovetkez?képpen rendelkezik:

~Minden adéfizetésre kotelezett addalanynak a 250. cikkben el?irt adébevallas benyujtasakor kell
megfizetnie a HEA nett6 6sszegét. A tagallamok azonban az 6sszeg megfizetésére mas hatarid?t
is megéllapithatnak, vagy id?kozi fizetést irhatnak el?.”

7 A héairanyelv 222. cikke értelmében:



»A 138. cikkben meghatéarozott feltételeknek megfelel?en teljesitett termékértékesités vagy az
olyan szolgéltatasnyujtas esetén, amelynél a héat a 196. cikk alapjan a szolgaltatas
igénybevev?jének kell megfizetnie, a szamlat legkés?bb az addztatandé tényallas
bekovetkeztének honapjat kovet? honap tizenotodik napjan kell kibocsatani.

Egyéb termékértékesitések és szolgaltatasnyujtasok esetében a tagallamok szamlakibocsatasi
hatarid?ket irhatnak el? az addalanyok szamara.”

8 Ezen irdnyelv 250. cikke a kdvetkez?ket irja el?:

(1)  Minden ad6alanynak HEA?bevallast kell benyuijtania, amely tartalmaz minden olyan adatot,
amely a fizetend? ado, valamint az érvényesitend? adolevonas 6sszegének megallapitasdhoz
szlikséges, beleértve — amennyiben ez az addalap megdéllapitdsahoz szilkséges — az ado és a
levonasok alapjaul szolgal6 Ugyletek dsszértékét, tovabba az adomentes Ugyletek értékét is.

[...]"
9 Az emlitett irdnyelv 273. cikke a kévetkez?ket mondja ki:

LA tagéllamok megallapithatnak mas kotelezettségeket is, amelyeket sziikségesnek itéinek a HEA
pontos behajtasa és az addcsalas megakadalyozasa érdekében, arra a kbvetelményre is
figyelemmel, hogy az adbalanyok altal teljesitett belféldi és tagallamok kdzotti tigyleteket egyenl?
banasmaodban kell részesiteni, és feltéve, hogy az ilyen kotelezettségek nem tamasztanak a
tagallamok kozotti kereskedelemben a hataratlépéssel sszefligg? alaki kbvetelményeket.

Az els? albekezdésben [helyesen: bekezdésben] emlitett lehet?séget nem lehet a 3. fejezetben
meghatarozott kdtelezettségeket meghalado6 tovabbi szamlazasi kotelezettségek el?irasara
felhasznalni.”

A lengyel jog

10 A 2004. mércius 117?i ustawa o podatku od towaréw i us?ugnak (a hozzaadottérték?adordl
sz0l16 torvény; Dz. U. 2016., 710. alszam; a tényallas id?pontjaban alkalmazando véltozata (a
tovabbiakban: héatérvény) 20. cikkének (5) bekezdése a kévetkez?képpen rendelkezik:

A Kozosségen bellli termékbeszerzés esetén az adofizetési kdtelezettség az addalany altal
kibocséatott szamla id?pontjdban, de legkés?bb a termékek beszerzésének hénapjat kbvet? hénap
tizen6tddik napjan keletkezik [...]"

11 A héatorvény 99. cikkének (11 a) bekezdése értelmében az e térvény 103. cikkének (5 a)
bekezdése szerinti Kozdsségen bellli termékbeszerzés esetén az addalany legkés?bb a fizetési
kotelezettség keletkezésének honapjat kdvet? honap 6tddik napjan koteles a fizetend?
adoodsszegekre vonatkozé havi bevallast benyujtani a jovedéki ado kivetése tekintetében
hataskorrel rendelkez? vdmhatdség vezet?jének.

12 Az emlitett torvény 103. cikkének (5 a) bekezdése szerint:

A 2008. december 6?i ustawa o podatku akcyzowym [a jovedéki addrdl szOl6 térvény] 2. sz.
mellékletében emlitett azon izemanyagok Ko6zésségen belilli beszerzése esetében, amelyek
el?allitasahoz és értékesitéséhez az 1997. 4prilis 10?i ustawa — Prawo energetyczne [az
energiarol szolo torveny] rendelkezései alapjan engedély szilkséges, az adoalany a vamhatosag
vezet?jének felszolitasa nélkul kételes az ado 6sszegét kiszamitani, és azt a jovedéki ado
megfizetése tekintetében hataskorrel rendelkez? vamhatosag szamlajara megfizetni, a kovetkez?k



szerint:

1) ajovedéki termékek vonatkoz6 engedélyben meghatarozott atvételi helyre tortén?
beléptetésének id?pontjatol szamitott 5 napon belll, amennyiben a termékeket a bejegyzett
cimzett a K6zosségen belil [a jovedéki addroél szold, 2008. december 67?1 torvény]
rendelkezéseivel 6sszhangban a jévedéki adéra vonatkozo rendelkezések szerinti
adofelfuggesztéssel szerzi be;

2) azilyen termékek adoraktar szerinti allamtél eltér? tagallam teruletér?l tortén?
beléptetésének id?pontjatol szamitott 5 napon belil;

3) e termékeknek az orszag terlletére tortén? beszallitasa id?pontjaban, ha a termékek
szdllithséara a jovedéki addra vonatkozo rendelkezéseknek megfelel?en adofelfliggesztési
eljarason kivul kerdl sor.”

Az alapeljaréas és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

13 2016 decemberében a G. 20 alkalommal, 6sszesen 3 190 874 m3 mennyiségben
Kbzosségen bellli termékbeszerzést hajtott végre a 2710 19 43 KN?kdd ala tartozd gazolajra
vonatkozoéan.

14 Az adbhatdésag pontositotta, hogy a G. altal megvalésitott, K6zosségen belili
termékbeszerzések a héatdrvény 103. cikkének (5 a) bekezdésében szerepl? masodik, vagyis
azon eset hatalya ala tartoznak, amikor a termékek adoraktarban tértén? elhelyezésére egy masik
tagallam tertletér?l kertl sor.

15 A G. agazolajnak a nemzeti terlletre tértén? behozatalatol szamitott 6t napon belil e
rendelkezést megsértve nem fizette meg az emlitett beszerzések utan az 6sszesen 1 530 766
z?oty (PLN) (hozzavet?leg 345 000 eurd) 6sszeg? héat. Egyébirant e torvény 99. cikke (11 a)
bekezdésének megsértésével az emlitett beszerzésekre vonatkozoan havi bevallast sem nyujtott
be legkés?bb a fizetési kotelezettség keletkezésének hdnapjat kdvet? hdnap 6tddik napjan.

16  Ezért az adohatésag a 2016. december honapra vonatkozé utdlagos adémegallapitasrol
sz0l16, 2018. aprilis 6?i hatarozataval a G?t a fizetend? — a fizetési hatarid? lejartat kdvet? naptdl
szamitott késedelmi kamatokkal megndvelt — héa azonnali megfizetésére kotelezte.

17  2018. julius 107i itéletével a Wojewodzki S?d Administracyjny w Bydgoszczy (bydgoszczyi
vajdasagi kdzigazgatasi birésag, Lengyelorszag) elutasitotta a G. altal e hatarozattal szemben
inditott keresetet.

18 Az ezen itélettel szemben benyujtott fellebbezés ligyében eljaré6 Naczelny S?d
Administracyjny (legfels?bb kdzigazgatasi bir6sag, Lengyelorszag) megjegyzi, hogy a héatérvény
103. cikkének (5 a) bekezdése az e térvénnyel kapcsolatban 2016. augusztus 1?jei hatéllyal
annak érdekében végrehajtott médositadsok 6sszességének a részét képezi, hogy javitsdk a héa
beszedését az izemanyag Kdzdssegen bellili beszerzései soran, €s hogy ezen lizemanyagok
hatarokon atnyul6 piacadn megakadalyozzak a héacsalast.

19 A Kkérdést el?terjeszt? birdsag mindenekel?tt arra keresi a valaszt, hogy
0sszeegyeztethet??e az EUMSZ 110. cikkel e 103. cikk (5 a) bekezdése annyiban, amennyiben a
mas tagallamokbdl szarmazo Gzemanyagok beszerzésére rovidebb héafizetési hatarid?ket ir el?,
mint a belfoldi beszerzésekre. A tagallamoknak ugyanis a héairanyelv 273. cikkében foglalt azon
lehet?sége, hogy megallapitsanak olyan kotelezettségeket, amelyeket sziikségesnek itélnek a héa
pontos behajtasa és az adocsalas megakadalyozasa érdekében, csak arra a kdvetelményre is



figyelemmel gyakorolhato, hogy az addalanyok altal teljesitett belféldi és tagallamok k6zaotti
ugyleteket egyenl? banasmaddban részesitik, és feltéve, hogy az ilyen kotelezettségek nem
tamasztanak a tagallamok kozotti kereskedelemben hataratlépéssel dsszefligg? alaki
kovetelményeket.

20 Tovéabb4, abban az esetben, ha a héatérvény 103. cikkének (5 a) bekezdése nem ellentétes
sem az EUMSZ 110. cikkel, sem pedig a héairanyelv 273. cikkével, e bir6sag arra keresi a
valaszt, hogy ezen el?bbi rendelkezés megfelel?e ezen iranyelv 69. cikkének annyiban,
amennyiben el?irja, hogy a K6zdsségen bellili lzemanyag?beszerzés utani héat még az e 69.
cikkben emlitett addfizetési kotelezettség keletkezésének id?pontja el?tt be lehet szedni, amely
rendelkezés el?irja, hogy e kotelezettség a szamla kibocsatasakor, vagy — amennyiben a
Kbzosségen bellli termékbeszerzés napja el?tt nem bocséatottak ki szamlat — legkés?bb az
addztatando tényéllas bekdvetkezésének honapjat kdvet? honap tizenotddik napjan keletkezik.

21 Az emlitett birdsag szerint az e kérdésre adando vélasz a héatérvény 103. cikkének (5 a)
bekezdésében emlitett fizetések jellegét?l fligg. Ha ezek olyan intézkedésnek min?siinének,
amelyek eltérnek a héa gyorsitott beszedését?l, az adénak az adétartozas emlitett 69. cikk szerinti
keletkezését megel?z? megfizetésére vonatkozo kotelezettség ellentétes lenne e
rendelkezésekkel, mivel a héafizetési kdtelezettség ebben az id?pontban megalapozatlan lenne.
Ezzel szemben az adonak az adétartozas keletkezése el?tti megfizetésére vonatkozé
kotelezettseg megfelelhet e rendelkezésnek, ha e fizetéseket a héairanyelv 206. cikke masodik
mondatanak vége értelmében vett ,id?kozi fizetésnek” kellene tekinteni. Adott esetben felmeril a
kérdés, hogy ezen id?kozi fizetést a Kozosségen bellli Gzemanyag?beszerzés utan fizetend? héa
brutté 6sszege alapjan, az ad6alany addlevonasi jogat figyelmen kivil hagyva ki lehet?e szamitani.

22  Végul, ha ez lenne a helyzet, ugyanezen birésag arra keresi a valaszt, hogy a hatarid?n
belil meg nem fizetett, az emlitett rendelkezés értelmében vett id?kdzi héafizetés megsz?nik?e
jogi szempontbdl |étezni azon héabevallasi id?szak végén, amely tekintetében azt meg kell fizetni.

23  E korulmények kozott a Naczelny S?d Administracyjny (legfels?bb kbzigazgatasi birdsag)
agy hatarozott, hogy az eljarast felfiggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kbvetkez?
kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

.1)  Ellentétes?e az [EUMSZ 110. cikkel], valamint a [héairdnyelv] 273. cikkével az olyan
rendelkezés, mint amilyen [a héatorvény] 103. cikkének (5 a) bekezdése, amely szerint az
Uzemanyag K6zosségen belilli beszerzése esetében az adbéalany a vamhatdsag vezet?jének
felszolitasa nélkil koteles az add 0sszegét kiszamitani, és azt a jovedéki ado megfizetése
tekintetében hataskorrel rendelkez? vamhatdésag szamljara megfizetni:

a) ajovedéki termékek vonatkozd engedélyben meghatérozott atvételi helyre tortén?
beléptetésének id?pontjatdl szamitott 5 napon belil, amennyiben a termékeket a bejegyzett
cimzett a Kbzdsségen bellll [a jovedéki adorél sz6lo, 2008. december 6?i térvény]
rendelkezéseivel 6sszhangban a jovedéki adéra vonatkozo rendelkezések szerinti
adofelfiggesztéssel szerzi be;

b) azilyen termékek adoraktar szerinti allamtdl eltér? tagallam tertuletér?l tortén?
beléptetésenek id?pontjatol szamitott 5 napon beliil;

c) e termékeknek az orszag teriletére tortén? beszallitasa id?pontjaban, ha a termékek
szallitaséara a jovedéki addra vonatkozo rendelkezéseknek megfelel?en adoéfelfliggesztési
eljarason kivul kerdl sor?

2) Ellentétes?e a [héairanyelv] 69. cikkével az olyan rendelkezés, mint [a héattrvény] 103.



cikkének (5 a) bekezdése, amely szerint az izemanyag Kézdsségen belili beszerzése esetében
az adbdalany a vamhatdsag vezet?jének felszolitasa nélkil koteles az ado 6sszegét kiszamitani, és
azt a jovedéki ado megfizetése tekintetében hataskoérrel rendelkez? vamhatésag szamlajara
megfizetni:

a) ajovedéki termékek vonatkozé engedélyben meghatarozott atvételi helyre tortén?
beléptetésének id?pontjatol szamitott 5 napon belll, amennyiben a termékeket a bejegyzett
cimzett a Kozosségen belil [a jovedéki addrél szold, 2008. december 67?1 torvény]
rendelkezéseivel 6sszhangban a jovedéki adéra vonatkozo rendelkezések szerinti
adofelfiggesztéssel szerzi be;

b) azilyen termékek addraktar szerinti allamtél eltér? tagallam tertletér?l tortén?
beléptetésének id?pontjatol szamitott 5 napon belll;

c) e termékeknek az orszag terlletére torten? beszallitasa id?pontjaban, ha a termékek
széllitasara a jovedéki adora vonatkoz6 rendelkezéseknek megfelel?en adofelfliggesztési
eljarason kivil kerdl sor,

azon értelmezés mellett, amely szerint a fenti 6sszegek nem min?silnek a [héairanyelv] 206. cikke
értelmében vett id?kozi fizetésnek?

3) Megsz?nik?e jogi szempontbdl |étezni a [héairanyelv] 206. cikkének értelmében vett,
hatarid?n belil meg nem fizetett [id?kozi fizetés] azon adomegallapitasi id?szak végéen, amelynek
tekintetében azt meg kell fizetni?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

24  Kérdéseivel a kérdést el?terjeszt? birdsag el?szor is arra var valaszt, hogy az EUMSZ 110.
cikket ugy kell?e értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti jogi rendelkezés, amely a
Kdzosségen bellli Gzemanyag?beszerzést terhel? héa el?rehozott, azt megel?z?en valo
megfizetésének kotelezettségét irja el?, hogy a héairanyelv 69. cikke értelmében héafizetési
kotelezettség keletkezett volna. Masodszor e birésag azt kérdezi, hogy ezt az iranyelvet,
kulondsen annak 69., 206. és 273. cikkét ugy kell?e értelmezni, hogy azzal ellentétes az ilyen
nemzeti jogi rendelkezés. Egyébirant az emlitett bir6sag azt kérdezi egyrészt, hogy a
héairanyelvet ugy kell?e értelmezni, hogy azzal adott esetben ellentétes az a kbvetelmény, amely
szerint az ilyen beszerzés utan fizetend? héat a levonési jog figyelembevétele nélkil brutté alapon
kell kiszamitani, masrészt pedig, hogy az ezen iranyelv 206. cikke értelmében vett olyan id?kdzi
héafizetés, amelyet nem az el?irt hatarid?n belll fizethek meg, megsz?nik?e jogi szempontbol
létezni azon addbevallasi id?szak végén, amely tekintetében az emlitett fizetést teljesiteni kell.

25  Mindenekel?tt a kérdést el?terjeszt? birésag altal megfogalmazott azon kérdésekre kell
vélaszt adni, amelyekkel e birésag Iényegében arra var valaszt, hogy a héairanyelv 69., 206. és
273. cikkét ugy kell?e értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti jogi rendelkezés,
amely a Kbzdsségen bellli az izemanyag?beszerzés utani héa azt megel?z?en valé
megfizetésének kotelezettségét irja el?, hogy e 69. cikk értelmében héafizetési kdtelezettség
keletkezett volna.

26  Emlékeztetni kell arra, hogy a héairanyelv 62. cikkének 1. pontja az ,adoztatando tenyallast”
olyan eseményként hatarozza meg, amelynek a bekodvetkezésekor az adoéfizetési kotelezettség
keletkezésének torvényes feltételei megvalosulnak, mig e cikk 2. pontja az ,adofizetési
kotelezettséget” ugy hatarozza meg, mint azt a jogot, amelyet az allamkincstar egy adott
id?pontban a torvény értelmében az adé megfizetésére kotelezett személlyel szemben
érvényesithet, még akkor is, ha a megfizetés elhalaszthatd. Ezenkiviil ezen iranyelv 206. cikkének



els? mondatabdl az kovetkezik, hogy a megfizetésre vonatkozé kotelezettség f?szabaly szerint az
emlitett irdnyelv 250. cikkében el?irt héabevallas benyujtasakor keletkezik.

27  E tekintetben hangsulyozni kell, hogy kulonbséget kell tenni egyrészt az ,adéztatando
tényallas” és az ,adofizetési kbtelezettség” héairanyelv 62. cikkében szerepl? fogalma, masrészt
pedig ezen ad6 ,megfizetésének” fogalma kozott (lasd analdgia utjan: 1993. oktdber 20?i Balocchi
itélet, C?10/92, EU:C:1993:846, 24. pont).

28  Amint a f?tanacsnok az inditvanyanak 87. pontjaban megjegyezte, az adoztatandé
tényallas, a héafizetési kotelezettség és a héa megfizetésére vonatkozo6 kotelezettség harom
egymast kdvet? szakasznak min?sul az ezen ad6 beszedéséhez vezet? eljarasban, abban az
értelemben, hogy a héa megfizetésére vonatkozé kotelezettség keletkezése azt feltételezi, hogy
héafizetési kotelezettség keletkezzen, amely maga az ad6ztatando tényallas el?zetes
bekovetkezéseét?| fugg.

29  Ami a Kozosségen bellli termékbeszerzéseket illeti, mig a héairanyelv 68. cikkének
megfelel?en a héa addztatando tényalldsa akkor valosul meg, amikor a Kézdsségen bellili
termékbeszerzés megtorténik, héafizetési kbtelezettség az ezen iranyelv 222. cikkével
Osszefliggéshen értelmezett 69. cikke értelmében csak egy kés?bbi id?pontban, vagyis a szamla
kibocséatasakor, vagy kés?bb, az addztatando ténydllas bekdvetkeztének honapjat kbvet? honap
tizen6todik napjan keletkezik, amennyiben eddig az id?pontig nem bocsatottak ki szamlat.

30 Marpedig a jelen Ggyben, bar nem vitatott, hogy a héatérvény 103. cikkének (5 a)
bekezdésével a Kozésségen bellli Gzemanyag?beszerzés terlletén bevezetett szabalyozas
keretében az adoztatando tényallas a héairanyelv 68. cikkének megfelel?en azt megel?z?en
valésul meg, hogy az el?rehozott héafizetés esedékessé valna, mivel e megfizetési kotelezettség
e termékek nemzeti terlletre tortén? beléptetését kovet?en keletkezik, megallapithatd azonban,
hogy a medfizetésre vonatkozo emlitett kotelezettséget azt megel?z?en irjak el?, hogy az ezen
irdnyelv 222. cikkével 6sszefliggésben értelmezett 69. cikke értelmében héafizetési kbtelezettség
keletkezett volna.

31 Az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbél ugyanis kit?nik, hogy a héatérvény 103.
cikkének (5 a) bekezdése alapjan a héa el?rehozott megfizetésére vonatkozé kotelezettség ez
utébbi rendelkezések megsértésével keletkezik, fliggetlentl a szdmla kibocsatasatol vagy a jelen
itélet 29. pontjaban emlitett azon hatarid? végét?l, amelynek a lejartaval szilkségszer?en
adofizetési kotelezettség keletkezik.

32  Egyeébirant, igaz ugyan, hogy a tagallamok a héairanyelv 206. cikkének masodik mondata
értelmében eltérhetnek a rendszeres addbevallas benyujtasakor valo fizetés szabalyatol, és
id?kozi fizetéseket szedhetnek be, e lehet?séggel csak annyiban lehet élni, amennyiben az olyan
adora vonatkozik, amely tekintetében fizetési kotelezettség keletkezett (lasd analdgia Gtjan: 1993.
oktéber 207?i Balocchi itélet, C?10/92, EU:C:1993:846, 25. és 27. pont).

33  Ugyanis, amint a f?tanacsnok az inditvanyanak 98. és 99. pontjdban megjegyezte, noha a
héairanyelv 206. cikkének masodik mondata igy enyhiti az e rendelkezés els? mondataban
régzitett azon elvet, amely az ezen iranyelv XI. cimének ,Fizetési kbtelezettség” cim? 1. fejezete
ala tartozo, a héabevallas benyujtasakor fennalld, megfizetésre vonatkozé kotelezettséget mondja
ki, e cikk nem allapithat meg az emlitett iranyelv 62. és 69. cikkét?l valo eltérést, amely
rendelkezések az ugyanezen iranyelv ,Addztatandé tényallas és az adofizetési kbtelezettség
keletkezése” elnevezés? VI. cime ala tartoznak.

34  Kovetkezésképpen, figyelembe véve azt a tényt, hogy az id?kozi fizetések beszedésének a
héairanyelv 206. cikkének masodik mondata szerinti lehet?sége azt teszi lehet?vé a



tagallamoknak, hogy ne az addfizetési kotelezettség keletkezésének az id?pontjat, hanem csak
azon ado megfizetésének id?pontjat hozzak el?rébb, amely tekintetében mar adofizetési
kotelezettség keletkezett, e rendelkezést ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan
tagéllami jogi rendelkezés, amely a héa azt megel?z?en valé medfizetésének kotelezettségét irja
el?, hogy ezen iranyelv 69. cikke értelmében héafizetési kdtelezettség keletkezett volna.

35 E kovetkeztetést nem kérd?jelezheti meg a héairdnyelv 273. cikke, amely kimondja, hogy az
e rendelkezésben felsorolt egyes feltételek tiszteletben tartasa mellett a tagallamok
megallapithatnak mas kotelezettségeket is, amelyeket sziikségesnek itélnek a héa pontos
behajtasa és az addcsalds megakadalyozasa érdekében. Ugyanis, noha a tagallamok mérlegelési
mozgasteérrel rendelkeznek az e célok elérésére iranyuld eszkdzoket illet?en, mindazondltal
kotelesek az e teriletre vonatkoz6 hataskoriket az uniés jog tiszteletben tartasaval gyakorolni
(lasd ebben az értelemben: 2021. aprilis 15?1 Grupa Warzywna itélet, C?935/19, EU:C:2021:287,
25. és 26. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

36  Ennélfogva valamely nemzeti jogi rendelkezést csak akkor lehet e 273. cikkel
dsszeegyeztethet?nek tekinteni, ha tiszteletben tartja tobbek kdzott a héairanyelv egyéb
rendelkezéseit.

37 Kovetkezésképpen az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekre azt a valaszt kell
adni, hogy a héairanyelv 69., 206. és 273. cikkét ugy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az
olyan nemzeti jogi rendelkezés, amely a Kozdssegen bellli lzemanyag?beszerzést terhel? héa
azt megel?z?en valé megfizetésének kotelezettségét irja el?, hogy e 69. cikk értelmében
héafizetési kotelezettség keletkezett volna.

38 E valaszra tekintettel nem kell valaszolni az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett
kérdések tobbi részére, amelyek egyrészt az EUMSZ 110. cikk értelmezésére, masrészt pedig a
héairanyelv értelmezésének egyéb szempontjaira vonatkoznak.

A koltségekr?l

39 Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szamara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban 1év? eljaras eqgy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Bir6sag (6t6dik tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:

A 2010. jalius 137?i 2010/45/EU tanacsi iranyelvvel modositott, a kozds hozzaadottértékad6?
rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tand&csi irdnyelv 69., 206. és 273. cikkét
agy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti jogi rendelkezés, amely a
Kozosségen bellli Gzemanyag?beszerzést terhel? hozzaadottérték?adoé (héa) azt
megel?z?en valdé megfizetésének kodtelezettségét irja el?, hogy e 69. cikk értelmében
héafizetési kotelezettség keletkezett volna.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: lengyel.



