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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja
C 148/27

A Vrhovno sodi§?e Republike Slovenije (Szlovénia) altal 2019. februér 21-én benyaujtott el?zetes
dontéshozatal iranti kérelem — SCT, d.d., cs?dgondnoksag alatt kontra Szlovén Koztarsasag

(C-146/19. sz. Ugy)

(2019/C 148/25)

Az eljaras nyelve: szlovén

A kérdést el?terjeszt? birésag

Vrhovno sodis?e Republike Slovenije

Az alapeljaras felei

Felperes: SCT, d.d., cs?dgondnoksag alatt
Alperes: Szlovén Koztarsasag

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések
1)

Ertelmezhet?-e Ggy a héairanyelv 90. cikkének (2) bekezdése, hogy az végleges nemfizetés
esetén is lehet?vé teszi az eltérést a héaalap csokkentéséhez valo jogtél, amennyiben a végleges
nemfizetés abbdl ered, hogy az addalany nem a megfelel? magatartast tanusitotta, példaul, mint a
jelen Ggyben is, az emlitett adéalany addsaval szemben inditott cs?deljarasban a kovetelést nem
jelentette be?

2)

Abban az esetben is, ha elfogadhaté az ilyen eltérés a héaalap csokkentéséhez valé jogtal,
ugyanugy fennall-e az ezen addalap nemfizetés miatti csokkentéséhez valo jog, ha az addalany
bizonyitja, hogy koveteléseit akkor sem elégitették volna ki, ha azokat a cs?deljarasban
bejelentette volna, illetve bizonyitja, hogy észszer? okai voltak annak, hogy kovetelését nem
jelentette be?

3)

Abban az esetben is kdzvetlen hatalya van-e a héairanyelv 90. cikke (1) bekezdésének, ha a
tagallami jogalkoto tullépte a 90. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eltérések elfogadhatd
szabdlyozasi kereteit?



