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C 220/19

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym z?o?ony przez Lietuvos vyriausiasis 
administracinis teismas (Litwa) w dniu 16 kwietnia 2019 r. — XT/Valstybin? mokes?i? inspekcija 
prie Lietuvos Respublikos finans? ministerijos

(Sprawa C-312/19)

(2019/C 220/25)

J?zyk post?powania: litewski

S?d odsy?aj?cy

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Strony w post?powaniu g?ównym

Strona skar??ca: XT

Strona przeciwna: Valstybin? mokes?i? inspekcija prie Lietuvos Respublikos finans? ministerijos

Pytania prejudycjalne

1)

Czy art. 9 ust. 1 i art. 193 dyrektywy 2006/112/WE (1) Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie 
wspólnego systemu podatku od warto?ci dodanej nale?y interpretowa? w ten sposób, ?e w 
okoliczno?ciach takich jak te w rozpatrywanej sprawie osoba fizyczna taka jak strona skar??ca nie 
mo?e zosta? uznana za prowadz?c? „samodzielnie” analizowan? dzia?alno?? (gospodarcz?) i 
obowi?zan? do zap?aty samodzielnie podatku od warto?ci dodanej od kwestionowanych dostaw, 
tj. czy w rozumieniu art. 9 ust. 1 i art. 193 dyrektywy 2006/112/WE podatnikiem odpowiedzialnym 
za wykonanie owych zobowi?za? jest wspólne przedsi?wzi?cie/partnerstwo (uczestnicy 
wspólnego przedsi?wzi?cia w uj?ciu ??cznym, a w niniejszej sprawie — strona skar??ca i jej 
partner handlowy w uj?ciu ??cznym), które w ?wietle prawa krajowego nie jest uznawane za 
podatnika i nie posiada osobowo?ci prawnej, a nie jedynie sama osoba fizyczna taka jak strona 
skar??ca?

2)

W razie udzielenia odpowiedzi twierdz?cej na pytanie pierwsze: czy art. 193 dyrektywy 
2006/112/WE nale?y interpretowa? w ten sposób, ?e w okoliczno?ciach takich jak te w 
rozpatrywanej sprawie VAT jest p?acony indywidualnie przez ka?dego z uczestników (w niniejszej 
sprawie — przez stron? skar??c? i jej partnera handlowego) wspólnego 



przedsi?wzi?cia/partnerstwa, które to wspólne przedsi?wzi?cie/partnerstwo nie jest, w ?wietle 
prawa krajowego, uznawane za podatnika i nie posiada osobowo?ci prawnej, od ka?dej kwoty 
przez nich otrzymanej (lub im nale?nej) tytu?em wynagrodzenia za podlegaj?c? opodatkowaniu 
dostaw? nieruchomo?ci? Czy art. 287 dyrektywy 2006/112/WE nale?y interpretowa? w ten 
sposób, ?e w okoliczno?ciach takich jak te w niniejszej sprawie roczny obrót, o którym mowa w 
owym przepisie, ustala si? z uwzgl?dnieniem ca?o?ci wp?ywów ze wspólnego przedsi?wzi?cia 
(otrzymanych ??cznie przez uczestników wspólnego przedsi?wzi?cia)?

(1)  Dz.U. 2006, L 347, s. 1.


