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LV
Eiropas Savien?bas Ofici?lais V?stnesis
C 263/31

L?gums sniegt prejudici?lu nol?mumu, ko 2019. gada 2. maij? iesniedza Bundesfinanzhof (V?cija)
— Bundeszentralamt fur Steuern/Y-GmbH

(Lieta C-346/19)

(2019/C 263/36)

Tiesved?bas valoda — v?cu
lesniedz?jtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Pras?t?ja: Bundeszentralamt fir Steuern
Atbild?t?ja: Y-GmbH

Prejudici?lie jaut?jumi

1)

Vai Padomes Direkt?vas 2008/9/EK (2008. gada 12. febru?ris), ar ko nosaka s?ki izstr?d?tus
noteikumus Direkt?v? 2006/112/EK (1) paredz?tajai pievienot?s v?rt?bas nodok?a atmaks?Sanai
nodok?a maks?t?jiem, kas neveic uz??m?jdarb?bu attiec?g?s valsts teritorij?, bet veic
uz??m?jdarb?bu cit? dal?bvalst? (2), 8. panta 2. punkta d) apakSpunkts, saska?? ar kuru
atmaksas pieteikum? katrai atmaksas dal?bvalstij un par katru r??inu tostarp ir j?nor?da r??ina
numurs, ir j?interpret? t?d?j?di, ka ir ar? pietiekami nor?d?t r??ina atsauces numuru, kas k?
identifik?cijas papildkrit?rijs papildus r??ina numuram ir nor?d?ts attaisnojuma dokument??

2)

Ja atbilde uz iepriek$?jo jaut?jumu ir noliedzoSa, vai atmaksas pieteikums, kur? r??ina numura
viet? ir nor?d?ts r??ina atsauces numurs, ir uzskat?ms par form?li piln?gu un laikus iesniegtu
Direkt?vas 2008/9/EK 15. panta 1. punkta otr? teikuma izpratn??

3)

Vai, atbildot uz otro jaut?jumu, ir j??em v?r?, ka nodok?a maks?t?js, kas neveic uz??m?jdarb?bu
attiec?g?s valsts teritorij?, no sapr?t?ga pieteikuma iesniedz?ja viedok?a, pamatojoties uz
rezidences dal?bvalst? izveidotu elektronisku port?lu un veidlapu atmaksas dal?bvalst?, dr?kst?ja
pie?emt, ka, lai iesniegtais pieteikums b?tu uzskat?ms par pareizu, katr? zi?? form?li piln?gu un



savlaic?gu, lai var?tu identific?t attiec?go r??inu, ir pietiekami ierakst?t nevis r??ina numuru, bet
citu numuru?

(1) Padomes Direkt?va 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kop?jo pievienot?s v?rt?bas
nodok?a sist?mu (OV 2006, L 347, 1. Ipp.).

(2) OV 2008, L 44, 23. Ipp.



