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Sag anlagt den 10. maj 2019 — Europa-Kommissionen mod Forbundsrepublikken Tyskland
(Sag C-371/19)

(2019/C 213/23)

Processprog: tysk

Parter

Sags@ger: Europa-Kommissionen (ved J. Jokubauskait? og R. Pethke, som befuldmaegtigede)
Sagsagt: Forbundsrepublikken Tyskland

Sagsggerens pastande

Det fastslas, at Forbundsrepublikken Tyskland har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel
170 og 171 i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det feelles
merveerdiafgiftssystem (1) og artikel 5 i Radets direktiv 2008/9/EF af 12. februar 2008 om
detaljerede regler for tilbagebetaling af moms i henhold til direktiv 2006/112/EF til afgiftspligtige
personer, der ikke er etableret i tilbagebetalingsmedlemsstaten, men i en anden medlemsstat (2),
idet Forbundsrepublikken Tyskland systematisk undlader at anmode om manglende oplysninger i
en anmodning om tilbagebetaling af moms og i stedet for umiddelbart afviser
tilbagebetalingsanmodningerne i disse tilfeelde, nar sadanne oplysninger farst vil kunne
fremlaegges efter fristen den 30. september.

Forbundsrepublikken Tyskland tilpligtes at betale sagsomkostningerne.
Sggsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Til statte for sggsmalet har Europa-Kommissionen fremfgrt tre anbringender:
1.

Farste anbringende — tilsidesaettelse af princippet om momsens neutralitet

Forbundsrepublikken Tyskland har tilsidesat det princip om momsens neutralitet, der er fastsat i
artikel 170 og 171 i direktiv 2006/112 og artikel 5 i direktiv 2008/9, hvorefter der i forbindelse med
kab af varer og tjenesteydelser skal ske regulering til fordel for den afgiftspligtige person af den i



tidligere omsaetningsled betalte indgaende moms.

Princippet om momsens neutralitet kraever, at enhver tilbagebetalingsanmodning, der opfylder de
materielle betingelser, imgdekommes. Hvis der er tvivl om, hvorvidt de materielle betingelser for
tilbagebetaling foreligger, kan tilbagebetalingsanmodningen i henhold til artikel 5 i direktiv 2008/9,
sammenholdt med dets artikel 21, stk. 1, fgrste punktum, kun afvises, hvis
tilbagebetalingsmedlemsstatens anmodning om supplerende oplysninger i medfer af direktivets
artikel 20 ikke er blevet besvaret.

2.

Andet anbringende — tilsidesaettelse af princippet om den effektive virkning af retten til
tilbagebetaling af moms

Den fortolkning af artikel 20, stk. 1, i direktiv 2008/9, som Forbundsrepublikken Tyskland har
anlagt, er til hinder for den effektive udgvelse af retten til tilbagebetaling af moms for de
afgiftspligtige personer, der ikke er etableret i tilbagebetalingsmedlemsstaten. De tyske
afgiftsmyndigheders forvaltningspraksis tilsideseetter dermed disse afgiftspligtiges rettigheder i
medfer af artikel 170 og 171 i direktiv 2006/112 og artikel 5 i direktiv 2008/9.

Den effektive virkning af direktiv 2006/112 og 2008/9 kraever, at anmodninger om tilbagebetaling
af moms, der opfylder de materielle betingelser, imgdekommes, saledes at princippet om
momsens neutralitet i videst muligt omfang sikres. Lovgivningen har til formal, at der i forbindelse
med kgb af varer og tjenesteydelser sker en fuldsteendig regulering af den moms, der er blevet
betalt i tidligere omsaetningsled, saledes at der herved ogsa i tilfeelde af greenseoverskridende
transaktioner skabes konkurrencebetingelser, der i vidt omfang er de samme for alle afgiftspligtige
personer. | denne forbindelse skal der treeffes alle de passende foranstaltninger, der er fastsat i
direktivet, for at ggre det muligt at gennemfagre anmodningerne om tilbagebetaling af moms.

3.
Tredje anbringende — tilsidesaettelse af princippet om beskyttelse af den berettigede forventning

Forbundsrepublikken Tysklands systematiske undladelse af i henhold til artikel 20, stk. 1, i direktiv
2008/9 at anmode om supplerende oplysninger og dokumenter udger en tilsidesaettelse af
princippet om beskyttelse af den berettigede forventning. Efter at have modtaget en kvittering for
modtagelsen af tilbagebetalingsanmodningen burde enhver afgiftspligtig person kunne ga ud fra,
at den pagaeldendes anmodning behandles i overensstemmelse med dette direktivs
bestemmelser. Safremt dette ikke er tilfeeldet, sker der en tilsidesaettelse af den pageeldendes
berettigede forventning om en lovmaessig behandling.

(1) EUT 2006, L 347, s. 1.

(2) EUT 2008, L 44, s. 23.



