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10. mail 2019 esitatud hagi — Euroopa Komisjon versus Saksamaa Liitvabariik
(kohtuasi C-371/19)

(2019/C 213/23)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Euroopa Komisjon (esindajad: J. Jokubauskait? ja R. Pethke)
Kostja: Saksamaa Liitvabariik

Hageja n6uded

tuvastada, et kuna Saksamaa Liitvabariik keeldus korduvalt kiisimast teavet, mida k&aibemaksu
tagastamise taotluses ei olnud esitatud, ja jattis sellistes olukordades tagastamistaotlused
automaatselt rahuldamata, juhul kui sellist teavet oli véimalik veel ainult parast digust I6petava
tahtaja, s.t 30. septembri méddumist esitada, siis on Saksamaa Liitvabariik rikkunud oma
kohustusi, mis tulenevad ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb
Uhist kaibemaksustisteemi (1) artiklitest 170 ja 171 ning ndukogu 12. veebruari 2008. aasta
direktiivi 2008/9/EU, millega satestatakse tiksikasjalikud eeskirjad kaibemaksu tagastamiseks
vastavalt direktiivile 2006/112/EU maksukohustuslastele, kelle asukoht ei ole
tagastamisliikmesriigis, vaid teises liikkmesriigis (2) artiklist 5;

mdista kohtukulud valja Saksamaa Liitvabariigilt.

Vaited ja peamised argumendid

Hagi p6hjenduseks esitab Euroopa Komisjon kolm vaidet:
1.

Esimene vaide — kaibemaksu neutraalsuse pohimdotte rikkumine



Saksamaa Liitvabariik rikkus direktiivi 2006/112 artiklites 170 ja 171 ning direktiivi 2008/9 artiklis 5
satestatud kdibemaksu neutraalsuse p&himdtet, mille kohaselt tuleb kaupade ostmisel voi
teenuste kasutamisel maksukohustuslasele tagastada varasemate tehingute pealt tasutud maks.

Kaibemaksu neutraalsuse pdhimdtte kohaselt tuleb rahuldada iga tagastamise taotlus, mille puhul
on sisulised tingimused taidetud. Kahtluste korral tagastamise sisuliste tingimuste taidetuses vib
tagastamistaotlusi 2008/9 artikli 5 alusel — koostoimes artikli 21 esimese 18igu esimese lausega
— jatta rahuldamata vaid juhul, kui tagastamisliikmesriik ei ole saanud lisateavet, mille kohta ta
esitas kdnealuse direktiivi artikli 20 alusel esitatud lisateabetaotluse.

2.
Teine vaide — kaibemaksu tagastamise taotluse soovitava toime pdhim®otte rikkumine

Direktiivi 2008/9 artikli 20 I6ike 1 tblgendus, mida kohaldab Saksamaa Liitvabariik, takistab muus
likmesriigis kui tagastamisliikmesriik asuva maksukohustuslase kaibemaksu tagastamise taotluse
tbhusat rakendamist. Saksa maksuasutuste haldustava kahjustab maksukohustuslaste digusi, mis
tulenevad direktiivi 2006/112 artiklitest 170 ja 171 ning direktiivi 2008/9 artiklist 5.

Direktiivi 2006/112 ning direktiivi 2008/9 soovitava toime saamiseks ja vdimalikult suurel maaral
kadibemaksu neutraalsuse pohimatte rakendamiseks on vaja sisuliselt péhjendatud kaibemaksu
tagastamise taotlused rahuldada. Nende digusaktide eesmark on kaupade ostmisel vdi teenuste
kasutamisel tagastada maksukohustuslasele taies ulatuses varasemate tehingute pealt tasutud
kaibemaks ja seega kehtib sama eesmark ka piiritilese kdibega juhtudel, nimelt soovitakse luua
enam-vahem vérdsed konkurentsitingimused kdigi maksukohustuslaste jaoks. Seejuures tuleb
kasutada koiki direktiivi ette nahtud asjakohaseid haldusmeetmeid, mis véimaldavad kaibemaksu
tagastamise taotluste rahuldamist.

3.
Kolmas vaide — digusparase ootuse p&himdtte rikkumine

See, et Saksamaa Liitvabariik keeldus korduvalt kiisimast lisateavet ja dokumente direktiivi 2008/9
artikli 20 16ike 1 alusel, rikub digusparase ootuse pohimotet. Kui maksukohustuslane on saanud
tagastamistaotluse kattesaamist kinnitava teatise, voiks tal olla digusparane ootus, et tema taotlust
menetletakse vastavalt direktiivi satetele. Kui seda ei toimu, rikub see maksukohustuslase
digusparast ootust, et digusaktidega kooskdlas olev menetlemine on vaéimalik.

(1) ELT 2006, L 347, Ik 1.

(2) ELT 2008, L 44, Ik 23.



