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Euroopan unionin virallinen lehti

C 213/24

Kanne 10.5.2019 — Euroopan komissio v. Saksan liittotasavalta
(asia C-371/19)

(2019/C 213/23)

Oikeudenkayntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Jokubauskait? ja R. Pethke)
Vastaaja: Saksan liittotasavalta

Vaatimukset

Kantaja vaatii, etta

todetaan, ettd Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut yhteisesta arvonlisdverojarjestelmasta
28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY (1) 170 ja 171 artiklan ja yksityiskohtaisista
saanndista direktiivissd 2006/112/EY sdadetyn arvonlisaveron palauttamiseksi
palautusjasenvaltioon sijoittautumattomille mutta toiseen jasenvaltioon sijoittautuneille
verovelvollisille 12.2.2008 annetun neuvoston direktiivin 2008/9/EY (2) 5 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se on systemaattisesti kieltaytynyt vaatimasta arvonliséaveron
palautushakemuksesta puuttuvia tietoja ja sen sijasta hylannyt naissa tapauksissa
palautushakemukset suoraan silloin kun sellaiset tiedot voidaan toimittaa vasta 30.9. paattyvan
maaraajan jalkeen

Saksan liittotasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Euroopan komissio esittdé kanteensa tueksi seuraavat kolme kanneperustetta.

1.

Ensimmainen kanneperuste — Arvonlisaverotuksen neutraalisuuden periaatteen loukkaaminen

Saksan liittotasavalta on loukannut direktiivin 2006/112 170 ja 171 artiklassa ja direktiivin 2008/9 5



artiklassa olevaa arvonlisaverotuksen neutraalisuuden periaatetta, jonka mukaan verovelvolliselle
on tavaroiden ja palvelujen oston yhteydessa hyvitettdva vaihdannan aikaisemmissa vaiheissa
suoritettu arvonlisavero.

Arvonlisdverotuksen neutraalisuuden periaatteen mukaan on hyvaksyttava kaikki sellaiset
palautusvaatimukset, jotka tayttavat aineelliset edellytykset. Jos palautuksen aineellisten
edellytysten tayttymisesté on epailyksia, palautushakemukset voidaan direktiivin 2008/9 5 artiklan
ja 21 artiklan 1 kohdan ensimmaisen virkkeen mukaan hylata vain silloin, kun palautusjasenvaltion
kyseisen direktiivin 20 artiklan mukaisesti tekemat tietopyynnoét ovat jaaneet tuloksettomiksi.

2.

Toinen kanneperuste — Arvonlisaveron palautuksensaantioikeuden tehokasta vaikutusta
koskevan periaatteen loukkaaminen

Saksan liittotasavallan kannattama direktiivin 2008/9 20 artiklan 1 kohdan tulkinta estaa sellaista
verovelvollista, joka ei ole sijoittautunut palautusjdsenvaltioon, kayttamasta tehokkaasti oikeuttaan
saada arvonlisdvero palautetuksi. Saksan veroviranomaisten hallintokaytanndlla rajoitetaan taten
naiden verovelvollisten direktiivin 2006/112 170 ja 171 artiklaan ja direktiivin 2008/9 5 artiklaan
perustuvia oikeuksia.

Jotta neutraalisuusperiaatetta voidaan noudattaa mahdollisimman pitkalle, direktiivin 2006/112 ja
direktiivin 2008/9 tehokas vaikutus edellyttaa, ettd aineellisten edellytysten puolesta olemassa
olevat arvonlisaveron palautuksensaantioikeudet voidaan toteuttaa. Komission mukaan saantelylla
pyritdan vaihdannan aikaisemmissa vaiheissa suoritetun arvonlisaveron taydelliseen
hyvittdmiseen tavaroiden ja palvelujen oston yhteydessa ja nain ollen pitkalti samojen kilpailun
edellytysten luomiseen kaikille verovelvollisille myos silloin, kun kyse on rajatylittavista
luovutuksista ja suorituksista. Taman osalta on kaytettava kaikkia asianmukaisia
hallintotoimenpiteita, joista direktiivissa on saadetty arvonlisdveron palautuksensaantioikeuksien
toteuttamiseksi.

3.
Kolmas kanneperuste — Luottamuksensuojan periaatteen loukkaaminen

Saksan liittotasavallan systemaattisella kieltdytymisella vaatimasta direktiivin 2008/9 20 artiklan 1
kohdan mukaisesti lisétietoja ja todisteita loukataan luottamuksensuojan periaatetta.
Palautushakemusta koskevan vastaanottotodistuksen saamisen jalkeen jokaisen verovelvollisen
pitaisi voida saada luottaa siihen, ettd hdnen hakemuksensa késitellaan kyseisen direktiivin
saannodsten mukaisesti. Mikali nain ei tapahdu, hanen luottamustaan siihen, ettéd hakemus
kasitellddn lain mukaisesti, loukataan.

(1) EUVL 2006, L 347, s. 1.

(2) EUVL 2008, L 44, s. 23.



