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HU
Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja
C 54/31

A Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD) (Portugalia) altal
2019. november 19-én benyujtott el?zetes dontéshozatal iranti kérelem — Super Bocks Bebidas S.
A. kontra Autoridade Tributéria e Aduaneira

(C-837/19. sz. ugy)

(2020/C 54/33)

Az eljaras nyelve: portugal

A kérdést el?terjeszt? birdsag

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
Az alapeljaras felei

Felperes: Super Bocks Bebidas S. A.

Alperes: Autoridade Tributéria e Aduaneira

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

1)

Az 1977. majus 17-i hatodik tanacsi iranyelv (1) 17. cikke (6) bekezdésének masodik albekezdése
(annak megallapitasaval, hogy a tagallamok ,fenntarthatnak minden olyan kizarast, amely az ezen
iranyelv hatalybalépése idején fennall6 nemzeti jogszabalyban szerepel”) lehet?vé tette-e, hogy
valamely Uj tagallam a csatlakozasa id?pontjdban a héalevonasi jog kizarasat bevezesse a bels?
jogaba?

2)

A hatodik iranyelv 17. cikke (6) bekezdésének masodik albekezdése ugyanazon hatallyal
rendelkezik-e, mint a 2006. november 28-i 2006/112/EK tanacsi iranyelv (2) 176. cikkének
masodik bekezdése (annak elrendelésével, hogy a K6zosséghez 1979. januar 1-jét kbvet?en
csatlakozé tagallamok fenntarthatnak minden olyan korlatozast, amelyet a csatlakozas
id?pontjaban hatalyos nemzeti jogszabalyaik el?irnak), az annak meghatarozasa tekintetében
relevans id?pontot illet?en, hogy ,a nemzeti jogszabalyban [szerepl? mely kizardsok]” tarthatok
fenn?

3)

Amennyiben a hatodik iranyelv alapjan Portugdlia fenntarthatott minden olyan kizarast, amely



1989. januar 1-jén — a hatodik iranyelv Portugalidban tortén? hatalybalépésének id?pontjaban — a
nemzeti szabalyozasaban szerepelt, e lehet?séget mddositotta-e a 2006/112/EK iranyelv, amely a
csatlakozas id?pontjat (1986. januar 1-jét) jel6li meg relevans id?pontként?

4)

A 2006. november 28-i 2006/112/EK iranyelv 176. cikkének masodik bekezdésével ellentétes-e
az, hogy Portugalia Eurépai K6zdsségekhez valo csatlakozdsanak id?pontjaban Iépnek hatalyba
olyan szabalyok (mint a hozzaadottérték-adorol sz6l6 torvénykonyv 21. cikkének 1 bekezdésében
kapcsolatban (ideértve a szallassal, étkezéssel, italokkal, gépkocsi bérletével, lzemanyaggal és
utdijakkal kapcsolatos kdltségeket), amennyiben e szabalyokat mar kozzétették és
hatélybalépésiket eredetileg a csatlakozas el?tti id?pontra tervezték, de elhalasztottak a
csatlakozas megvalosulasanak id?pontjara?

5)

Ugy kell-e értelmezni a 2006/112/EK iranyelv 168.ocikkének a) pontjat és a héasemlegesség
elvét, hogy azokkal ellentétes az, hogy valamely tagéallam a bels? jogaban fenntartson a levonasi
jog kizarasara vonatkoz6 olyan szabalyokat (mint a héatorvényvkonyv 12. cikkének 1
bekezdésében foglalt, a szallassal, étkezéssel, italokkal, gépkocsi bérletével, izemanyaggal és
utdijakkal kapcsolatos koltségekre vonatkozo szabalyok), amelyek akkor is alkalmazhatok, ha
bizonyitast nyer, hogy a beszerzett termékeket és az igénybe vett szolgaltatasokat az addalany
adokoteles tevékenyseégei céljabol hasznaltak fel?

6)

A 2006/112/EK iranyelv 176. cikkével és a héasemlegesség elvével ellentétes-e az, hogy
alkalmazhato a levonasi jog azon kizarasa, amelyet a hivatkozott iranyelv nem tartalmaz, de a
tagallamok fenntarthatnak az emlitett cikk masodik bekezdése alapjan, ha bizonyitast nyer, hogy a
szoOban forgo koltségek szigordan szakmai jelleg?ek, valamint a termékeket és szolgaltatasokat az
adoalany addkoteles tevékenységei céljabdl hasznaltak fel?

(1) A tagéllamok forgalmi adéra vonatkoz6 jogszabalyainak 6sszehangolasarol — kozos
hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitasrol sz6l6, 1977. majus 17-i hatodik
tanacsi iranyelv (HL 1977. L 145., 1. o0.; magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.)

(2) A k6z6s hozzaadottértékado-rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanacsi
irAnyelv (HL 2006. L 347., 1. 0.)



