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Preliminar utgava
DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 17 juni 2021 (*)

"Begaran om forhandsavgorande — Mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artikel 135.1 —
Undantag fran skatteplikt — Forvaltning av sarskilda investeringsfonder — Utkontraktering —
Tjanster som tillhandahalls av tredje man”

| de férenade malen C?58/20 och C?59/20,

angaende tva beslut att begara forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, fran
Bundesfinanzgericht (Federala skattedomstolen, Osterrike), av den 29 januari 2020 (C?59/20) och
av den 30 januari 2020 (C?58/20), som inkom till domstolen den 4 februari 2020, i malen

K (C?58/20),

DBKAG (C?59/20)

mot

Finanzamt Osterreich, tidigare Finanzamt Linz,
meddelar

DOMSTOLEN (férsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden J.-C. Bonichot (referent), domstolens vice ordférande R.
Silva de Lapuerta, tillika tillférordnad domare pa forsta avdelningen, samt domarna L. Bay Larsen,
C. Toader och N. Jaaskinen,

generaladvokat: P. Pikamée,

justitiesekreterare: enhetschefen D. Dittert,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 3 februari 2021,
med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- K och DBKAG, genom G. Aigner, Steuerberater,

- Osterrikes regering, genom A. Posch, F. Koppensteiner, J. Schmoll och S. Zolles, samtliga i
egenskap av ombud,

- Greklands regering, genom K. Georgiadis, A. Dimitrakopoulou och M. Tassopoulou,
samtliga i egenskap av ombud,

- Europeiska kommissionen, inledningsvis genom L. Mantl och R. Lyal, darefter genom L.
Mantl och L. Lozano Palacios, samtliga i egenskap av ombud,

med hansyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till



avgorande,
féljande
Dom

1 Respektive begaran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 135.1 g i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, 2006, s. 1) (nedan kallat mervardesskattedirektivet).

2 Respektive begéaran har framstallts i mal mellan K (mal C?58/20) och DBKAG (mal
C?59/20), & ena sidan, och Finanzamt Osterreich, tidigare Finanzamt Linz (skatteforvaltningen i
Osterrike, tidigare skatteférvaltningen i Linz, Osterrike) (nedan kallad skatteforvaltningen),
angaende skatteforvaltningens beslut att neka de forstnamnda det undantag fran mervardesskatt
som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet.

Tillampliga bestammelser
Unionsratt
Mervardesskattedirektivet

3 | artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet foreskrivs, med en i sak identisk lydelse, ett
undantag fran skatteplikt som motsvarar det undantag som tidigare féreskrevs i artikel 13 B d led 6
i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsattningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig
berakningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28) (nedan
kallat sjatte direktivet).

4 Artikel 135.1 i mervardesskattedirektivet har féljande lydelse:

"Medlemsstaterna skall undanta féljande transaktioner fran skatteplikt:

g) Forvaltning av sarskilda investeringsfonder sdsom dessa definieras av medlemsstaterna.

”

Fondforetagsdirektivet

5 Genom Europaparlamentets och radets direktiv 2009/65/EG av den 13 juli 2009 om
samordning av lagar och andra forfattningar som avser féretag for kollektiva investeringar i
overlatbara vardepapper (fondféretag) (EUT L 302, 2009, s. 32) (nedan kallat
fondforetagsdirektivet) omarbetades och upphéavdes radets direktiv 85/611/EEG av den 20
december 1985 om samordning av lagar och andra forfattningar som avser foretag for kollektiva
investeringar i dverlatbara vardepapper (fondféretag) (EGT L 375, 1985, s. 3; svensk
specialutgava, omrade 6, volym 2, s. 116), i dess lydelse enligt bland annat Europaparlamentets
och radets direktiv 2001/107/EG av den 21 januari 2002 (EGT L 41, 2002, s. 20) (nedan kallat
direktiv 85/611).

6 | artikel 2 i fondforetagsdirektivet anges foljande:

"1. | detta direktiv galler foljande definitioner:



b)  forvaltningsbolag: bolag vars regelméassiga verksamhet bestar i att forvalta fondforetag i form
av vardepappersfonder eller investeringsbolag (fondféretags kollektiva portféljférvaltning).

2. Vid tillampningen av punkt 1 b ska ett forvaltningsbolags regelméssiga verksamhet anses
inbegripa de funktioner som avses i bilaga II.

”

7 Bilaga Il till fondforetagsdirektivet innehaller en icke uttdmmande forteckning over funktioner
som ingar i kollektiv portfoljférvaltning. | denna forteckning, som ar identisk med férteckningen i
bilaga 11 till direktiv 85/611, anges foljande funktioner:

"—  Forvaltning av investeringar.

—  Administration:

a) Juridiska tjanster och redovisningstjanster avseende fondforvaltningen.
b)  Forfragningar fran kunder.

c) Vardering och prissattning (inklusive kontrolluppgifter avseende skatter).
d)  Overvakning av att tillampliga bestammelser foljs.

e) Uppratthallande av andelsagarregister.

f)  Fordelning av intakter.

g) Emission och inlésen av andelar.

h)  Affarsavveckling (inklusive utskick av certifikat).

i)  Registerforing.

—  Marknadsféring.”

Osterrikisk ratt

8 | 6 8 punkt 1 led 8 i) Umsatzsteuergesetz 1994 (lagen om omsattningsskatt, BGBI.
663/1994), i den lydelse som &r tillamplig pd omstandigheterna i det nationella malet, foreskrivs att
inkomster fran “forvaltning av sarskilda investeringsfonder”, andelsforvaltning i samband med
kapitaltillskott ... av foretag med koncession for detta andamal” och "férvaltning av sarskilda
investeringsfonder sasom dessa definieras av 6vriga medlemsstater” &r undantagna fran
mervardesskatteplikt.

Malen vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna
Mal C?58/20

9 Mellan aren 2008-2014 uppdrog flera férvaltningsbolag (kallade investeringsbolag fore ar
2011) at tredje man, i férevarande fall K, att utféra vissa tjanster avseende berdkning av varden



som ar relevanta for beskattningen av fondinnehavarnas inkomster, sdsom skatteavrakningar. For
att utfora dessa tjanster skulle K utga fran inkomstberakningen pa fondniva sdsom den faststallts
av forvaltningsbolagen pa grundval av balansomslutningen och bokforingen for fonden, vilka
upprattats av depabanken. K atergav de varden som angavs i balansomslutningen och i
inkomstberakningen pa fondniva efter en enkel rimlighetsprévning (utan kontroll av riktigheten).
For att kunna faststalla skatteavrakningen pa deltagarnas niva skulle K bland annat beakta
sardragen hos de olika typerna av investerare men aven faststélla sin egen kostnadsredovisning,
iaktta en sjalvstandig fordelningsordning och en berdkning av de sarskilda forlusterna.

10  Under den period som ar aktuell i de nationella malen var de forvaltningsbolag som var K:s
uppdragsgivare fortfarande de skatteombud som hade till uppgift att lAmna uppgifter om de varden
som var relevanta for beskattningen av fondinnehavarnas inkomster, genom en standardiserad
deklaration, till deklarationsenheten. Forvaltningsbolagen atergav saledes de relevanta varden
som beraknats av K utan att &ndra dem, och lamnade dessa uppagifter till deklarationsenheten.
Forvaltningsbolagen var emellertid ansvariga for att de belopp som deklarerades till
deklarationsenheten var riktiga, bland annat i form av skatt pa kapitalinkomsten. K var civilrattsligt
ansvarig gentemot dessa bolag for det fall hon orsakat skada genom att deklarationen av de
varden som var relevanta i skattehdnseende var felaktig.

11 K fakturerade foérvaltningsbolagen, utan mervardesskatt, for de tjanster som hon
tillhandaholl. K har namligen gjort gallande att dessa tjanster omfattas av det undantag fran
skatteplikt for forvaltning av sarskilda investeringsfonder som foéreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet, eftersom de uppfyller villkoren i domstolens praxis, i synnerhet de
villkor som anges i punkt 72 i domen av den 4 maj 2006, Abbey National (C?169/04,
EU:C:2006:289), enligt vilken tjanster som tillhandahalls av tredje man, for att omfattas av
undantaget, vid en helhetsbedémning ska utgdra en avgransad enhet och vara specifika och
vasentliga for forvaltningen av de sarskilda investeringsfonderna. Enligt K forekommer de tjanster
avseende berékning av varden som ar relevanta for beskattningen av inkomster fér innehavarna i
de fonder som K &r ansvarig for endast pa omradet for sarskilda investeringsfonder, varfor det ror
sig om forvaltningstjanster som ar specifika och vasentliga for forvaltningen av dessa fonder. K
anser dessutom att det inte ar noédvandigt att dessa tjanster i sin helhet utkontrakteras for att
undantaget ska vara tillampligt.

12  Enligt skatteforvaltningen kan de tjanster som K tillhandahaller forvaltningsbolagen
emellertid inte omfattas av detta undantag. SkattefOrvaltningen anser, for det forsta, att den tjanst
som K tillhandahaller, som bestar i att berakna de varden som ar relevanta for beskattningen av
fondinnehavarnas inkomster, inte ar specifik och vasentlig for forvaltningen av sarskilda
investeringsfonder. Det ror sig snarare om en tjanst som &ar specifik for den yrkesgrupp som utgérs
av skatteradgivare eller revisorer. Enligt skatteférvaltningen ar den aktuella tjansten, fér det andra,
inte tillrackligt fristdende for att omfattas av undantaget fran mervardesskatteplikt.

13 K overklagade skatteforvaltningens beslut av den 9 september 2014 om mervardesskatt for
aren 2008-2012, av den 25 september 2015 om mervardesskatt for ar 2013 och av den 23 januari
2019 om mervardesskatt for ar 2014 till den hanskjutande domstolen, som anser att det
fortfarande rader tvivel om hur begreppet “forvaltning av sarskilda investeringsfonder”, i den
mening som avses i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, ska tolkas.

14 Mot denna bakgrund beslutade Bundesfinanzgericht (Federala skattedomstolen, Osterrike)
att vilandefdrklara malet och stalla féljande fraga till EU-domstolen:

"Ska artikel 135.1 g i direktiv 2006/112/EG tolkas pa sa satt att med begreppet 'forvaltning av
sarskilda investeringsfonder’ ocksa avses de uppgifter i skattehanseende som forvaltningsbolaget
har uppdragit at tredje man och som bestar i att sakerstalla att andelsinnehavarnas fondinkomster



beskattas i enlighet med lagen?”
Mal C?59/20

15 Genom ett licensavtal av den 11 december 2008 beviljade SC GmbH, som ar etablerat i
Tyskland, DBKAG, som ansvarar for forvaltningen av sarskilda investeringsfonder, en nyttjanderéatt
till en programvara som anvands for att gora berakningar som ar vasentliga for riskhantering och
avkastningsmatning mot betalning av en avgift (hedan kallad programvaran SC).

16  Programvaran SC ar sarskilt anpassad till investeringsfondernas verksamhet och till
lagstiftarens komplicerade krav pa dessa omraden. SC ska ansvara for att korrekta berakningar av
risk- och avkastningsindikatorer genomfors.

17  Programvaran SC far endast anvandas tillsammans med DBKAG:s 6vriga programvaror.
DBKAG har namligen varit tvungen att anpassa sin datamiljo till behoven hos programvaran SC
och faststalla de parametrar (bland annat berakningsmetoderna) som programmet ska anvanda.
Tack vare granssnitten till DBKAG:s andra program matas de uppgifter om kurser och
marknadsvarden som DBKAG har samlat in och som ar nédvandiga for SC:s berakningar
automatiskt och dagligen in i programmet for programvaran SC. Genom denna programvara
berdknas saledes risk- och avkastningsindikatorerna pa grundval av uppgifter som DBKAG har
samlat in. De risk- och avkastningsindikatorer som berdknats genom programvaran SC anvands
darefter av DBKAG for att uppréatta rapporter i syfte att uppfylla lagstadgade
informationsskyldigheter gentemot myndigheter och investerare avseende risk- och
avkastningshantering.

18 Genom andra avtal av den 11 december 2008 kom parterna éverens om att SC skulle
tillhandahalla DBKAG olika stodtjanster. SC atog sig sarskilt att utbilda DBKAG:s personal till de
uppgifter som skulle utforas for att konfigurera programvaran SC och manuellt samla in de
uppgifter som var nédvandiga for att denna skulle fungera. SC atog sig dven att uppdatera
programvaran for att atgarda eventuella brister i den.

19  SC fakturerade beviljandet av licensen och 6vriga tillhandahallna tjanster som
beskattningsbart tillhandahallande av tjanster vilka var mervardesskattepliktiga i
destinationsstaten, Republiken Osterrike, utan att ange mervardesskatten men med angivande av
att skatteskulden dverfordes till DBKAG enligt systemet med omvand betalningsskyldighet.

20 DBKAG anser emellertid att de tjanster som SC tillhandahaller ska omfattas av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet. DBKAG
anser namligen att programvaran SC medfor tillhandahallande av tjanster, for att berakna risk- och
avkastningsindikatorer, som ar specifika och vasentliga for férvaltningen av sarskilda
investeringsfonder. Enligt DBKAG ska den omstandigheten att DBKAG sjalvt férser programvaran
SC med vissa uppgifter inte paverka kvalificeringen av dessa tjanster som transaktioner som &r
undantagna fran skatteplikt.

21  Skatteforvaltningen anser for sin del att beviljandet av nyttjanderatt till programvaran SC ar
en mervardesskattepliktig tjanst. Enligt skatteférvaltningen ger SC endast tekniskt bistdnd som
varken ar specifikt eller vasentligt for férvaltningen av sarskilda investeringsfonder.
Skatteforvaltningen har dessutom gjort gallande att SC:s tjanst inte ar tillrackligt fristaende for att
omfattas av undantaget fran mervardesskatteplikt, eftersom programvaran SC inte kan utféra de
aktuella berékningarna utan DBKAG:s medverkan.

22  DBKAG o6verklagade skatteforvaltningens beslut av den 24 oktober 2014 om
aterupptagande av forfarandet for mervardesskatt for aren 2009 och 2010 samt



beskattningsbesluten om mervardesskatt for aren 2009 och 2010 till den hanskjutande domstolen.

23  Sasom i mal C?58/20 anser den hanskjutande domstolen att det fortfarande rader tvivel om
hur begreppet "férvaltning av sarskilda investeringsfonder”, i den mening som avses i artikel 135.1
g i mervardesskattedirektivet, ska tolkas. Namnda domstol anser visserligen att tjanster avseende
riskhantering och avkastningsmatning ar verksamheter som ar specifika for forvaltningen av
sarskilda investeringsfonder. Den hanskjutande domstolen vill emellertid fa klarhet i huruvida det
ansvar som SC har atagit sig i forevarande fall &r tillrackligt for att SC:s tjanster ska omfattas av
det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i denna bestammelse.

24 Mot denna bakgrund beslutade Bundesfinanzgericht (Federala skattedomstolen) att
vilandeforklara malet och stélla féljande fraga till EU-domstolen:

"Ska artikel 135.1 g i [mervardesskattedirektivet] tolkas pa sa satt att begreppet 'forvaltning av
sarskilda investeringsfonder’, med hansyn till det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i denna
bestammelse, dven omfattar den omsténdigheten att en utomstaende licensgivare beviljar ett
kapitalforvaltningsbolag nyttjanderatt till en specialiserad programvara som ar sarskilt framtagen
for forvaltning av sarskilda investeringsfonder, nar denna specialiserade programvara, sasom i
malet vid den nationella domstolen, endast ar avsedd for att utféra uppgifter som ar specifika och
vasentliga for forvaltningen av de sarskilda investeringsfonderna, men enbart kan anvandas i
kapitalforvaltningsbolagets tekniska infrastruktur, och dess funktioner bara kan utféras genom
underordnad medverkan fran kapitalforvaltningsbolagets sida och under kontinuerlig anvandning
av marknadsinformation som kapitalférvaltningsbolaget tillhandahaller?”

25  Domstolens ordférande har genom beslut av den 3 mars 2020 férenat malen C?58/20 och
C?59/20 vad galler det skriftliga och det muntliga férfarandet samt domen.

Provning av tolkningsfragorna

26 Den hanskjutande domstolen har stéllt sina tolkningsfragor for att fa klarhet i huruvida artikel
135.1 g i mervardesskattedirektivet ska tolkas pa sa satt att tjanster som tredje man tillhandahaller
bolag som forvaltar sarskilda investeringsfonder, sdsom uppgifter i skattehanseende som bestar i
att sdkerstélla att andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i enlighet med nationell lag samt
beviljande av en nyttjanderatt till en programvara som anvands for att utfora berakningar som ar
vasentliga for riskhantering och avkastningsmaétning, omfattas av det undantag fran skatteplikt
som foreskrivs i denna bestammelse.

27  EU-domstolen papekar inledningsvis att eftersom mervardesskattedirektivet upphaver och
ersatter sjatte direktivet, galler domstolens tolkning av bestdmmelserna i sisthAmnda direktiv aven
for bestammelserna i mervardesskattedirektivet nar bestammelserna i dessa bada
unionsrattsakter kan anses vara likvardiga.

28 Domstolens tolkning av artikel 13 B d led 6 i sjatte direktivet galler foljaktligen aven for
artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, eftersom dessa bestammelser, sdsom har konstaterats
i punkt 3 ovan, har en i sak identisk lydelse och saledes kan anses vara likvardiga.

29  Det ska harvidlag erinras om att enligt domstolens fasta praxis ar undantagen i artikel 135.1
i mervardesskattedirektivet sjalvstandiga unionsrattsliga begrepp som syftar till att forhindra att
medlemsstaterna tillampar mervardesskattesystemet olika (dom av den 2 juli 2020, Blackrock
Investment Management (UK), C?231/19, EU:C:2020:513, punkt 21 och dar angiven rattspraxis).

30 Det framgér aven av domstolens praxis att de uttryck som anvands for att bestamma
undantagen fran skatteplikt i artikel 135.1 i mervardesskattedirektivet ska tolkas restriktivt,



eftersom de innebar avsteg fran den allménna principen att mervardesskatt ska tas ut pa varje
tillhandahallande av tjanster fran en beskattningsbar person som sker mot vederlag (dom av den 2
juli 2020, Blackrock Investment Management (UK), C?231/19, EU:C:2020:513, punkt 22 och dar
angiven rattspraxis).

31 Vidare ska naringsidkarna, enligt principen om skatteneutralitet, kunna vélja den form for sin
organisation, som ur rent ekonomisk synvinkel passar dem bast, utan att darmed I6pa risken att
deras transaktioner utesluts fran det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet (dom av den 2 juli 2020, Blackrock Investment Management (UK),
C?231/19, EU:C:2020:513, punkt 50 och dar angiven rattspraxis).

32  Forvaltningstjanster som tillhandahalls av en tredje man som anlitas som forvaltare omfattas
saledes i princip av tillampningsomradet for artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet (dom av
den 4 maj 2006, Abbey National, C?169/04, EU:C:2006:289, punkt 69).

33  For att tjanster som tillhandahalls av en tredje man som anlitas som forvaltare ska kunna
kvalificeras som transaktioner som ar undantagna fran skatteplikt, i den mening som avses i artikel
135.1 g i mervardesskattedirektivet, maste de vid en helhetsbeddomning emellertid anses utgora en
avgransad enhet som syftar till att de funktioner som &r specifika och vasentliga for forvaltningen
av sarskilda investeringsfonder fullgors (dom av den 2 juli 2020, Blackrock Investment
Management (UK), C?231/19, EU:C:2020:513, punkt 47 och dar angiven rattspraxis).

34  Det &r mot bakgrund av den rattspraxis som det har erinrats om i punkterna 29—33 ovan
som den hanskjutande domstolens tolkningsfragor ska provas.

Villkoret om en avgransad eller fristdende karaktar

35  For att avgora huruvida tjanster som tredje man tillhandahaller bolag som forvaltar sarskilda
investeringsfonder omfattas av det undantag fran skatteplikt som féreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet, ska det for det forsta beddmas huruvida dessa tjanster vid en
helhetsbeddmning anses utgéra en avgransad enhet.

36  Det ska harvidlag papekas att villkoret om en "avgransad” karaktar inte kan tolkas s4, att
tillhandahallandet av en tjanst som ar specifik och vasentlig for forvaltningen av sarskilda
investeringsfonder i sin helhet maste utkontrakteras for att omfattas av det undantag som
foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet.

37  Det ska erinras om att enligt domstolens praxis syftar det undantag fran skatteplikt som
avses i denna bestammelse till att framja mindre investerares tilltrade till vardepappersmarknaden.
Den gemensamma forvaltningen av investeringar i sarskilda investeringsfonder ger namligen
mindre investerare majlighet att, trots en blygsam investering, inneha en varierad portfolj som
skyddar dem mot de risker som &r forenade med vardepapprens vardeférandring och gor det
mojligt for dem att dela kostnaden fér en expertforvaltning. Om undantaget inte fanns skulle
innehavare av andelar i foretag for kollektiva investeringar beskattas hardare an investerare, som i
princip ar stérre, som placerar sina pengar direkt i vardepapper och inte anlitar
fondforvaltningstjanster. Principen om skatteneutralitet utgor hinder for att naringsidkare som
genomfér samma transaktioner behandlas olika i mervardesskattehdnseende (se, for ett liknande
resonemang, dom av denl3 mars 2014, ATP PensionService, C?464/12, EU:C:2014:139,
punkterna 43 och 44 och dar angiven rattspraxis).

38  Aven om det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet ska tolkas restriktivt, talar sdledes principen om skatteneutralitet och
syftena med detta undantag for en tolkning som inte medfér att undantaget forlorar sin verkan (se,



for ett liknande resonemang, dom av den 9 december 2015, Fiscale Eenheid X, C?595/13,
EU:C:2015:801, punkt 68).

39 Om en tjanst som ar specifik och vasentlig for férvaltningen av sarskilda investeringsfonder
skulle vara mervardesskattepliktig enbart pa grund av att den i sin helhet inte har utkontrakterats,
skulle detta gynna forvaltningsbolag som sjalva tillhandahaller denna tjanst samt investerare som
direkt placerar sina pengar i vardepapper och som inte anlitar fondforvaltningstjanster (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 13 mars 2014, ATP PensionService, C?464/12,
EU:C:2014:139, punkt 72 och dar angiven rattspraxis).

40  Entolkning av villkoret om "avgransad” karaktar som innebar att tillhandahallandet av en
tjanst som ar specifik och vasentlig for forvaltningen av sarskilda investeringsfonder i sin helhet
maste utkontrakteras for att omfattas av det undantag som foreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet skulle saledes leda till att den &ndamalsenliga verkan av att en sadan
tjanst kan omfattas av namnda undantag begransas nar den tillhandahalls av tredje man.

41  Domstolen har for dvrigt funnit att placeringsradgivning rérande 6verlatbara vardepapper
och rekommendationer avseende kop eller forséljning av tillgangar — vilka utgjorde tjanster som en
tredje man tillhandahallit ett bolag som forvaltade sarskilda investeringsfonder och som var
specifika och vasentliga for forvaltningen av dessa fonder — kunde omfattas av det undantag fran
skatteplikt som foéreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 7 mars 2013, GfBk, C?275/11, EU:C:2013:141, punkt 33).

42  Domstolen ansag namligen att det var av foga betydelse att forvaltningsbolaget var skyldigt
att genomfdra rekommendationerna efter att ha kontrollerat att de inte stred mot nagon lagstadgad
investeringsbegransning som var tillamplig pa sarskilda investeringsfonder och att den slutliga
beslutsbefogenheten och det slutliga ansvaret darmed lag kvar hos forvaltningsbolaget (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 7 mars 2013, GfBk, C?275/11, EU:C:2013:141, punkt 27).

43  Vad i forevarande fall galler mal C?58/20 ska det papekas att det, for att avgora huruvida de
tjanster som K tillhandahaller de berorda forvaltningsbolagen, sdsom tjansterna avseende
berakning av varden som ar relevanta for beskattningen av fondinnehavarnas inkomster, omfattas
av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet,
ankommer pa den hanskjutande domstolen att bedéma huruvida dessa tjanster ska anses vara
specifika och vasentliga for forvaltningen av sarskilda investeringsfonder. Den omstandigheten att
det aligger forvaltningsbolagen att uppratta standardiserade deklarationer pa grundval av
berakningar som gjorts av tredje man och 6versanda dessa deklarationer till deklarationsenheten
ar inte i sig avgorande for att bestamma huruvida sadana tjanster omfattas av namnda undantag.

44  Pasamma satt ar det, savitt avser mal C?59/20, for att avgora huruvida de tjanster som SC
tillhandahaller DBKAG, sasom beviljandet av nyttjanderatt till programvaran SC, omfattas av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, pa den
hanskjutande domstolen som det ankommer att bedéma huruvida dessa tjanster ska anses vara
specifika och vasentliga foér forvaltningen av sarskilda investeringsfonder. De omstandigheterna att
den aktuella programvaran enbart kan anvandas i det berdrda forvaltningsbolagets tekniska
infrastruktur och att dess funktioner bara kan utféras genom underordnad medverkan fran detta
bolags sida och under kontinuerlig anvandning av marknadsinformation som bolaget
tillhandahaller &r inte i sig avgorande for att bestamma huruvida sddana tjanster omfattas av
namnda undantag.

Villkoret om tjanstens specifika och vasentliga karaktar

45  For att avgora huruvida tjanster som tredje man tillhandahaller bolag som forvaltar sarskilda



investeringsfonder, sdsom uppgifter i skattehanseende som bestar i att sakerstalla att
andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i enlighet med nationell lag samt beviljande av en
nyttjanderatt till en programvara som anvands for att utfora berakningar som ar vasentliga for
riskhantering och avkastningsmatning, omfattas av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i
artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, ska det for det andra beddémas huruvida dessa tjanster
ar specifika och vasentliga for forvaltningen av sarskilda investeringsfonder.

46  Vad for det forsta avser uppgifterna i skattehanseende ska det erinras om att domstolen har
slagit fast att forutom foérvaltning av investeringar omfattas aven den till féretag for kollektiva
investeringar hanforliga administrationen i sig, sdsom de funktioner som anges i bilaga Il till
fondforetagsdirektivet, av tillampningsomradet for artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet (dom
av den 4 maj 2006, Abbey National, C?169/04, EU:C:2006:289, punkt 64).

47 | bilaga Il till fondféretagsdirektivet foéreskrivs ndmligen att kollektiv portfoljférvaltning bland
annat innefattar administration sdsom juridiska tjanster och redovisningstjanster avseende
fondférvaltningen samt vardering och prissattning (inklusive kontrolluppgifter avseende skatter).

48  Den omstandigheten att vissa tjanster inte réknas upp i bilaga Il till fondféretagsdirektivet
hindrar inte heller att dessa tjanster kan anses inga bland de specifika tjanster som hor till
"forvaltning” av en sarskild investeringsfond, i den mening som avses i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet (dom av den 7 mars 2013, GfBk, C?275/11, EU:C:2013:141, punkt 25).

49  For att avgora huruvida tjanster som en tredje man tillhandahaller ett forvaltningsbolag
omfattas av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet, ska det namligen undersdkas huruvida den tjanst som den tredje
mannen tillhandahaller har ett nara samband med forvaltningsbolagets egen verksamhet, sa att
den utfor de funktioner som ar specifika och vasentliga for foérvaltningen av en sarskild
investeringsfond (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 mars 2013, GfBk, C?275/11,
EU:C:2013:141, punkt 23).

50 | detta hAnseende omfattar begreppet "férvaltning av en sarskild investeringsfond”, i den
mening som avses i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, inte bara forvaltning av
investeringar — som innefattar val och 6verlatelser av de tillgadngar som avses med denna
forvaltning — utan aven administration och bokféring, sdsom berakning av avkastningen och vardet
pa andelarna eller aktierna i fonden, vardering av tillgangarna, bokféring, forberedelse av oversikt
angaende inkomstutdelning, sammanstallning av uppgifter och handlingar for periodiska
rakenskaper och deklarationer avseende skatt, statistik och mervardesskatt samt sammanstélining
av avkastningsprognoser (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 mars 2013, GfBKk,
C?275/11, EU:C:2013:141, punkt 27).

51 Tjanster som inte ar specifika for en sarskild investeringsfond, utan som ingar i alla typer av
investeringar, omfattas daremot inte av tillampningsomradet for begreppet "forvaltning” av en
sarskild investeringsfond (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 december 2015, Fiscale
Eenheid X, C?595/13, EU:C:2015:801, punkt 78).

52  Administrations- och bokforingstjanster som en tredje man tillhandahaller ett
forvaltningsbolag, sdsom uppgifter i skattehanseende som bestar i att sékerstalla att
andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i enlighet med nationell lag, omfattas saledes av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, i den man de
har ett nara samband med forvaltning av sarskilda investeringsfonder.

53 Vad for det andra avser beviljandet av en nyttjanderatt till ett datorprogram grundade sig
domstolen visserligen, i punkt 71 i domen av den 4 maj 2006, Abbey National (C?169/04,



EU:C:2006:289), pa domen av den 5 juni 1997, SDC (C?2/95, EU:C:1997:278), nar den fann att
rena materiella eller tekniska tjanster, sasom tillhandahallande av ett datasystem, inte omfattades
av artikel 13 B d led 6 i sjatte direktivet, som har ersatts av artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet (dom av den 9 december 2015, Fiscale Eenheid X, C?595/13,
EU:C:2015:801, punkt 74).

54  Denna rattspraxis kan emellertid inte tolkas sd, att varje tjanst som en tredje man
tillhandahaller ett forvaltningsbolag genom ett datasystem omedelbart ska uteslutas fran
tillampningsomradet for det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i
mervardesskattedirektivet.

55  Domstolen har ndmligen preciserat, i punkt 37 i domen av den 5 juni 1997, SDC (C?2/95,
EU:C:1997:278), att den omstandigheten att en tjanst utfors helt pa elektronisk vag i sig inte
hindrar att undantaget fran skatteplikt tillampas pa denna tjanst.

56 | synnerhet har domstolen, i domen av den 2 juli 2020, Blackrock Investment Management
(UK) (C?231/19, EU:C:2020:513), inte omedelbart uteslutit tjanster fran tillampningsomradet for
det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, trots att
det var fraga om tjanster, avseende bland annat kontroller av avkastning och risker, som en tredje
man tillhandaholl bolag som férvaltade fonder genom en IT?plattform. Domstolen fann daremot att
dessa tjanster inte kunde omfattas av undantaget fran skatteplikt. Den grundade sig harvidlag, i
punkterna 48 och 49 i den domen, pa den omstandigheten att namnda tjanster inte var specifika
for forvaltning av sarskilda investeringsfonder, eftersom de hade utformats for att forvalta olika
typer av investeringar och kunde anvandas utan atskillnad mellan forvaltning av sarskilda
investeringsfonder och férvaltning av andra fonder.

57  Nar en tjanst, sdsom beviljandet av en nyttjanderatt till en programvara, tillhandahalls
uteslutande for forvaltning av sarskilda investeringsfonder, och inte for andra fonder, kan den
saledes anses vara "specifik” for detta andamal.

58 Det foljer sdledes av det ovan anférda att tillhandahallande av tjanster, sdsom uppgifter i
skattehanseende som bestar i att séakerstalla att andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i
enlighet med nationell lag samt beviljande av en nyttjanderétt till en programvara som anvands for
att utfora berakningar som &ar vasentliga for riskhantering och avkastningsmatning, omfattas av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 135.1 g i mervardesskattedirektivet, om de har ett
nara samband med forvaltningen av sarskilda investeringsfonder och om de tillhandahalls
uteslutande for sddana fonder.

59 | forevarande fall ankommer det pa den hanskjutande domstolen att kontrollera huruvida de
tjanster som K och SC tillhandahaller de forvaltningsbolag som &r aktuella i de nationella malen
uppfyller dessa villkor.

60 I mal C?58/20 ska den hanskjutande domstolen sarskilt undersoka huruvida de uppgifter i
skattehanseende som K utfér uppfyller de skyldigheter som féreskrivs i dsterrikisk lag och som ar
specifika for sarskilda investeringsfonder och saledes skiljer sig fran de skyldigheter som
foreskrivs for andra typer av investeringsfonder.

61 1 mal C?59/20 framgar det av beslutet om hanskjutande att den hanskjutande domstolen
anser att tjanster avseende riskhantering och avkastningsmaétning ar verksamheter som ar
specifika for forvaltningen av sarskilda investeringsfonder. Namnda domstol har dven angett att de
berakningar som utférs genom den programvara som ar aktuell i det nationella malet &r en
vasentlig forutsattning for att DBKAG ska kunna fullgéra de funktioner avseende riskhantering och
avkastningsmatning som kravs enligt 6sterrikisk lag. Den omstandigheten att programvaran



anvands for att utféra berakningar som ar vasentliga foér administrativa tjanster avseende
riskhantering och avkastningsmatning fér den aktuella fonden skulle kunna medge antagandet att
namnda programvara ar vasentlig for forvaltningen av denna fond. Det ankommer emellertid pa
den hénskjutande domstolen att kontrollera huruvida de villkor som nadmns i punkt 58 ovan ar

uppfyllda.

62  Avdet ovan anforda foljer att de fragor som har stallts ska besvaras enligt féljande. Artikel
135.1 g i mervardesskattedirektivet ska tolkas pa sa satt att tjanster som tredje man tillhandahaller
bolag som forvaltar sarskilda investeringsfonder, sdsom uppgifter i skattehanseende som bestar i
att sakerstélla att andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i enlighet med nationell lag samt
beviljande av en nyttjanderatt till en programvara som anvands endast for att utféra berékningar
som ar vasentliga for riskhantering och avkastningsméatning, omfattas av det undantag fran
skatteplikt som foreskrivs i denna bestammelse, om de har ett nara samband med forvaltningen av
sarskilda investeringsfonder och om de tillhandahalls uteslutande for férvaltningen av sadana
fonder, aven om tillhandahallandet av dessa tjanster i sin helhet inte har utkontrakterats.

Rattegangskostnader

63  Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (férsta avdelningen) féljande:

Artikel 135.1 g i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervardesskatt ska tolkas pa sa satt att tjanster som tredje man tillhandahaller
bolag som forvaltar sarskilda investeringsfonder, sdsom uppgifter i skattehanseende som
bestar i att sékerstalla att andelsinnehavarnas fondinkomster beskattas i enlighet med
nationell lag samt beviljande av en nyttjanderatt till en programvara som anvands endast
for att utfora berdkningar som ar vasentliga for riskhantering och avkastningsmatning,
omfattas av det undantag fran skatteplikt som foreskrivs i denna bestammelse, om de har
ett nara samband med forvaltningen av sarskilda investeringsfonder och om de
tillhandahalls uteslutande for forvaltningen av sadana fonder, dven om tillhandahallandet
av dessa tjanster i sin helhet inte har utkontrakterats.

Underskrifter

*  Rattegangssprak: tyska.



