Downloaded via the EU tax law app / web

Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (3iesta komora)
z 3. februara 2022 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 122 — ZniZena sadzba na dodanie palivového dreva — RozliSovanie na
zaklade objektivnych znakov a vlastnosti vyrobkov — Formy dreva ur?eného na spalenie
sliziaceho na rovnaku potrebu spotrebite?a, ktoré si navzajom konkuruju — Zasada da?ovej
neutrality*

Vo veci C?515/20,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sid, Nemecko) z 10. juna 2020 a doru?eny
Sudnemu dvoru 14. oktdébra 2020, ktory suvisi s konanim:

B AG

proti

Finanzamt A,

SUDNY DVOR (3iesta komora),

v zloZeni: L. Bay Larsen, podpredseda Sudneho dvora vykonavajuci funkciu predsedu Siestej
komory, N. Jaaskinen a J.?C. Bonichot (spravodajca), sudcovia,

generalny advokat: E. Tan?ev,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- B AG, v zastupeni: T. Hammer, Wirtschaftsprifer a Steuerberater, a C. Hammer,
Steuerberater,

- nemecka vlada, v zastapeni: J. Mdller a S. Costanzo, splnomocneni zastupcovia,
- Eurdpska komisia, v zastlpeni: L. Lozano Palacios a R. Pethke, splnomocneni zastupcovia,

S0 zrete?om na rozhodnutie prijaté po vypo?uti generalneho advokata, Ze vec bude prejednana
bez jeho navrhov,

vyhlasil tento
Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lankov 98 a 122 smernice Rady



2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L
347, 2006, s. 1, ?alej len ,smernica o DPH").

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou B AG a Finanzamt A (Finan?ny
arad A, Nemecko, ?alej len ,da?ovy uUrad“) vo veci uplatnenia zniZzenej sadzby dane z pridanej
hodnoty (DPH) na dodania drevnych Stiepok.

Pravny ramec

PravoUnie

Smernica o DPH

3 Pod?a odbvodnenia 4 smernice o DPH:

,Dosiahnutie cie?a vytvorenia vnutorného trhu predpoklada, ze sa v ?lenskych Statoch budu
uplat?ova? pravne predpisy tykajluce sa dani z obratu tak, aby nenarusili podmienky hospodéarskej
sUu?aze a nebranili vo?nému pohybu tovaru a sluzieb. Je preto nevyhnutné dosiahnu? takuto
harmonizéciu pravnych predpisov tykajucich sa dani z obratu za pomoci systému [DPH], aby sa v

maximalnej moznej miere odstranili faktory, ktoré by mohli narusi? podmienky hospodéarske;j
su?aze, ?i uz na vnuatroStatnej arovni alebo na drovni Spolo?enstva.”

4 Oddbvodnenie 7 tejto smernice znie:

,Aj ke? sadzby a oslobodenia od dane nie su Uplne harmonizované, spolo?ny systém DPH by mal
vies? k neutralnej hospodarskej su?azi v tom zmysle, Ze podobné tovary a sluzby maju na tzemi
kazdého ?lenského Statu rovnaké da?oveé za?azenie bez oh?adu na d?Zku vyrobného a
distribu?ného re?azca.”

5 ?lanok 96 uvedenej smernice stanovuje:

»2lenské Staty uplat?uju Standardnu sadzbu DPH, ktora ur?i kazdy ?lensky Stat ako percento zo
zakladu dane a ktora je rovnakéa pre dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb.”

6 ?lanok 98 smernice o DPH stanovuije:
.L.  ?lenské Staty mézu uplat?ova? bu? jednu alebo dve zniZzené sadzby.

2.  ZniZzené sadzby sa uplat?uju len na dodania tovaru a poskytovania sluzieb, ktoré patria do
kategorii uvedenych v prilohe lll.

3.  Pri uplat?ovani zniZzenych sadzieb uvedenych v odseku 1 na kategorie tovarov mézu
?lenské Staty pouzi? kombinovant nomenklatiru s cie?om presne vymedzi? dotknutl kategoriu.”

7 Priloha Il uvedenej smernice, nazvanéa ,Zoznam dodani tovarov a poskytnuti sluzieb, na
ktoré sa mozu uplatni? znizené sadzby uvedené v ?lanku 98“, neobsahuje kategoriu vyrobkov
,palivové drevo“.

8 ?lanky 109 az 122 tejto smernice stanovuju podmienky, za ktorych mézu ?lenské Staty
uplat?ova? znizené sadzby DPH, pokia? nebola zavedena kone?na Uprava.

9 ?lanok 122 tej istej smernice znie:



»2lenskeé Staty mézu uplat?ova? znizenu sadzbu na dodanie... palivového dreva.”
KN

10  Kombinovana nomenklatura (?alej len ,KN") je uvedena v prilohe | nariadenia Rady (EHS)
?.2658/87 z 23. jula 1987 o colnej a Statistickej nomenklatire a o Spolo?nom colnom sadzobniku
(U. v. ES L 256, 1987, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382), zmeneného vykonavacim nariadenim
Komisie (EU) ?. 1101/2014 zo 16. oktébra 2014 (U. v. EU L 312, 2014, s. 1).

11  Obsahuje najma tieto polozky sadzobnika:
»2iselny znak KN

Opis tovaru

4401

Palivové drevo, v polenach, klatoch, konéroch, viazaniciach alebo podobnych forméach; Stiepky
alebo triesky z dreva; piliny, zvySky a odpad z dreva, tiez aglomerovaneé v tvare klatov, brikiet,
peliet alebo podobnych formach

4401 10 00

— Palivové drevo, v polenach, klatoch, konaroch, viazaniciach alebo podobnych formach

— Stiepky alebo triesky z dreva
4401 21 00

——lhli?naté

4401 22 00

— — Neihli?naté

— Piliny, zvySky a odpad z dreva, tiez aglomerované v tvare klatov, brikiet, peliet alebo
podobnych formach

4401 31 00

— — Drevené pelety
4401 39

— — Ostatné

4401 39 20

— —— Aglomerované (napriklad brikety)



— —— Ostatné

4401 39 30

— ———Piliny

Nemecképravo
12 8§12 Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu) stanovuje:

.(1)  Sadzba dane je 19 % zo zakladu dane pre vSetky zdanite?né plnenia (§ 10 a 11, § 25 ods.
3 ag25aods.3a4).

(2) Sadzba dane sa znizi na 7 % pre tieto plnenia:

1. dodanie, dovoz alebo nadobudnutie tovaru vnutri Spolo?enstva, ktoré je uvedené v prilohe 2,
s vynimkou tovaru uvedeného v bode 49 pism. f) a bodoch 53 a 54,

13  Bod 48 prilohy 2 tohto zdkona znie:
.[Poradové ?islo]
Opis tovaru
Colny sadzobnik (kapitola, poloZka, podpoloZzka)
48

Drevo, konkrétne:

a) Palivové drevo, v polenach, klatoch, konaroch, viazaniciach alebo podobnych forméach:

Podpolozka 4401 10 00

b)  Piliny, zvySky a odpad z dreva, aglomerované v tvare klatov, brikiet, peliet alebo
podobnych formach:

Podpolozka 4401 30
Spor vo veci samej a prejudicialne otazky
14  Spor sa tyka uplat?ovania zniZzenej sadzby DPH na dodania drevnych Stiepok.

15  Zalobky?a vo veci samej uviedla na trh v roku 2015 drevné Stiepky s chranenymi
ozna?eniami ,Flokets Weiss" (,priemyselné“ drevné Stiepky) a ,Flokets natur“ (,lesné“ drevné



Stiepky) a zabezpe?ovala udrzbu vykurovacich zariadeni vyuZzivajlcich ako palivo drevné Stiepky.

16  Priemyselné drevné Stiepky pochadzaju z odrezkov gu?atiny, ktorej odrezky sa
Stiepkova?mi spracuvaju na drevné Stiepky. Lesné drevné Stiepky pochadzaju z koruny stromov a
mladiny ziskanych pri tdrzbe lesa. ZvySky dreva sa strojovo narezu v lese a nasledne ich
Zalobky?a vo veci samej vysusi.

17  Po?as zda?ovacieho obdobia 2015 Zalobky?a vo veci samej dodavala priemyselné a lesné
drevné Stiepky obci A a farnosti B. V tomto obdobi tieZz dodala v ramci dohody uzavretej s obcou
C, ktora sa tykala ,monitorovania prevadzky vykurovacieho zariadenia na drevné Stiepky vratane
adrzby a ?istenia“, drevné Stiepky ako palivo.

18 V predbeZznom da?ovom priznani k DPH za rok 2015 Zalobky?a vo veci samej uplatnila na
vySSie uvedené plnenia Standardnu sadzbu (19 %) v sulade so stanoviskom da?ovej spravy
vyjadrenym po?as predchadzajlucej da?ovej kontroly.

19  Zalobky?a vo veci samej napadla tGto sadzbu na Finanzgericht (Finan?ny sud, Nemecko),
ktory Zalobe ?iasto?ne vyhovel. Tento sud rozhodol, Ze dodania drevnych Stiepok obci A a farnosti
B musia podlieha? zniZenej sadzbe, ale Ze bali?ek sluzieb poskytnuty obci C musi by? zdaneny
Standardnou sadzbou, pretoze predstavuje jediné celkové plnenie.

20 Tak zalobky?a vo veci samej, ako aj da?ova sprava podali proti rozsudku Finanzgericht
(Finan?ny sud) opravny prostriedok ,Revision* na Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud,
Nemecko).

21  Tento sud sa po prvé pyta na pojem ,palivové drevo” uvedeny v ?lanku 122 smernice o
DPH, najméa pokia? ide o otazku, ?i tento pojem zah??a drevné Stiepky.

22  VnutroStatny sud sa po druhé pyta, ?i su ?lenské Staty pri vykone moZznosti stanovenej v
?lanku 122 smernice o DPH opravnené presne vymedzi? posobnos? znizenej sadzby dane na
dodania palivového dreva pomocou KN alebo ?i sa opravnenie v tomto zmysle stanovené v ?lanku
98 ods. 3 tejto smernice obmedzuje na pripady uplatnenia zniZzenej sadzby dane na dodanie
tovaru, ktory patri do kategorii vymenovanych v prilohe 1ll uvedenej smernice.

23  Po tretie za predpokladu, Ze by ?lenské Staty boli opravnené spresni? pésobnos? znizenej
sadzby DPH na dodania palivového dreva prostrednictvom KN, sa vnatroStatny sud pyta, ?i
zasada da?ovej neutrality brani uplatneniu rozdielnych sadzieb dane na r6zne formy palivového
dreva.

24 Zatychto okolnosti Bundesfinanzhof (Spolkovy finan?ny sud) rozhodol prerusi? konanie a
poloZi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

,1.  Ma& sa pojem palivové drevo uvedeny v ?lanku 122 [smernice o DPH] vyklada? v tom
zmysle, Ze zah??a kazdé drevo, ktoré je pod?a svojich objektivnych vlastnosti ur?ené vylu?ne na
spélenie?

2.  MozZe ?lensky Stéat, ktory na zaklade ?lanku 122 [smernice o DPH] zavedie zniZenu sadzbu
dane vz?ahujlucu sa na dodanie palivového dreva, pouZi? [KN] s cie?om presne vymedzi?
p6sobnos? tohto ?lanku v sulade s ?lankom 98 ods. 3 smernice [smernice o DPH]?

3. V pripade kladnej odpovede na druhu otazku: smie ?lensky Stat vykona? pravomoc pouzi?
[KN] s cie?om vymedzi? pdsobnos? znizenia sadzby dane vz?ahujlucej sa na dodanie palivového
dreva, ktord mu priznavaju ?lanok 122 [smernice o DPH] a ?lanok 98 ods. 3 [smernice o DPH], pri
dodrzani zasady da?ovej neutrality tak, Ze dodania r6znych foriem palivového dreva, ktoré sa



pod?a svojich objektivnych znakov a vlastnosti odliSuju, ale z h?adiska vnimania priemerného
spotrebite?a v zavislosti od kritéria porovnate?nosti pri pouzivani zodpovedaju tej istej potrebe (v
tomto pripade vykurovaniu), a preto si navzajom konkuruju, podliehaju rozdielnym sadzbam dane?*

O prejudicialnych otadzkach
O prvejotazke

25  Svojou prvou otazkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 122 smernice o
DPH vyklada? v tom zmysle, Ze pojem ,palivové drevo* zah??a kazdé drevo, ktoré je pod?a
svojich objektivnych vlastnosti ur?ené vylu?ne na spélenie.

26  Je potrebné pripomenud?, Ze pod?a ustalenej judikatiry Sudneho dvora z pozZiadavky
jednotného uplat?ovania prava Unie, ako aj zo zasady rovnosti vyplyva, Zze znenie ustanovenia
prava Unie, ktoré neobsahuije nijaky vyslovny odkaz na pravo ?lenskych Statov s cie?om ur?i?
jeho zmysel a rozsah pésobnosti, si v zasade vyZaduje autonémny a jednotny vyklad v celej
Eurdpskej Unii bez oh?adu na kvalifikciu pouZzita v ?lenskych Statoch [rozsudok z 9. septembra
2021, Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (Nasledna Ziados? o medzinarodnu ochranu),
C?18/20, EU:C:2021:710, bod 32].

27  Ztoho vyplyva, Ze vzh?adom na neexistenciu odkazu na ?lanok 122 smernice o DPH sa
pojem ,palivové drevo“ nachadzajici sa v tomto ustanoveni musi povazova? za autonémny pojem
prava Unie, ktorého zmysel a rozsah musia by? rovnaké vo vietkych ?lenskych Statoch. Sidnemu
dvoru teda prislicha vyklada? tento pojem v pravnom poriadku Unie jednotne.

28 Vtomto oh?ade treba vzh?adom na absenciu definicie pojmu ,palivové drevo“ v tejto
smernici odkaza? jednak na obvykly vyznam tohto vyrazu v beznom jazyku (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 9. septembra 2021, Phantasialand, C?406/20, EU:C:2021:720, bod 29), t. j. drevo
ur?ené na spalenie s cie?om zabezpe?i? vykurovanie verejnych alebo sukromnych priestorov.

29  Treba jednak poznamena?, Ze ?lanok 122 smernice o DPH mé& povahu vynimky. Pod?a
?lanku 96 tejto smernice sa na dodanie tovaru a poskytovanie sluzieb totiz uplat?uje rovnaka
sadzba DPH, a to Standardna sadzba ur?ena kazdym ?lenskym Statom. MoZnos? do?asne
uplatni? znizenu sadzbu DPH najméa na palivové drevo je stanovend v ?lanku 122 uvedenegj
smernice ako vynimka z tohto pravidla.

30 Vyklada? restriktivne treba jednak tento ?lanok ako ustanovenie upravujuce vynimku
[rozsudky z 29. jula 2019, Inter?Environnement Wallonie a Bond Beter Leefmilieu Vlaanderen,
C?411/17, EU:C:2019:622, bod 147, ako aj zo 16. jula 2020, JE (Rozhodné pravo pre rozvod),
C?249/19, EU:C:2020:570, bod 23], ako aj, v désledku toho, pojem ,palivové drevo“, ktory ur?uje
jeho pdsobnos?. Preto treba za ,palivové drevo” v sulade s definiciou, ktora navrhuje vnatroStatny
sud, povazova? len drevo, ktorého objektivne vlastnosti, ako su vopred stanoveny stupe?
vysuSenia, ho ur?uju vylu?ne na spélenie.

31  Zpredchadzajacich uvah vyplyva, Ze ?lanok 122 smernice o DPH sa mé& vyklada? v tom
zmysle, Ze pojem palivové drevo v zmysle tohto ?lanku ozna?uje kazdé drevo, ktoré je pod?a
svojich objektivnych vlastnosti ur?ené vylu?ne na spalenie.

O druhejotazke

32  Svojou druhou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 122 smernice
o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze ?lensky Stat, ktory na zaklade tohto ustanovenia zavadza
zniZzenu sadzbu DPH na dodania palivového dreva, m6ze vymedzi? jeho pésobnos? v sulade s



?lankom 98 ods. 3 uvedenej smernice odkazom na KN.

33  Treba pripomenu?, Ze pokia? ide o kategérie dodani tovaru uvedené v prilohe Ill smernice o
DPH, na ktoré sa mbze uplatni? zniZzena sadzba DPH pod?a ?lanku 98 ods. 1 a 2 tejto smernice,
odsek 3 tohto ?lanku vyslovne umoz?uje ?lenskym Statom presnejSie vymedzi? tieto kategorie
odkazom na KN.

34  Naproti tomu rovnakd moznos? nemozno vyvodi? zo samotného znenia ?lanku 122
smernice o DPH, ktory uvadza len to, Ze ?lenské Staty mézu uplat?ova? znizenld sadzbu najma na
dodania palivového dreva, pokia? nebola zavedena kone?na Uprava.

35 Treba v8ak zdérazni?, Ze na jednej strane, ako bolo uvedené v bode 30 tohto rozsudku,
?lanok 122 smernice o DPH predstavuje ustanovenie upravujuce vynimku, a preto musi by?
predmetom restriktivneho vykladu. ?lenské Staty preto pod?a tohto ustanovenia nemézu znizenu
sadzbu uplat?ova? na iné dodania dreva, nez je dodanie palivového dreva.

36  Nadruhej strane, ke?Ze ?lanok 122 smernice o DPH priznava ?lenskym Statom moznos?
po?as prechodného obdobia uplat?ova? zniZzenu sadzbu na dodania palivového dreva, tieto Staty
sa m6zu vzda? uplat?ovania takejto sadzby na tieto dodania a rozhodnu? sa uplatni? na ne
Standardnu sadzbu stanovenu v ?lanku 96 tejto smernice. Takadto moznos? zah??a aj moznos?
uplatni? znizena sadzbu len na ur?ité dodania palivového dreva, pokia? sa tato moznos?
vykonava v prisnych medziach vynimky, ako bolo pripomenuté v predchadzajucom bode.

37 Pod?atoho, ?0 vyplyva z ustalenej judikatiry Sudneho dvora v suvislosti s ?lankom 98
smernice o DPH (rozsudok z 27. juna 2019, Belgisch Syndicaat van Chiropraxie a i., C?597/17,
EU:C:2019:544, bod 44), je totiz potrebné uvies?, Ze normotvorca Unie v ?lanku 122 tejto
smernice ?lenskym Statom stanovil iba moZznos? vynimo?ne a do?asne uplatni? znizenu sadzbu
DPH na dodania najméa palivového dreva. ?lenské Staty maju preto moznos? vyhradi? uplatnenie
tejto zniZzenej sadzby len pre ?as? tychto dodani.

38  ?lenskym Statom, ktoré chcu vyuziva? obmedzenu a selektivnu moznos?, ktort im priznava
?lanok 122 smernice o DPH, prislicha, aby akymko?vek spésobom vo svojom vnatroStatnom
prave spresnili dodania palivového dreva, na ktoré si zvolili uplatni? zniZzen( sadzbu. Ziadne
ustanovenie prava Unie im nezakazuje pouZi? na tento G?el nastroj tohto prava, a najméa
odkazova? na KN, hoci tento ?lanok 122 to na rozdiel od ?lanku 98 tejto smernice vyslovne
nestanovuje.

39 Moznos? vyhradi? zniZzenu sadzbu len pre ur?ité dodania palivového dreva vyplyvajluca z
?lanku 122 smernice o DPH je vSak podmienen& dodrZzanim zasady da?ovej neutrality. Ako totiz
vyplyva z ustélenej judikatury, ?lenskym Statom pod podmienkou dodrZania zasady da?ovej
neutrality, ktor4 je vlastna spolo?nému systému DPH, prinaleZi, aby presnejSie ur?ili kategoérie
dodani tovarov a poskytnuti sluZieb, na ktoré im uvedena smernica umoZz?uje uplatni? znizenu
sadzbu dane (rozsudky z 22. aprila 2021, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach,
C?703/19, EU:C:2021:314, bod 38, a z 9. septembra 2021, Phantasialand, C?406/20,
EU:C:2021:720, bod 25, ako aj citovana judikatura).

40 Vzh?adom na predchadzajuce Uvahy treba na druht otazku odpoveda?, Ze ?lanok 122
smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze ?lensky Stat, ktory na zaklade tohto ?lanku
zavadza zniZzenu sadzbu DPH na dodania palivového dreva, méze pod podmienkou dodrzania
zasady da?ovej neutrality obmedzi? jeho p6sobnos? na ur?ité kategérie dodania palivového dreva
odkazom na kombinovanu nomenklaturu.



O tretejotazke

41  Svojou tre?ou otazkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma zasada da?ovej
neutrality vyklada? v tom zmysle, Ze brani tomu, aby dodanie drevnych Stiepok bolo vyli?ené z
uplatnenia znizenej sadzby uplat?ovanej na dodanie inych foriem palivového dreva.

42  Ako bolo pripomenuté v bode 40 tohto rozsudku, ak sa ?lensky Stat rozhodne selektivne
uplatni? znizenu sadzbu DPH na dodania tovarov alebo poskytnutia sluzieb, na ktoré smernica o
DPH umoz?uje uplatni? takato sadzbu, prinalezi mu dodrziava? zasadu da?ovej neutrality.

43  Tato zasada brani tomu, aby sa s podobnymi tovarmi alebo poskytnutymi sluzbami, ktoré si
navzajom konkuruju, zaobchadzalo z poh?adu DPH rozdielne (rozsudok z 9. septembra 2021,
Phantasialand, C?406/20, EU:C:2021:720, bod 37 a citovana judikatura).

44  Pod?a ustalenej judikatary s cie?om ur?i?, ?i st dodané tovary alebo poskytnuté sluzby
podobné, je potrebné v zdsade vychadza? z poh?adu vnimania priemerného spotrebite?a. Tovary
alebo poskytnutia sluzieb st podobné, ak maju analogické vlastnosti a zodpovedaju tym istym
potreb&m spotrebite?a, a to v zavislosti od kritéria porovnate?nosti pri pouzivani, a ak existujuce
rozdiely podstatnym sp6sobom neovplyv?uju rozhodnutie priemerného spotrebite?a uprednostni?
jeden alebo druhy z uvedenych tovarov alebo poskytnuti sluZieb (rozsudok z 9. septembra 2021,
Phantasialand, C?406/20, EU:C:2021:720, bod 38 a citovana judikatara).

45  Inymi slovami, ide o preskimanie toho, ?i sa predmetné tovary alebo sluzby nachadzaju z
poh?adu priemerného spotrebite?a v substitu?nom vz?ahu. V takomto pripade by totiz mohlo
uplatnenie rozdielnych sadzieb DPH ovplyvni? vo?bu spotrebite?a, ?0 by znamenalo porusenie
zasady da?ovej neutrality (rozsudok z 9. septembra 2021, Phantasialand, C?406/20,
EU:C:2021:720, bod 39 a citovana judikatura).

46  VnuatroStatnemu sudu teda prinalezi vykona? konkrétne preskimanie s cie?om ur?i?, ?i z
poh?adu priemerného spotrebite?a mozno drevné Stiepky nahradi? inymi formami palivového
dreva.

47  V dosledku toho treba na tretiu otazku odpoveda?, Ze zasada da?ovej neutrality sa ma
vyklada? v tom zmysle, Ze nebrani tomu, aby vnutrostatne pravo vylu?ovalo z uplat?ovania
znizenej sadzby DPH dodania drevnych Stiepok, hoci na dodania inych foriem palivového dreva sa
tato sadzba uplat?uje, pokia? z poh?adu priemerného spotrebite?a nemozno drevné Stiepky
nahradi? tymito inymi formami palivového dreva, ?0 prislicha overi? vnatroStatnemu sudu.

O trovéach

48 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Sudnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekédzkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnatrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 122 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme
dane z pridanej hodnoty sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze pojem palivové drevo v zmysle
tohto ?lanku ozna?uje kazdé drevo, ktoré je pod?a svojich objektivnych vlastnosti ur?ené
vylu?ne na spalenie.



2. ?lanok 122 smernice 2006/112 sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze ?lensky Stat, ktory na
zaklade tohto ?lanku zavadza znizenu sadzbu dane z pridanej hodnoty na dodania
palivového dreva, méze pod podmienkou dodrZzania zasady da?ovej neutrality obmedzi?
jeho pbésobnos? na ur?ité kategérie dodania palivového dreva odkazom na kombinovanu
nomenklaturu.

3. Zasada da?ovej neutrality sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze nebrani tomu, aby
vnutroStatne pravo z uplat?ovania zniZzenej sadzby dane z pridanej hodnoty vylu?ovalo
dodania drevnych Stiepok, hoci na dodania inych foriem palivového dreva sa tato sadzba
uplat?uje, pokia? z poh?adu priemerného spotrebite?a nemozno drevné Stiepky nahradi?
tymito inymi formami palivového dreva, ?0 prislicha overi? vnutroStatnemu sadu.

Podpisy

*  Jazyk konania: nem?ina.



