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Eiropas Savien?bas Ofici?lais V?stnesis

C 191/6

L?gums sniegt prejudici?lu nol?mumu, ko 2020. gada 28. janv?r? iesniedza Naczelny S?d 
Administracyjny (Polija) – UAB “P”/Dyrektori Izby Skarbowej w Bia?ymstoku

(Lieta C-48/20)

(2020/C 191/08)

Tiesved?bas valoda – po?u

Iesniedz?jtiesa

Naczelny S?d Administracyjny

Pamatlietas puses

Pras?t?ja: UAB “P”

Atbild?t?js: Dyrektor Izby Skarbowej w Bia?ymstoku

Prejudici?lais jaut?jums

Vai Padomes Direkt?vas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kop?jo pievienot?s 
v?rt?bas nodok?a sist?mu (1) 203. pants un sam?r?guma princips ir j?interpret? t?d?j?di, ka t?d? 
situ?cij? k? pamatliet? tie liedz piem?rot t?du valsts ties?bu normu, k?da ir noteikta 2004. gada 11. 
martaustawa o podatku od towarów i us?ug (Likums par pre?u un pakalpojumu nodokli) (2) 108. 
panta 1. punkt?, r??iniem ar k??daini nor?d?tu PVN, kurus labtic?gi izsniedzis nodok?a 
maks?t?js, ja:

—

nodok?a maks?t?ja r?c?ba nebija saist?ta ar kr?pšanos nodok?u jom?, bet gan izriet?ja no 
k??dainas ties?bu normu interpret?cijas, kuru veikušas dar?juma puses un kura pamatoj?s uz 
nodok?u iest?žu sniegtu ties?bu normu interpret?ciju un dar?juma veikšanas laik? esošo 
visp?rpie?emto praksi, saska?? ar kuru k??daini tika pie?emts, ka r??ina izsniedz?js pieg?d? 
preces, lai gan tas faktiski sniedz finanšu starpniec?bas pakalpojumus, kuri ir atbr?voti no PVN, un

—

r??ina, kur? k??daini ir nor?d?ts PVN, sa??m?jam b?tu ties?bas piepras?t nodok?a atmaksu, ja 
nodok?a maks?t?js, kurš faktiski veic vi?am pre?u pieg?di, izsniegtu pareizu r??inu par dar?jumu?

(1)  OV 2006, L 347, 1. lpp.



(2)  2011. gada Dz. U., Nr. 177, 1054. poz?cija, ar groz?jumiem.


