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Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym z?o?ony przez Tribunalul Bucure?ti 
(Rumunia) w dniu 12 lutego 2020 r. – Wilo Salmson France SAS / Agen?ia Na?ional? de 
Administrare Fiscal? – Direc?ia General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti, Agen?ia 
Na?ional? de Administrare Fiscal? – Direc?ia General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti 
– Administra?ia Fiscal? pentru Contribuabili Nereziden?i

(Sprawa C-80/20)

(2020/C 279/23)

J?zyk post?powania: rumu?ski

S?d odsy?aj?cy

Tribunalul Bucure?ti

Strony w post?powaniu g?ównym

Strona skar??ca: Wilo Salmson France SAS

Druga strona post?powania: Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? – Direc?ia General? 
Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti, Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? – Direc?ia 
General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti – Administra?ia Fiscal? pentru Contribuabili 
Nereziden?i

Pytania prejudycjalne

1)

Co si? tyczy wyk?adni art. 167 w zwi?zku z art. 178 dyrektywy 2006/112/WE (1): czy istnieje 
rozró?nienie mi?dzy momentem powstania prawa do odliczenia a momentem skorzystania z tego 
prawa w odniesieniu do sposobu dzia?ania systemu VAT?

W tym celu konieczne jest wyja?nienie, czy z prawa do odliczenia VAT mo?na skorzysta? w 
przypadku braku (wa?nej) faktury podatkowej wystawionej w zwi?zku z dokonanymi nabyciami 
towarów.

2)

Co si? tyczy wyk?adni tych samych przepisów w zwi?zku z art. 14 ust. 1 lit. a) zdanie pierwsze 
dyrektywy 2008/9/WE (2): jaki jest proceduralny punkt odniesienia dla oceny prawid?owo?ci 
skorzystania z prawa do zwrotu VAT?



W tym celu konieczne jest wyja?nienie, czy mo?na z?o?y? wniosek o zwrot VAT, który sta? si? 
wymagalny przed „okresem zwrotu”, lecz którego zafakturowanie mia?o miejsce w okresie zwrotu.

3)

Co si? tyczy wyk?adni tych samych przepisów art. 14 ust. 1 lit. a) zdanie pierwsze dyrektywy 
2008/9/WE w zwi?zku z art. 167 i art. 178 dyrektywy 2006/112/WE: jakie s? skutki anulowania i 
wystawienia nowych faktur z tytu?u nabycia towarów przed „okresem zwrotu” dla skorzystania z 
prawa do zwrotu VAT odnosz?cego si? do takich naby??

W tym celu konieczne jest wyja?nienie, czy w przypadku anulowania przez dostawc? pierwotnych 
faktur wystawionych w zwi?zku z nabyciem towarów i wystawienia nowych faktur w pó?niejszym 
terminie skorzystanie przez beneficjenta z prawa do z?o?enia wniosku o zwrot VAT odnosz?cego 
si? do naby? musi odnosi? si? do daty nowych faktur. Chodzi tu o sytuacj?, w której anulowanie 
pierwotnych faktur i wystawienie nowych faktur nie podlega kontroli odbiorcy, lecz wy??cznie 
uznaniu dostawcy.

4)

Czy ustawodawstwo krajowe mo?e uzale?nia? zwrot VAT przyznany zgodnie z dyrektyw? 
[2008/9/WE] od przes?anki wymagalno?ci, w sytuacji gdy prawid?owa faktura zosta?a wystawiona 
w okresie obj?tym wnioskiem?

(1)  Dyrektywa 2006/112/WE 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspólnego 
systemu podatku od warto?ci dodanej (Dz.U. 2006, L 347, s. 1).

(2)  Dyrektywa Rady 2008/9/WE z dnia 12 lutego 2008 r. okre?laj?ca szczegó?owe zasady zwrotu 
podatku od warto?ci dodanej, przewidzianego w dyrektywie 2006/112/WE, podatnikom 
niemaj?cym siedziby w pa?stwie cz?onkowskim zwrotu, lecz maj?cym siedzib? w innym pa?stwie 
cz?onkowskim (Dz.U. 2008, L 44, s. 12).


