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C 279/17

Begäran om förhandsavgörande framställd av Tribunalul Bucure?ti (Rumänien) den 12 februari 
2020 – Wilo Salmson France SAS mot Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia 
General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti, and Agen?ia Na?ional? de Administrare 
Fiscal? — Direc?ia General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti — Administra?ia Fiscal? 
pentru Contribuabili Nereziden?i

(Mål C-80/20)

(2020/C 279/23)

Rättegångsspråk: rumänska

Hänskjutande domstol

Tribunalul Bucure?ti

Parter i det nationella målet

Klagande: Wilo Salmson France SAS

Motpart: Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? Regional? a Finan?elor 
Publice Bucure?ti, and Agen?ia Na?ional? de Administrare Fiscal? — Direc?ia General? 
Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti — Administra?ia Fiscal? pentru Contribuabili 
Nereziden?i

Tolkningsfrågor

1.

Ska artikel 167 jämförd med artikel 178 i direktiv 2006/112/EG (1) tolkas på så sätt att det ska 
göras skillnad mellan den tidpunkt då rätten att göra avdrag för mervärdesskatt inträder och den 
tidpunkt då rätten verkligen utövas med hänsyn till mervärdesskattesystemets funktionssätt?

I detta hänseende ska det klargöras huruvida rätten att göra avdrag för mervärdesskatt kan göras 
gällande även utan att det har utställts en (giltig) faktura avseende de förvärvade varorna.

2.

Vid tolkningen av ovannämnda bestämmelser jämförda med bestämmelserna i artikel 14.1 a första 
meningen i direktiv 2008/9/EG, (2) vilken tidpunkt i förfarandet ska då beaktas vid bedömningen av 
huruvida rätten till återbetalning av mervärdesskatt har utövats rättsenligt?

I detta sammanhang är det nödvändigt att klargöra om det är möjligt att framställa en ansökan om 



återbetalning av mervärdesskatt som har blivit utkrävbar före ”återbetalningsperioden” men där 
fakturan har utställts under återbetalningsperioden.

3.

Vid tolkningen av ovannämnda bestämmelser i artikel 14.1 a första meningen i direktiv 2008/9/EG 
jämförda med artiklarna 167 och 178 i direktiv 2006/112/EG, vilka effekter har då makuleringen av 
ursprungliga fakturor och utfärdandet av nya fakturor för förvärv av varor före 
”återbetalningsperioden” på utövandet av rätten till återbetalning av mervärdesskatt med avseende 
på dessa förvärv?

I samband med detta är det nödvändigt att klargöra huruvida leverantörens makulering av de 
ursprungliga fakturor som har utfärdats för förvärv av varor och utfärdande av nya fakturor vid en 
senare tidpunkt innebär att mottagarens utövande av rätten till återbetalning av mervärdesskatt 
med avseende på dessa förvärv måste ske med ledning av datumet för de nya fakturorna. I detta 
hänseende ska det beaktas att makuleringen av de ursprungliga fakturorna och utfärdandet av nya 
fakturor inte ligger inom mottagarens kontroll utan är helt upp till leverantörens skönsmässiga 
bedömning.

4.

Kan en nationell lagstiftning ställa utkrävbarheten som villkor för återbetalning av mervärdesskatt 
som beviljas i enlighet med direktiv [2008/9/EG] i en situation där korrekt faktura har utfärdats 
under perioden för återbetalningsansökan?

(1)  Rådets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system för 
mervärdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1)

(2)  Rådets direktiv 2008/9/EG av den 12 februari 2008 om fastställande av närmare regler för 
återbetalning enligt direktiv 2006/112/EG av mervärdesskatt till beskattningsbara personer som 
inte är etablerade i den återbetalande medlemsstaten men i en annan medlemsstat (EUT L 44, 
2008, s. 3)


