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Begéaran om férhandsavgérande framstalld av Supreme Court of the United Kingdom den 6 april
2020 — Zipvit Ltd mot Commissioners for Her Majesty's Revenue & Customs

(Mal C-156/20)

(2020/C 215/29)

Rattegangssprak: engelska

Héanskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i det nationella malet

Klagande: Zipvit Ltd

Motpart: Commissioners for Her Majesty's Revenue & Customs
Tolkningsfragor

1)

Nar i) en skattemyndighet, en tjansteleverantor och en naringsidkare, som ar en beskattningsbar
person, feltolkar unionens mervardesskattelagstiftning och behandlar ett tillhandahallande av
tjanster, som ska beskattas enligt normalskattesatsen, som att det &r undantaget fran
mervardesskatteplikt, ii) det i avtalet mellan tjansteleverantéren och naringsidkaren angavs att
priset for tjansterna var exklusive mervardesskatt och foreskrevs att om mervardesskatt skulle
betalas, skulle naringsidkaren bara kostnaden for detta, iii) tjansteleverantéren aldrig kraver, och
inte langre kan krava, av naringsidkaren ytterligare mervardesskatt som ska betalas, och iv)
skattemyndigheten inte kan eller inte langre kan (pa grund av preskription) krava av
tjansteleverantéren den mervardesskatt som borde ha betalats, far direktivet (1) da till féljd att det
pris som faktiskt har betalats ar en kombination av ett utkravbart nettobelopp plus mervardesskatt,
sa att naringsidkaren kan begara avdrag for ingaende skatt enligt artikel 168 a i direktivet, sdsom
mervardesskatt som faktiskt "har betalats” for detta tillhandahallande?

2)

Alternativt, kan naringsidkaren under dessa omstéandigheter begéara avdrag for ingaende skatt
enligt artikel 168 a i direktivet sdsom mervardesskatt som "skulle betalas” for detta
tilhandahallande?



3)

Nar en skattemyndighet, en tjansteleverantdr och en naringsidkare, som ar en beskattningsbar
person, feltolkar unionens mervardesskattelagstiftning och behandlar ett tillhandhallande av
tjanster, som ska beskattas enligt normalskattesatsen, som att det &r undantaget fran
mervardesskatteplikt, med foljden att naringsidkaren inte kan inge en faktura med mervardesskatt
angiven, som uppfyller kraven i artikel 226.9 och 226.10 i direktivet, till skattemyndigheten for de
tjanster som naringsidkaren har tillhandahallits, har da naringsidkaren ratt att begara avdrag for
ingaende skatt enligt artikel 168 a i direktivet?

4)
For att besvara fragorna 1-3:
a)

Ar det relevant att undersoka huruvida tjansteleverantéren, antingen pa grundval av berattigade
forvantningar eller ndgon annan grund som féljer av nationell ratt eller unionsratten, skulle kunna
invéanda mot varje forsok fran skattemyndighetens sida att utfarda ett beskattningsbeslut som
kraver att tjansteleverantdren ska redovisa ett belopp som motsvarar mervardesskatten for
tillhandahallandet?

b)

Ar det av betydelse att naringsidkaren, vid samma tidpunkt som skattemyndigheten och
tjansteleverantoren, kande till att tillhandahallandet i sjalva verket inte var undantaget fran
mervardesskatteplikt, eller hade samma mojligheter som dem att fa kannedom om detta, och
kunde ha erbjudit sig att betala den mervardesskatt som skulle betalas for tillhandahallandet
(beraknad med hanvisning till det affarsmassiga priset for tillhandahallandet) sa att
mervardesskatten kunde ha betalats in till skattemyndigheten, men naringsidkaren underlat att
gora detta?

(1) Radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervardesskatt

(EGT L 347, 2006, s. 1).



