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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Curtea de Apel Bucure?ti (Rumeenia) 22. juulil 2020 — Berlin
Chemie A. Menarini SRL versus Administra?ia Fiscal? pentru Contribuabili Mijlocii Bucure?ti —
Direc?ia General? Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti

(Kohtuasi C-333/20)

(2020/C 339/03)

Kohtumenetluse keel: rumeenia
Eelotsusetaotluse esitanud kohus
Curtea de Apel Bucure?ti

Pdhikohtuasja pooled

Kaebaja: Berlin Chemie A. Menarini SRL

Vastustaja: Administra?ia Fiscal? pentru Contribuabili Mijlocii Bucure?ti — Direc?ia General?
Regional? a Finan?elor Publice Bucure?ti

Menetlusse astuja: Berlin Chemie AG
Eelotsuse kisimused
1.

Kas selleks, et tuvastada, et ettevdttel, kes teeb kaubatarneid muul kui tema tegevuskohaks oleva
liikmesriigi territooriumil, on nGukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kéasitleb
Uhist kaibemaksustisteemi (1), artikli 44 teise lause ja nGukogu rakendusmaéaéruse nr 282/2011
artikli 11 tahenduses pusiv tegevuskonht riigis, kus ta kaubatarneid teeb, on vaja, et tema poolt
viimasena nimetatud riigis kasutatavad inimesed ja tehnilised vahendid kuuluksid talle, v6i piisab
sellest, et nimetatud ettevottel on plsiv vbimalus neid inimesi ja tehnilisi vahendeid kohe kasutada
teise sidusettevdtja kaudu, keda ta kontrollib, kuna talle kuulub enamik ettevotte osalusest?

2.

Kas selleks, et tuvastada, et ettevdttel, kes teeb kaubatarneid muul kui tema tegevuskohaks oleva
likmesriigi territooriumil, on ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis késitleb
uhist kaibemaksususteemi, artikli 44 teise lause ja ndukogu rakendusmaaruse nr 282/2011 (2)
artikli 11 tahenduses pusiv tegevuskonht riigis, kus ta kaubatarneid teeb, on vaja, et arvatav pusiv
tegevuskoht osaleks otseselt kaubatarnetega seotud otsustes, v0i piisab sellest, et nimetatud
ettevotte k&sutuses on riigis, kus ta kaubatarneid teeb, tehnilised vahendid ja inimesed, kes on



antud tema kasutusse lepingutega, mis on sdlmitud kolmandatest isikutest ettevotetega ja seotud
turunduse, regulatsiooni, reklaami, ladustamise, esindamise ja tegevusega, mille eesmark on
otseselt mdjutada muigimahtu?

3.

Kas ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb thist
kaibemaksususteemi, artikli 44 teise lause ja ndukogu rakendusmaaruse nr 282/2011 artikli 11
télgendamisel valistab maksukohustuslase pisiv voimalus kohe kasutada sellise teise
sidusettevotjast maksukohustuslase tehnilisi vahendeid ja inimesi, keda ta kontrollib, selle, et
viimati nimetatud sidusettevotjat voiks pidada teenuste osutajaks sellisel viisil moodustatud
pusivale tegevuskohale?

(1) ELT 2006, L 347, Ik 1.

(2) NOukogu 15. méartsi 2011. aasta rakendusmaarus nr 282/2011, millega satestatakse uhist
kaibemaksusisteemi kasitleva direktiivi 2006/112/EU rakendusmeetmed (ELT 2011, L 77, Ik 1).



