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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Veszprémi Torvényszék (Unkari) on esittanyt 23.7.2020 — Amper
Metal Kft. v. Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésaga

(Asia C-334/20)

(2020/C 423/22)

Oikeudenkayntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin

Veszprémi Torvényszék

Paaasian asianosaiset

Kantaja: Amper Metal Kit.

Vastaaja: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésaga
Ennakkoratkaisukysymykset

1)

Onko yhteisesta arvonlisaverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin
2006/112/EY (1) (jaljlempana arvonlisaverodirektiivi) 168 artiklan a kohtaa tulkittava tai voidaanko
sitd tulkita siten, ettd sen perusteella kyseisessa artiklassa esiintyvan sanamuodon "kaytetaan”
johdosta, ei voida kieltdd arvonlisaverodirektiivin soveltamisalaan kuuluvan liiketoimen
arvonlisaveron vahentamista vetoamalla siihen, etté toisistaan riippumattomien osapuolten
valisissa lilketoimissa suoritettua, laskussa eriteltyd palvelua ei veroviranomaisen nakemyksen
mukaan ole "hyodynnetty” laskun vastaanottajan verollisessa liikketoimessa, koska

laskun toimittajan suorittaman palvelun (mainospalvelun) arvo on suhteeton verrattuna hyotyyn
(likevaihtoon/liikevaihdon kasvuun), jonka kyseinen palvelu on tuottanut vastaanottajalleen, tai

kyseinen palvelu (mainospalvelu) ei ole tuottanut lilkkevaihtoa vastaanottajalleen?
2)

Onko arvonlisdverodirektiivin 168 artiklan a kohtaa tulkittava tai voidaanko sita tulkita siten, etta



arvonlisaverodirektiivin soveltamisalaan kuuluvan liiketoimen arvonlisdveron véahentdminen
voidaan sen perusteella kieltdd vetoamalla siihen, etta toisistaan riippumattomien osapuolten
valisissa liiketoimissa suoritettu, laskussa eritelty palvelu on veroviranomaisen nakemyksen
mukaan arvoltaan suhteeton, koska palvelu (mainospalvelu) on muuhun, vertailukohtana
kaytettyyn palveluun (palveluihin) verrattuna kallis, ylihinnoiteltu?

(1) EUVL 2006, L 347, s. 1.



