Downloaded via the EU tax law app / web

C_2020423PL.01002501.xml
7.12.2020

PL
Dziennik Urz?dowy Unii Europejskiej
C 423/25

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym z?o0?ony przez Finanzgericht Koln
(Niemcy) w dniu 28 sierpnia 2020 r. — Phantasialand / Finanzamt Bruhl

(Sprawa C-406/20)

(2020/C 423/37)

J?zyk post?powania: niemiecki

S?d odsy?aj?cy

Finanzgericht KoIn

Strony w post?powaniu g?éwnym

Strona skar??ca: Phantasialand

Druga strona post?powania: Finanzamt Brihl
Pytania prejudycjalne

1)

Czy mo?na powo?a? si? na wymienienie w pkt 7 za??cznika Il w zwi?zku z art. 98 ust. 2
dyrektywy 2006/112/WE (1) targow, weso?ych miasteczek i parkéw rozrywki, aby dokona?
rozré?nienia dla celéw opodatkowania parku rozrywki stawk? podstawow?, mimo ?e okre?lenie
~park rozrywki” obejmuje przedsi?biorstwa z bran?y weso?ych miasteczek i parkdw rozrywki
prowadz?ce dzia?alno?? zaréwno stacjonarn?, jak i niestacjonarn??

2)

Czy orzecznictwo Trybuna?u, zgodnie z ktérym kontekst r6?nych ?wiadcze? mo?e skutkowa?
tym, ?e nie s? one podobne, znajduje zastosowanie do dzia?alno?ci w postaci parkdw rozrywki
prowadzonej przez przedsi?biorstwa z bran?y weso?ych miasteczek i parkow rozrywki w formie
niestacjonarnej i stacjonarnej?

3)

W przypadku udzielenia na drugie pytanie prejudycjalne odpowiedzi przecz?ce;j:



Czy ,punkt widzenia przeci?tnego konsumenta”, ktory w ?wietle orzecznictwa Trybuna?u stanowi
kluczowy element zasady neutralno?ci podatku obrotowego, stanowi ,perspektyw? teoretyczn?”,
ktéra nie mo?e by? przedmiotem post?powania dowodowego w postaci opinii bieg?ego?

(1) Dyrektywa Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspoélnego systemu podatku od
warto?ci dodanej (Dz.U. 2006, L 347, s. 1).



