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Az Európai Unió Hivatalos Lapja

C 35/34

A F?városi Törvényszék (Magyarország) által 2020. november 12-én benyújtott el?zetes 
döntéshozatal iránti kérelem – DuoDecad Kft. kontra Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli 
Igazgatósága

(C-596/20. sz. ügy)

(2021/C 35/47)

Az eljárás nyelve: magyar

A kérdést el?terjeszt? bíróság

F?városi Törvényszék

Az alapeljárás felei

Felperes: DuoDecad Kft.

Alperes: Nemzeti Adó- és Vámhivatal Fellebbviteli Igazgatósága

Az el?zetes döntéshozatalra el?terjesztett kérdések

1)

Úgy kell-e értelmezni a 2006/112 tanácsi irányelv (1) 2. cikke (1) bekezdésének c) pontját, 24. 
cikkének (1) bekezdését és 43. cikkét, hogy egy honlapon elérhet? szolgáltatásokat a 
végfelhasználók felé nem a know-how-t licencbevev?, egyik uniós tagállamban (az alapügyben 
Portugáliában) székhellyel rendelkez? társaság nyújtja, és ezáltal a másik uniós tagállamban (az 
alapügyben Magyarországon) székhellyel rendelkez? adózótól mint alvállalkozótól a know-how 
technikai folyamatait támogató szolgáltatást nem vehet igénybe, hanem az adózó ezen 
szolgáltatásait a know-how ugyanezen másik tagállamban székhellyel rendelkez? 
licencbeadójának nyújtja, a licencbevev?re vonatkozó alábbi körülmények mellett:

(a)

az els? uniós tagállamban bérelt irodákkal, informatikai és egyéb irodai infrastruktúrával, saját 
munkavállalókkal és az elektronikus kereskedelem terén széleskör? tapasztalatokkal, valamint 
kiterjedt nemzetközi kapcsolattal bíró tulajdonossal, továbbá elektronikus kereskedelmi tárgyú 
képzettséggel rendelkez? ügyvezet?vel rendelkezett,

(b)

a honlapok m?ködésének folyamatait rögzít? know-how-t és annak frissítéseit megkapta, azokat 



véleményezte, változtatásokat javasolt hozzájuk, és azokat jóváhagyta,

(c)

a licencbevev? részére az adózó a szolgáltatásait ezen know-how alapján nyújtotta,

(d)

a licencbevev? az alvállalkozói teljesítéssel kapcsolatban folyamatosan riportokat kapott

(így különösen a honlapok forgalmáról és a bankszámláról történ? kifizetésekr?l),

(e)

a honlapok internetes elérhet?ségét biztosító domain neveket saját nevére regisztrálta,

(f)

a honlapokon szolgáltatásnyújtóként a licencbevev? volt feltüntetve,

(g)

a honlapok jóhírének meg?rzése érdekében maga intézkedett,

(h)

a szolgáltatásnyújtáshoz szükséges közrem?köd?i, alvállalkozói szerz?déseket saját nevében, 
maga kötötte meg (így különösen a honlapokon történ? bankkártyás fizetést biztosító bankokkal, a 
honlapokon elérhet? tartalmat biztosító el?adókkal és a tartalmat népszer?sít? webmesterekkel),

(i)

rendelkezett az érintett szolgáltatás végfelhasználók részére történ? nyújtásából származó 
jövedelem fogadására szolgáló teljes rendszerrel, úgy mint bankszámlákkal, a bankszámlák feletti 
kizárólagos és teljes kör? rendelkezési joggal, a végfelhasználók számára a szolgáltatásnyújtásról 
történ? számlakiállítást lehet?vé tev? végfelhasználói adatbázissal, és saját számlázó szoftverrel,

(j)

(j) fizikai ügyfélszolgálatként a honlapokon saját, els? tagállambeli székhelyét tüntette fel, és

(k)

mind a licencbeadótól, mind pedig a know-how-ban leírt, egyes technikai folyamatok 
megvalósítását végz? magyarországi alvállalkozóktól független társaság

figyelembe véve azt a körülményt is, hogy (i) a fentieket az els? tagállambeli társhatóság mint 
ezen objektív és harmadik személyek által ellen?rizhet? körülmények igazolására alkalmas szerv 
is meger?sítette, (ii) a honlapokról történ? másik tagállambeli szolgáltatásnyújtásnak objektív 
akadályát képezte az, hogy másik tagállambeli társaság részére nem volt elérhet? olyan 
pénzforgalmi szolgáltató, amely a honlapokon történ? bankkártyás fizetések elfogadását 
biztosította volna, emiatt a honlapokon elérhet? szolgáltatások nyújtását soha nem végezte másik 
tagállambeli társaság, sem a vizsgált id?szakot megel?z?en, sem azt követ?en, és azt, hogy (iii) a 
licencbevev? társaság és kapcsolt vállalkozásai a honlapok m?ködtetéséb?l összességében 
magasabb nyereségre tettek szert, mint az els? és a második tagállamban alkalmazandó 



áfakulcsból származó adókülönbözet mértéke?

2)

Úgy kell-e értelmezni a héairányelv 2. cikke (1) bekezdésének c) pontját, 24. cikkének (1) 
bekezdését és 43. cikkét, hogy a valamely honlapon elérhet? szolgáltatásokat a végfelhasználók 
felé a know-how-t licencbeadó, másik tagállamban székhellyel rendelkez? társaság nyújtja, és 
ezáltal az adózótól mint alvállalkozótól a know-how technikai folyamatait támogató szolgáltatást 
vesz igénybe, és az adózó ezen szolgáltatásait nem a know-how els? tagállamban székhellyel 
rendelkez? licencbevev?jének nyújtja, ha a licencbeadó:

(a)

saját er?forrásai csupán egy bérelt irodából és az ügyvezet?jének a használatában lév? 
számítógépb?l álltak,

(b)

az ügyvezet?n és egy heti néhány órában, részmunkaid?ben foglalkoztatott jogtanácsoson túl 
saját munkavállalókkal nem rendelkezett,

(c)

a know-how fejlesztésére irányuló szerz?désen túl, más szerz?dései nem voltak,

(d)

a tulajdonában álló domain neveket, a licencbevev?vel kötött szerz?dés alapján a licencbevev? 
társaság regisztráltatta a saját nevére,

(e)

harmadik felek, így különösen a végfelhasználók, a honlapokon történ? bankkártyás fizetést 
biztosító bankok, a honlapokon elérhet? tartalmat biztosító el?adók és a tartalmat népszer?sít? 
webmesterek felé soha nem jelent meg a szóban forgó szolgáltatások nyújtójaként,

(f)

bizonylatokat a honlapokon elérhet? szolgáltatásokkal kapcsolatban – a licencdíjról szóló számla 
kivételével – soha nem állított ki, és

(g)

a honlapokon nyújtott szolgáltatásból származó jövedelem fogadására alkalmas rendszerrel (erre 
szolgáló bankszámlával és más infrastruktúrával) nem rendelkezett, figyelembe véve azt is, hogy 
a 2015. december 17-i WebMindLicenses ítélet (C-419/14, EU:C:2015:832) értelmében 
önmagában nincs dönt? jelent?sége annak, hogy a licencbeadó társaság vezet? tisztségvisel?je 
és egyedüli tagja a know-how megalkotója, továbbá, hogy ugyanezen személy befolyást vagy 
irányítást gyakorolt az említett know-how fejlesztésére és hasznosítására, valamint a know-how-n 
alapuló szolgáltatásnyújtásra, oly módon, hogy a licencbeadó társaság magánszemély 
ügyvezet?je és tulajdonosa egyben azon alvállalkozói gazdasági társaságok, így a felperes 
ügyvezet?je és/vagy tulajdonosa is, amelyek a szolgáltatás nyújtásában – az adott, rájuk 
vonatkozó feladataikat ellátva – a licencbevev? megbízásából, alvállalkozóként m?ködnek közre?

(1)  A közös hozzáadottértékadó-rendszerr?l szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanácsi 



irányelv (HL 2006., L 347., 1. o.).


