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Uradny vestnik Eurépskej tnie
C 35/34

Navrh na za?atie prejudicidlneho konania, ktory podal F?varosi Térvényszék (Ma?arsko) 12.
novembra 2020 — DuoDecad Kft./Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésaga

(Vec C-596/20)

(2021/C 35/47)

Jazyk konania: ma?ar?ina

VnutroStatny sad, ktory podal navrh na za?atie prejudicialneho konania
F?varosi Torvényszék

U?astnici konania pred vnutrostatnym stdom

Zalobky?a: DuoDecad Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli lgazgatosaga
Prejudicialne otazky

1.

Maju sa ?lanok 2 ods. 1 pism. c¢), ?lanok 24 ods. 1 a ?lanok 43 smernice Rady 2006/112 (1)
vyklada? v tom zmysle, Ze nadobudate?ka licencie na know-how — spolo?nos? usadena v
?lenskom $tate Unie (v pripade sporu vo veci samej v Portugalsku) — neposkytuje sluzby dostupné
na internetovej stranke kone?nym uzivate?om, takze neméze by? prijimate?kou sluzby technickej
podpory know-how, ktord poskytuje zdanite?na osoba usadena v inom ?lenskom State (v pripade
sporu vo veci samej v Ma?arsku) ako subdodavate?, ale tato zdanite?na osoba poskytuje taku
sluzbu spolo?nosti, ktora poskytuje licenciu na know-how, usadenej v tom poslednom ?lenskom
State, za okolnosti, ke? nadobudate?ka licencie:

a)

mala k dispozicii kancelarie prenajaté v prvom ?lenskom State, vypo?tovu a kancelarsku
infrastruktaru, vlastnych zamestnancov a rozsiahle skisenosti v oblasti elektronického obchodu a
mala vlastnika s rozsiahlymi medzindrodnymi kontaktmi a konate?a s kvalifikaciou v oblasti
elektronického obchodu;

b)

ziskala know-how, ktoré odzrkad?ovalo procesy fungovania internetovych stranok a ich
aktualizacii, vydavala v tejto suvislosti posudky, navrhovala zmeny uvedenych procesov a



schva?ovala ich;

c)

bola prijimate?kou sluzieb, ktoré zdanite?na osoba poskytovala na zéklade tohto know-how;
d)

pravidelne dostavala spravy o plneniach uskuto?nenych subdodavate?mi (najma o prevadzke
internetovych stranok a platbach uskuto?nenych z bankového U?tu);

e)

zaregistrovala vo vlastnom mene internetové domény, ktoré umoz?ovali pristup k internetovym
strankam prostrednictvom internetu;

f)

bola uvedena na internetovych strdnkach ako poskytovate? sluzby;

9)

sama vykonavala ?innosti zamerané na zachovanie popularnosti internetovych stranok;
h)

sama uzatvarala vo vlastnom mene zmluvy so spolupracovnikmi a subdodavate?mi potrebnymi na
poskytovanie sluzby (najma s bankami, ktoré ponukali platbu prostrednictvom bankovej karty na
internetovych strankach, s tvorcami, ktori poskytuju obsah dostupny na internetovych strankach, a
s webmastermi, ktori propaguju tento obsah);

)
mala k dispozicii kompletny systém prijimania platieb za poskytovanie predmetnej sluzby
kone?nym uZzivate?om, ako su bankové U?ty, opravnenie vylu?ne a v plnom rozsahu disponova?

uvedenymi U?tami, databaza kone?nych uzivate?ov, ktora umoz?ovala vystavova? im faktary za
poskytovanie sluzby, a vlastny faktura?ny po?ita?ovy program;

j)

uvadzala na internetovych strankach svoje sidlo v prvom ?lenskom State ako fyzické kontaktné
miesto pre starostlivos? o zakaznika a

K)

je spolo?nos?ou, ktord je nezavisla tak od poskytovate?a licencie, ako aj od ma?arskych
subdodavate?ov poverenych uskuto??ovanim ur?itych technickych procesoch opisanych v know-
how,

aj s prihliadnutim na to, Ze: i) vysSie uvedené okolnosti potvrdil prislusny organ prvého ?lenského
Statu ako organ sposobily preverova? uvedené objektivne okolnosti, ktoré si tretie osoby mézu
overi?, ii) objektivnou prekadzkou poskytovania sluzby v druhom ?lenskom State prostrednictvom
internetovych stranok bola skuto?nos?, Ze spolo?nos? z tohto ?lenského Statu nemohla ziska?
pristup k poskytovate?ovi platobnych sluzieb, ktory by zaru?il prijimanie platieb prostrednictvom
bankovej karty na internetovej stranke, a preto spolo?nos? usadena v tomto ?lenskom State nikdy



neposkytovala sluzbu dostupnu na internetovych strankach, a to ani pred posudzovanym
obdobim, ani po ?om, a iii) spolo?nos?, ktora nadobudla licenciu, a jej spriaznené spolo?nosti
dosiahli zisk vyplyvajlci z prevadzkovania internetovej stranky, ktory celkovo prevysuje rozdiel
vyplyvajuci z uplatnenia sadzby DPH v prvom a v druhom ?lenskom State?

2.

Maju sa ?lanok 2 ods. 1 pism. c¢), ?lanok 24 ods. 1 a ?lanok 43 smernice o DPH vyklada? v tom
zmysle, Ze spolo?nos?, ktord poskytuje licenciu na know-how — usadena v druhom ?lenskom State
— poskytuje sluzby dostupné na internetovej stranke kone?nym uzivate?om, takze je prijimate?kou
sluzby technickej podpory know-how, ktort poskytuje zdanite?né osoba ako subdodavate?, a tato
zdanite?na osoba neposkytuje taku sluzbu nadobudate?ke licencie usadenej v prvom ?lenskom
State, za okolnosti, ke? spolo?nos?, ktora poskytuje licenciu:

a)
mala vlastné zdroje, ktorymi bola len prenajata kancelaria a po?ita? vyuzivany jej konate?om;
b)

jedinymi vlastnymi zamestnancami tejto spolo?nosti boli konate? a pravny poradca, ktory pracoval
na ?iasto?ny uvazok nieko?ko hodin v tyZdni;

c)
jedinou zmluvou, ktord uzavrela, bola zmluva o vyvoji know-how;
d)

pod?a zmluvy uzavretej s nadobudate?om licencie ho poverila, aby zaregistroval doménové
mena, ktoré tato spolo?nos? vlastnila, vo vlastnom mene;

e)

nikdy nevystupovala ako poskytovate? predmetnych sluzieb vo vz?ahu k tretim osobam, najma
kone?nym uzivate?om, bankam, ktoré ponukali platbu prostrednictvom bankovej karty na
internetovych strankach, tvorcom obsahu dostupného na internetovych strankach a webmasterom,
ktori propaguju tento obsah;

f)

nikdy nevystavila doklady tykajlce sa sluzieb dostupnych na internetovych strankach — okrem
faktary za licen?né poplatky — a

9)

nedisponovala systémom (ako su bankoveé U?ty a ind infrastruktara), ktory by umoznil prijima?
platby za sluzby poskytované prostrednictvom internetovych stranok, aj s prihliadnutim na to, Ze
pod~?a rozsudku zo 17. decembra 2015, WebMindLicenses (C-419/14, EU:C:2015:832),
skuto?nos?, Ze vylu?nym konate?om a vlastnikom spolo?nosti, ktord poskytuje licenciu, je osoba,
ktora toto know-how vytvorila, a Ze tato osoba méa navy3e vplyv alebo kontrolu nad vyvojom a
vyuzivanim uvedeného know-how a poskytovanim sluzieb zaloZzenych na tomto know-how, nie je
sama osebe rozhodujlca, takze fyzicka osoba, ktora je konate?om a vlastnikom spolo?nosti, ktora
poskytuje licenciu, je tiez konate?om a/alebo vlastnikom uvedenych subdodavate?skych



obchodnych spolo?nosti — a teda aj Zalobkyne —, ktoré spolupracuju na poskytovani sluzby ako
subdodavatelia na zaklade objednavky nadobudate?a licencie, pri?om plni svoje ulohy, ktoré boli
uvedené?

(1) Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej
hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).



