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Predbezné znenie
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (6sma komora)
z 8. decembra 2022 (*)

.,Navrh na za?atie prejudicialneho konania — Da? z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — ?lanok 42 pism. a) — ?lanok 197 ods. 1 pism. c¢) — ?lanok 226 bod 11la — ?lanok
141 — Oslobodenie od dane — Trojstranna transakcia — Ozna?enie kone?ného prijemcu dodania
ako osoby povinnej plati? DPH — Faktury — Uvedenie Udaja ,prenesenie da?ovej povinnosti‘ —
Z4vazna povaha — Neuvedenie tohto Udaja na faktire — Spatna G?innos? opravy faktary*

Vo veci C?247/21,

ktorej predmetom je navrh na za?atie prejudicialneho konania pod?a ?lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Najvyssi spravny sad, Rakusko) z 8. aprila 2021 a doru?eny
Sudnemu dvoru 20. aprila 2021, ktory suvisi s konanim:

Luxury Trust Automobil GmbH
proti

Finanzamt Osterreich,

SUDNY DVOR (6sma komora),

v zloZeni: predsedni?ka tretej komory K. Jurimae (spravodajky?a), vykonavajuca funkciu predsedu
06smej komory, sudcovia N. Picarra a N. Jaaskinen,

generalna advokatka: J. Kokott,

tajomnik: A. Calot Escobar,

S0 zrete?om na pisomnu ?as? konania,

S0 zrete?om na pripomienky, ktoré predloZili:

- Luxury Trust Automobil GmbH, v zastapeni: M. Huber, da?ovy poradca a U?tovny znalec, a
S. Lacha, da?ovy poradca,

- rakuska vlada, v zastapeni: M. Augustin, A. Posch a J. Schmoll, splnomocneni zastupcovia,
- Eurdpska komisia, v zastlpeni: R. Pethke a V. Uher, splnomocneni zastupcovia,

po vypo?uti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 14. jula 2022,

vyhlasil tento

Rozsudok

1 Navrh na za?atie prejudicialneho konania sa tyka vykladu ?lanku 42 pism. a) smernice
Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU



L 347, 2006, s. 1), zmenenej smernicou Rady 2010/45/EU z 13. jula 2010 (U. v. EU L 189, 2010,
s. 1) (?alej len ,smernica o DPH") v spojeni s ?lankom 197 ods. 1 pism. c) tejto smernice a
?lankom 219a uvedenej smernice.

2 Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi spolo?nos?ou Luxury Trust Automobil GmbH a
Finanzamt Osterreich (Da?ovy Grad Rakusko, ?alej len ,da?ovy trad“), tykajlceho sa dane z
pridanej hodnoty (DPH) poZzadovanej od tejto spolo?nosti za zda?ovacie obdobie roku 2014.

Pravny ramec

Pravo Unie

Smernica o DPH

3 ?lanok 2 ods. 1 pism. b) bod i) smernice o DPH znie:

,DPH podliehaju tieto transakcie:

b)  nadobudnutie tovaru v rAmci Spolo?enstva za protihodnotu na tzemi ?lenského Statu:

i)  zdanite?nou osobou konajucou ako takou alebo nezdanite?nou pravnickou osobou, ak je
predavajucim zdanite?né osoba konajuca ako taka, ktora nemé narok na oslobodenie od dane pre
malé podniky ustanovené v ?lankoch 282 az 292 a na ktorl sa nevz?ahuju ustanovenia ?lankov
33 alebo 36."

4 Hlava V tejto smernice je nazvana ,Miesto zdanite?nych transakcii“. V kapitole 2 tejto hlavy
?lanky 40 az 42 uvedenej smernice definuju miesto nadobudnutia tovaru v ramci Spolo?enstva.

5 Pod?a ?lanku 40 uvedenej smernice ,za miesto nadobudnutia tovaru v ramci Spolo?enstva
sa povazuje miesto, kde sa kon?i odoslanie alebo preprava tovaru nadobudate?ovi“.

6 ?lanok 41 smernice o DPH spres?uje:

,Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia ?lanku 40, sa za miesto nadobudnutia tovaru v ramci
Spolo?enstva v zmysle ?lanku 2 ods. 1 pism. b) bodu (i) povaZzuje miesto na Uzemi ?lenského
Statu, ktory pridelil identifika?né ?islo pre DPH, pod ktorym nadobudate? uskuto?nil toto
nadobudnutie, ak nadobudate? nepreukaze, Ze nadobudnutie sa zdanilo v sulade s ?lankom 40.

Ak pod?a ?lanku 40 nadobudnutie podlieha DPH v ?lenskom State, v ktorom sa odoslanie alebo
preprava tovaru kon?i, po tom, ako bolo zdanené v sulade s prvym odsekom, zaklad dane sa
primerane znizi v ?lenskom Stéate, ktory pridelil identifika?né ?islo pre DPH, pod ktorym
nadobudate? toto nadobudnutie uskuto?nil.”

7 Pod?a ?lanku 42 tejto smernice:

.Prvy odsek ?lanku 41 sa neuplat?uje a nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva sa povaZzuje
za zdanené pod?a ?lanku 40, ak su splnené tieto podmienky:

a) nadobudate? preukéze, Ze toto nadobudnutie uskuto?nil na tzemi ?lenského Statu ur?eného
v stlade s ?lankom 40 na U?ely nasledného dodania, v savislosti s ktorym bol prijemca tovaru
ozna?eny za osobu povinnu plati? da? v sulade s ?lankom 197;

b)  nadobudate? spinil povinnosti suvisiace s podanim suhrnného vykazu stanovené v ?lanku



265."

8 Hlava IX uvedenej smernice je nazvana ,Oslobodenie od dane”. Kapitola 4 tejto hlavy sa
vz?ahuje na oslobodenia od dane pri transakciach v ramci Spolo?enstva. Oddiel 2 tejto kapitoly sa
tyka oslobodenia od dane pri nadobudnuti tovaru v ramci Spolo?enstva. V ramci tohto oddielu
?lanok 141 tej istej smernice stanovuje:

.Kazdy ?lensky Stat prijme osobitné opatrenia na zabezpe?enie toho, aby sa DPH neuplat?ovala
pri nadobudnuti tovaru v ramci Spolo?enstva uskuto?nenému na jeho tzemi v zmysle ?lanku 40,
ak su splnené tieto podmienky:

a) tovar nadobudne zdanite?na osoba, ktora nie je usadena v dotknutom ?lenskom State, ale je
identifikovana pre DPH v inom ?lenskom State;

b)  tovar je nadobudnuty na G?ely jeho nasledného dodania v tom istom ?lenskom State
zdanite?nou osobou uvedenou v pismene a);

c) tovar takto nadobudnuty zdanite?nou osobou uvedenou v pismene a) je priamo odoslany
alebo prepraveny z iného ?lenského Statu ako z toho, v ktorom je tato osoba identifikovana pre
DPH, osobe, pre ktort zdanite?na osoba nasledné dodanie uskuto??uje;

d) prijemcom nasledného dodania je ind zdanite?n& osoba alebo nezdanite?né pravnicka
osoba, ktoré su identifikované pre DPH v tom istom ?lenskom Stéate;

e) prijemca uvedeny v pismene d) bol v stlade s ?lankom 197 ur?eny za osobu povinnu plati?
DPH za dodanie uskuto?nené zdanite?nou osobou, ktora nie je usadena na uzemi ?lenského
Statu, v ktorom je da? splatna.”

9 V hlave XI smernice o DPH, nazvanej ,Povinnosti zdanite?nych osob a niektorych
nezdanite?nych oséb®, ?lanok 197 ods. 1 tejto smernice stanovuje:

,DPH plati prijemca dodaného tovaru, ak su splnené tieto podmienky:

a) zdanite?na transakcia je dodanie tovaru uskuto?nené v sulade s podmienkami stanovenymi
v ?lanku 141,

b)  prijemcom dodaného tovaru je ind zdanite?na osoba alebo nezdanite?na pravnicka osoba
identifikované pre DPH v ?lenskom State, v ktorom sa dodanie uskuto??uje,

c) faktara vyhotovena zdanite?nou osobou, ktora nie je usadena v ?lenskom State osoby, ktorej
sa tovar dodava, sa vyhotovuje v sulade s kapitolou 3 oddielmi 3 az 5.

10  ?lanok 219a tejto smernice stanovuje:
.Bez toho, aby boli dotknuté ?lanky 244 az 248, sa uplat?uje toto:

1.  Fakturécia podlieha pravidlam uplat?ovanym v ?lenskom State povazovanom za Stat, v
ktorom sa dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb uskuto?nilo, v stlade s ustanoveniami hlavy V.

2. Odchylne od pravidla uvedeného v bode 1 podlieha fakturacia pravidlam uplat?ovanym v
?lenskom State, v ktorom ma dodavate? alebo poskytovate? zriadené sidlo svojej ekonomickej
?innosti alebo v ktorom ma stalu prevadzkare?, z ktorej sa dodanie tovaru alebo poskytnutie
sluzieb uskuto??uje, alebo ak takéto sidlo ekonomickej ?innosti alebo stéla prevadzkare?
neexistuju, v ?lenskom State, v ktorom ma dodavate? alebo poskytovate? trvaly pobyt alebo v



ktorom sa obvykle zdrziava, ak:

a) dodavate? alebo poskytovate? nie je usadeny v ?lenskom State, ktory sa povaZuje za Stat, v
ktorom sa dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb uskuto?nilo v stlade s ustanoveniami hlavy V,
alebo jeho prevadzkare? v danom ?lenskom State nezasahuje do dodavania tovaru alebo
poskytovania sluzieb v zmysle ?lanku 192a, a ak osobou povinnou plati? DPH je osoba, ktorej sa
tovar dodava alebo sluzby poskytuju.

V pripade, Ze fakturu vyhotovuje odberate? (vyhotovenie faktiry odberate?om), sa vSak uplat?uje
bod 1,

b)  dodanie tovaru alebo poskytnutie sluzieb sa v sulade s ustanoveniami hlavy V nepovazuje
za uskuto?nené v ramci Spolo?enstva.”

11  Obsah faktur je spresneny v oddiele 4 kapitoly 3 hlavy XI uvedenej smernice. Spomedzi
ustanoveni tohto oddielu ?l1anok 226 tej istej smernice znie:

,Bez toho, aby boli dotknuté osobitné ustanovenia uvedené v tejto smernici, faktlry vyhotovené
pod?a ?lankov 220 a 221 musia [na U?ely DPH — neoficialny preklad] obsahova? iba tieto Gdaje:

1la. oznaZ?enie ,prenesenie da?ovej povinnosti‘, ak je DPH povinny plati? odberate?;

Smernica 2010/45
12 Odobvodnenie 7 smernice 2010/45 znie:

,Mali by sa zmeni? a doplni? ur?ité poziadavky tykajuce sa udajov, ktoré sa maju uvadza? vo
faktarach s cie?om umozni? lepSiu kontrolu dani, zavies? jednotnejSie zaobchadzanie s
cezhrani?nymi a vnatroStatnymi dodaniami tovaru alebo poskytnutiami sluzieb a prispie? k
rozSireniu elektronickej fakturacie.”

Rakuske pravo

13  Ustanovenie § 3 ods. 8 Umsatzsteuergesetz 1994 (zakon o dani z obratu z roku 1994) z 23.
augusta 1994 (BGBI. 663/1994), v zneni uplatnite?nom v roku 2014 (BGBI. I, 112/2012) (?alej len
UStG 1994"), nazvaného ,Miesto nadobudnutia tovaru v rAmci Spolo?enstva“, znie:

»,Nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva sa uskuto?ni na tzemi toho ?lenského Statu, v
ktorom sa tovar nachadza na konci svojej prepravy alebo odoslania. Ak nadobudate? tovaru
pouziva vo vz?ahu k dodavate?ovi identifika?né ?islo pre DPH, ktoré mu pridelil iny ?lensky Stét,
tak sa nadobudnutie tovaru povazuje za uskuto?nené na uzemi tohto ?lenského Statu, pokia?
nadobudate? tovaru nepreukéze, Ze nadobudnutie bolo zdanené v ?lenskom State uvedenom v
prvej vete. Pokia? ide o dokaz, ?lanok 16 sa uplatni mutatis mutandis.*

14  Ustanovenie § 25 UStG 1994, nazvaného ,Trojstrannd transakcia“, stanovuje:
~Pojem

§251. O trojstrannu transakciu ide v pripade, ke? traja podnikatelia v troch rdznych ?lenskych
Statoch uzavra transakciu podliehajucu dani s totoZznym tovarom, tento tovar sa priamo od prvého
dodavate?a dostane k poslednému nadobudate?ovi a su splnené podmienky uvedené v odseku 3.



Plati to aj vtedy, ke? v pripade posledného nadobudate?a ide o pravnicku osobu, ktora nie je
podnikate?om alebo tovar nenadobuda pre svoj podnik.

Miesto nadobudnutia tovaru v ramci Spolo?enstva pri trojstrannej transakcii

2. Nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva v zmysle 8§ 3 ods. 8 druhej vety sa povaZzuje za
zdanené, ak podnikate? (nadobudate?) preukaze, Ze ide o trojstrannu transakciu a Ze splnil svoju
povinnos? poda? da?ové priznanie pod?a odseku 6. Ak podnikate? nesplni svoju povinnos?
poda? da?ové priznanie, oslobodenie od dane zanika so spatnou U?innos?ou.

Oslobodenie od dane pri nadobudnuti tovaru v ramci Spolo?enstva
3. Nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva je oslobodené od DPH za tychto podmienok:

a) podnikate? (nadobudate?) nema bydlisko ani sidlo v tuzemsku, ale na izemi Spolo?enstva
podlieha DPH,;

b)  nadobudnutie tovaru sa uskuto?ni na U?ely jeho nasledného dodania od podnikate?a
(nadobudate?a) v tuzemsku podnikate?ovi alebo pravnickej osobe, ktory/ktora je v tuzemsku
identifikovany/identifikovana pre DPH,;

c) nadobudnuty tovar pochadza z iného ?lenského Statu ako z toho, v ktorom je podnikate?
(nadobudate?) identifikovany pre DPH;

d) pravo naklada? s nadobudnutym tovarom ziskava posledny nadobudate? (prijemca) priamo
od prvého podnikate?a alebo prvého nadobudate?a;

e) da? pod?a odseku 5 je povinny zaplati? prijemca.
Vystavenie faktiry nadobudate?om

4.  Vystavenie faktury sa riadi predpismi toho ?lenského Statu, z ktorého nadobudate? tovaru
uskuto??uje svoje podnikanie. Ak dodanie uskuto?ni stala prevadzkare? nadobudate?a,
rozhodujuce je pravo toho ?lenského Statu, v ktorom sa nachadza stala prevadzkare?. Ak
prijemca plnenia, na ktorého prejde da?ova povinnos?, vykonava vyu?tovanie prostrednictvom
dobropisu, vystavenie faktury sa riadi predpismi toho ?lenského Statu, v ktorom sa uskuto?ni
dodanie.

Ak su pre vystavenie faktary relevantné ustanovenia tohto spolkového zakona, faktira musi
obsahova? eSte aj tieto Udaje:

- vyslovnu informéciu o existencii trojstrannej transakcie v ramci Spolo?enstva a da?ovej
povinnosti posledného nadobudate?a,

— identifika?né ?islo pre DPH, pod ktorym podnikate? (nadobudate?) uskuto?nil nadobudnutie
tovaru v ramci Spolo?enstva a jeho nasledné dodanie, a

- identifika?né ?islo pre DPH prijemcu dodania.
Osoba povinna plati? da?

5. Ak je faktara, ktoru vystavil nadobudate? tovaru, v stlade s odsekom 4, pri trojstrannej
transakcii vznik&d da?ova povinnos? na strane prijemcu zdanite?nej transakcie.

Povinnosti nadobUdate?a



6. Nato, aby podnikate? splnil svoju povinnos? poda? da?ové priznanie v zmysle odseku 2, je
povinny uvies? v suhrnnom vykaze tieto Udaje:

- identifika?né ?islo pre DPH v tuzemsku, pod ktorym uskuto?nil nadobudnutie tovaru v ramci
Spolo?enstva a jeho nasledné dodanie,

- identifika?né ?islo pre DPH prijemcu nasledného dodania tovaru uskuto?neného
podnikate?om, ktoré mu bolo pridelené v ?lenskom State ur?enia odoslaného alebo prepraveného
tovaru,

- za kazdého z tychto prijemcov celkovld hodnotu dodani tovaru, ktoré tymto spésobom
uskuto?nil podnikate? v ?lenskom State ur?enia odoslaného alebo prepraveného tovaru. Dana
hodnota sa uvedie za kalendarny Stvr?rok, v ktorom vznikla da?ova povinnos?.

Povinnosti prijemcu

7.  Privypo?te dane pod?a § 20 treba k zistenej sume pripo?ita? sumu splatnt pod?a odseku
5.

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

15  Luxury Trust Automobil je spolo?nos? s ru?enim obmedzenym so sidlom v Rakusku, ktora
vykonava ?innos? sprostredkovania a predaja luxusnych motorovych vozidiel vo viacerych
krajinach, tak v Eurépskej unii, ako aj v tretich krajinach.

16  Luxury Trust Automobil v roku 2014 kupila od dodavate?a v Spojenom kra?ovstve motorové
vozidla a predala ich ?alej spolo?nosti M s.r.o. (?alej len ,spolo?nos? M) so sidlom v ?eskej
republike. Tieto vozidla boli prepravené priamo zo Spojeného kra?ovstva do ?eskej republiky.

17  Podniky zapojené do tychto dodavok pouzili identifika?né ?islo pre DPH pridelené Statom, v
ktorom mali sidlo. Tri faktary vystavené spolo?nos?ou Luxury Trust Automobil a datované z marca
2014 (?alej len ,sporné faktury“) teda uvadzali rakuske identifika?né ?islo pre DPH tejto
spolo?nosti, ?eské identifika?né ?islo pre DPH spolo?nosti M a identifika?né ?islo pre DPH
dodavate?a so sidlom v Spojenom kra?ovstve. Tieto faktlry obsahovali aj idaj ,trojstranna
transakcia v ramci Spolo?enstva oslobodena od dane*.

18  V suhrnnom vykaze za marec 2014 uviedla Luxury Trust Automobil ?eské identifika?né
?islo pre DPH pridelené spolo?nosti M a vyhlasila, Ze ide o trojstranné transakcie v rdmci
Spolo?enstva.

19  Vramci da?ovej kontroly sa vSak zistilo, Ze reZim trojstrannej transakcie nebol uplatnite?ny,
pretoZe na rozdiel od toho, ?0 stanovuje 8§ 25 ods. 4 UStG 1994, sporné faktlry neobsahovali
nijaky Udaj o preneseni da?ovej povinnosti. Trojstranna transakcia teda vykazuje vady, ktoré
nemozno dodato?ne opravi?. Vzh?adom na to, Ze Luxury Trust Automobil pouzila rakuske
identifika?né ?islo pre DPH, treba vychadza? z toho, Ze iSlo o nadobudnutie v rdmci Spolo?enstva
v Rakusku v sulade s 8 3 ods. 8 UStG 1994. Na z&klade tychto skuto?nosti da?ovy urad
rozhodnutim z 25. aprila 2016 vymeral DPH, ktord ma za rok 2014 zaplati? Luxury Trust
Automobil.

20  Vnutrostatny sud uvadza, Ze po tejto da?ovej kontrole Luxury Trust Automobil opravila
sporné faktliry oznameniami o oprave z 23. maja 2016, pri7om k tymto faktaram doplnila Gdaj
tykajuci sa prenesenia da?ovej povinnosti na spolo?nos? M. Nepodarilo sa vSak preukaza?, ze
tieto oznamenia o oprave faktur boli skuto?ne doru?ené tejto spolo?nosti. Okrem toho ju ?eska



da?ova sprava kvalifikovala ako ,Missing Trader®. Hoci spolo?nos? M bola zaregistrovana v
?eskej republike na U?ely DPH po?as obdobia, ke? doslo k predmetnym dodaniam, ?eskym
da?ovym organom sa nepodarilo skontaktova? sa s ?ou a spolo?nos? M v ?eskej republike
nepriznala ani nezaplatila DPH z tychto dodani.

21  Proti rozhodnutiu da?ovej spravy z 25. aprila 2016 bola podana s?aznos?, ktoru Finanzamt
Baden Modling (Da?ovy Urad Baden Moédling, Rakusko) zamietol. Luxury Trust Automobil
nasledne podala Zalobu na Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ny sud, Rakusko).

22  Pod?a tohto sudu sa ustanovenia tykajlce sa trojstrannych transakcii v pripade, ak ide o
situaciu v zmysle § 25 ods. 1 UStG, nemusia povinne uplatni?. Sprostredkujuci nadobudate?
trojstrannej transakcie, akym je v prejednavanej veci Luxury Trust Automobil, ma pravo vybra? si,
?i v savislosti s ur?itym dodanim chce, alebo nechce, aby boli tieto ustanovenia uplatnené. Toto
pravo sa musi vykona? v okamihu uskuto?nenia predmetnej transakcie.

23  Vtejto suvislosti, ak chce tento sprostredkujuci nadobudate? dosiahnu?, aby bol tovar, ktory
nadobudne v ramci Spolo?enstva, v ?lenskom State ur?enia oslobodeny od dane a aby da?ova
povinnos? za tovar, ktory dod4, preSla na kone?ného prijemcu, musi vystavi? faktaru obsahujacu
Udaje uvedené v § 25 ods. 4 UStG 1994. Udaj o tom, ze posledny nadobudate? je povinny
zaplati? DPH, ktor& je stanovena v tomto ustanoveni, sa vSak na spornych faktarach nenachadzal.

24  Ustanovenie § 25 UStG 1994 sa v dosledku toho neuplatni, takze predmetnu transakciu
treba posudzova? z h?adiska vSeobecnych ustanoveni tohto zakona. Pod?a nich, ke?Ze Luxury
Trust Automobil pouzila svoje rakuske identifika?né ?islo pre DPH, pristupila k nadobudnutiu v
ramci Spolo?enstva v Rakusku. Nadobudnutie by sa teda malo povazova? za uskuto?nené v
Rakusku, az kym tato spolo?nos? nepreukaze, ze toto nadobudnutie bolo zdanené v ?eskej
republike. Ke?Ze tato podmienka nebola splnena, uvedena spolo?nos? nema pravo na
odpo?itanie DPH zaplatenej na vstupe z uvedeného nadobudnutia.

25  Luxury Trust Automobil podala proti rozsudku Bundesfinanzgericht (Spolkovy finan?ny sud)
opravny prostriedok ,Revision” na Verwaltungsgerichtshof (Najvyssi spravny sud, Rakusko), ktory
je v tejto veci sudom podavajucim navrh na za?atie prejudicialneho konania.

26  Spor vo veci samej sa tyka dane splatnej na zaklade § 3 ods. 8 druhej vety UStG 1994, teda
dodato?ného zdanenia nadobudnutia v rdmci Spolo?enstva povaZzovaného za také z dévodu
pouzitia rakuskeho identifika?ného ?isla pre DPH.

27  Vtomto kontexte Verwaltungsgerichtshof (Najvyssi spravny sud) poukazuje na tri ?azkosti.

28  Po prvé tento sud konstatoval, Zze z ?lanku 41 prvého odseku smernice o DPH vyplyva, Ze
nadobudnutie v rdmci Spolo?enstva sa povazZuje za uskuto?nené na GUzemi ?lenského Statu, ktory
pridelil identifika?né ?islo pre DPH pouZité na G?ely tohto nadobudnutia. V sulade s ?lankom 42
tejto smernice vSak o takyto pripad nejde, ak prijemca nasledného dodania bol ozna?eny za
osobu povinnu plati? DPH pod?a ?lanku 197 uvedenej smernice.

29  Vtejto suvislosti ?lanok 197 ods. 1 pism. ¢) smernice o DPH stanovuije, Ze faktura tykajica
sa takejto transakcie musi by? vyhotovena v sulade s ustanoveniami oddielov 3 az 5 kapitoly 3
hlavy XI tejto smernice.

30 Ide teda o ,0zna?enie” prijemcu dodania za osobu povinnu plati? DPH v zmysle ?lanku 42
uvedenej smernice, ak faktdra obsahuje Gdaj, akym je daj uvedeny v ?lanku 226 bode 11a tej
istej smernice, teda Udaj ,prenesenie da?ovej povinnosti“.



31 Vnutrostatny sud sa vSak domnieva, Ze hoci odévodnenie 7 smernice 2010/45 sved?i v
prospech striktného dodrziavania ustanoveni tykajdcich sa fakturacie, cie?om udaja ,prenesenie
da?ovej povinnosti“ na faktarach tykajucich sa trojstrannych transakcii je zabezpe?i?, aby
posledny nadobudate? v ramci takejto transakcie mohol jasne a jednoducho rozpozna?, Ze na
neho bola prenesena da?ova povinnos?. Pod?a tohto stidu tento cie? mdze by? zabezpe?eny aj
uvedenim Udaja ,trojstrannd transakcia v ramci Spolo?enstva oslobodena od dane” uvedena na
spornych faktirach, a to tym skor, ak sa zoh?adni skuto?nos?, Ze tieto faktary neuvadzaju ziadnu
sumu DPH, ale suma uvedena na tychto faktarach je vyslovne ozna?ena ako ,?ista suma faktary“.

32  Zatychto okolnosti nie je vylu?ené, Ze pévodny Udaj uvedeny na spornych faktirach moéze
sp??a? podmienky stanovené pravom Unie na ozna?enie prijemcu dodavky ako osoby povinnej
plati? DPH.

33  Podruhé, ak by to tak nebolo, vnutrostatny sad uvadza, Ze Sudny dvor v bode 49 svojho
rozsudku z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler (C?580/16, EU:C:2018:261), rozhodol, Ze ?lanok
42 pism. a) smernice o DPH sa tyka hmotnopravnej podmienky poZadovanej na to, aby sa
nadobudnutie, o aké ide vo veci, v ktorej bol vydany tento rozsudok, povazovalo za podliehajuce
DPH v zmysle ?lanku 40 tejto smernice. Naopak, ?lanok 42 pism. b) uvedenej smernice spres?uje
spbsoby preukazania zdanenia v ?lenskom State ur?enia, ktoré treba povazova? za formalne
podmienky.

34  Jedna z hmotnopravnych podmienok pod?a tohto ?lanku 42 pism. a) vyZzaduje, aby
prijemca dodania pod?a ?lanku 197 smernice o DPH bol ozna?eny za osobu povinnu plati? DPH
na fakture tykajucej sa tohto dodania.

35  Zatychto okolnosti musia by? faktury, pokia? ide o odpo?itanie dane na vstupe,
povazované za formalne podmienky, ktoré vo vSeobecnosti mozZzno opravi?, pri7om oprava sa
uplat?uje retroaktivne na rok, v ktorom bola faktira pévodne vystavena. Okrem toho, aj ke? bola
DPH faktirovana nespravne, faktira moze by? opravena, ak jej autor preukdze svoju dobrua vieru
alebo v?as uplne vyla?i riziko straty da?ovych prijmov.

36  Vnutrostatny sud sa vSak pyta, ?i takato moznos? opravy existuje aj vo vz?ahu k
hmotnopravnej podmienke, a to tym skor, Ze uplatnenie pravnej Upravy tykajldcej sa trojstrannych
transakcii nie je zavazné, ke?Ze zdanite?né osoby sa m6zu rozhodnu?, Ze nevyuZziju
zjednoduSeny rezim zavedeny touto pravnou Upravou.

37  Vtejto suvislosti treba tiez ur?i?, ?i sta?i, aby osoba, ktora vystavila fakturu, tato faktaru

opravi a zaSle prijemcovi predmetného dodania, alebo ?i je okrem iného potrebné, aby oprava
bola poslednému uvedenému doru?ena. Pripadny retroaktivny G?inok takejto opravy by sa mal
tieZ ur?i? v sulade s rozsudkom z 15. septembra 2016, Senatex (C?518/14, EU:C:2016:691).

38  Po tretie vnatroStatny sud uvadza, Ze Luxury Trust Automobil sa odvolava na uplatnite?nos?
?eského prava. To na rozdiel od rakiuskeho prava nevyZzaduje, aby faktary obsahovali Udaj tykajuci
sa prenesenia da?ovej povinnosti. Ur?enie uplatnite?ného prava si vSak vyZaduje vyklad ?lanku
219a smernice o DPH.

39 Zatychto okolnosti Verwaltungsgerichtshof (Najvyssi spravny sud) rozhodol prerusi?
konanie a polozi? Sudnemu dvoru tieto prejudicialne otazky:

,L.  Ma sa ?lanok 42 pism. a) [smernice o DPH] v spojeni s ?lankom 197 ods. 1 pism. c) tejto
smernice vyklada? v tom zmysle, Ze prijemca tovaru je ozna?eny za osobu povinnu plati? da? aj v
pripade, ak je na fakture, na ktorej sa neuvadza Ziadna suma DPH, uvedené trojstranna



transakcia v ramci Spolo?enstva oslobodena od dane*?
2. V pripade zapornej odpovede na prvu otazku:

a) Mozno taky udaj na faktire dodato?ne U?inne opravi? (uvedenim udaja ,trojstranna
transakcia v ramci Spolo?enstva pod?a 8§ 25 UStG [1994]. Da?ova povinnos? sa prendsa na
prijemcu tovaru‘)?

b)  Je na U?innu opravu potrebné, aby sa opravena faktira doru?ila prijemcovi faktary?
c) Nastava U?innos? opravy spatne k okamihu vyhotovenia pévodnej faktary?

3. Masa ?lanok 219a [smernice o DPH] vyklada? v tom zmysle, Ze sa maju uplatni? predpisy
tykajuce sa fakturacie toho ?lenského Statu, ktorého predpisy by sa mali uplatni?, ak
,nadobudate?’ (eSte) nebol ozna?eny na faktlre za osobu povinnu plati? da?, alebo sa maju
uplatni? predpisy toho ?lenského Statu, ktorého predpisy by sa mali uplatni?, ak by sa
predpokladalo, Ze ,nadobudate?* bol 4?inne ozna?eny za osobu povinnu plati? da??*

O prejudicialnych otadzkach
O prvej otazke

40  Svojou prvou otazkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 42 pism. a)
smernice o DPH v spojeni s ?lankom 197 ods. 1 pism. c) tejto smernice vyklada? v tom zmysle, Ze
Vv ramci trojstrannej transakcie je kone?ny nadobudate? platne ozna?eny za osobu povinnu plati?
DPH, ak faktura vystavena sprostredkujucim nadobudate?om neobsahuje Udaj ,prenesenie
da?ovej povinnosti*.

41  Na uvod treba pripomenu?, Ze trojstranna transakcia je transakcia, ktorou dodavate?,
identifikovany pre DPH v prvom ?lenskom State, dodava tovar sprostredkujucemu
nadobudate?ovi, identifikovanému pre DPH v druhom ?lenskom Stéate, ktory tento tovar dodava
kone?nému nadobudate?ovi identifikovanému pre DPH v tre?om ?lenskom State, pri7om uvedeny
tovar je priamo prepraveny z prvého ?lenského Statu do tretieho ?lenského Statu.

42  Na tuto trojstrannu transakciu sa méze vz?ahova? vynimka z pravidla uvedeného v ?lanku 2
ods. 1 pism. b) smernice o DPH, pod?a ktorého nadobudnutie tovaru v ramci Spolo?enstva za
protihodnotu na Uzemi ?lenského Statu podlieha DPH (pozri v tomto zmysle rozsudok z 19. aprila
2018, Firma Hans Bihler, C?580/16, EU:C:2018:261, bod 27).

43  Této vynimka spo?iva na jednej strane v oslobodeni nadobudnutia tovaru v rdmci
Spolo?enstva uskuto?neného sprostredkujucim nadobudate?om, ktory je identifikovany pre DPH v
druhom ?lenskom State, a na druhej strane v odloZeni zdanenia tohto nadobudnutia na Urovni
kone?ného nadobudate?a, ktory je usadeny a identifikovany pre DPH v tre?om ?lenskom Stéte,
pri?om sprostredkujuci nadobudate? je oslobodeny od povinnosti identifikacie pre DPH v tomto
poslednom uvedenom ?lenskom State. Uvedeny reZim vyplyva zo vz?ahu medzi pravidlom
stanovenym v ?lanku 40 tejto smernice a vynimkou, ktora vyplyva z jej ?lanku 42.

44  ?lanok 40 smernice o DPH totiz stanovuje pravidlo, pod?a ktorého miestom zdanenia
nadobudnutia v rdmci Spolo?enstva je miesto, kde sa tovar nachadza v ?ase ukon?enia odoslania
alebo prepravy nadobudate?ovi. Na U?ely zabezpe?enia spravneho uplatnenia tohto pravidla
?lanok 41 tejto smernice stanovuje, Ze ak nadobudate? nepreukaze, ze nadobudnutie podliehalo
DPH v sulade s ?lankom 40 uvedenej smernice, za miesto nadobudnutia v ramci Spolo?enstva sa
povazuje miesto na Uzemi ?lenského Statu, ktory pridelil identifika?né ?islo pre DPH, pod ktorym
nadobudate? uskuto?nil nadobudnutie.



45  7?lanok 42 tej istej smernice predstavuje vynimku z uplatnenia uvedeného pravidla v rdmci
trojstrannych transakcii definovanych v ?lanku 141 smernice o DPH, ak na jednej strane
nadobudate? preukaze, Ze predmetné nadobudnutie v ramci Spolo?enstva uskuto?nil na u?ely
nasledného dodania uskuto?neného na tzemi ?lenského Statu ur?eného pod?a ?lanku 40 tejto
smernice, v suvislosti s ktorym bol prijemca tovaru ozna?eny za osobu povinnu plati? da? v sulade
s ?lankom 197 uvedenej smernice, a na druhej strane, ak prijemca splnil povinnosti tykajluce sa
predloZenia suhrnného vykazu, ktoré su stanovené v ?lanku 265 tej istej smernice.

46  Pod?a ?lanku 197 ods. 1 pism. c) smernice o DPH musi by? faktdra tykajluca sa takejto
transakcie vyhotovena sprostredkujucim nadobudate?om v sulade s ustanoveniami oddielov 3 az
5 kapitoly 3 hlavy Xl tejto smernice. Medzi tymito ustanoveniami ?lanok 226 bod 11a uvedenej
smernice stanovuje, Ze faktira obsahuje Udaj ,prenesenie da?ovej povinnosti“, ak je DPH povinny
plati? nadobudate?.

47  V tomto ramci treba na U?ely odpovede na prva otdzku zoh?adni? nielen znenie ?lanku 42
pism. a) smernice o DPH, ale aj jeho kontext a ciele sledované pravnou Upravou, ktorej je toto
ustanovenie st?as?ou (pozri v tomto zmysle rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler,
C?580/16, EU:C:2018:261, bod 33).

48  Po prvé, pokia? ide o znenie ?lanku 42 smernice o DPH, vyplyva z neho jednak, Ze ide o
vynimku z ?lanku 41 prvého odseku tejto smernice, a jednak, Ze uplatnenie tejto vynimky podlieha
splneniu dvoch kumulativnych podmienok stanovenych v tomto ?lanku 42 pism. a) a b) (pozri v
tomto zmysle rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, bod 45).

49  Zatia? ?0 ?lanok 42 pism. a) smernice o DPH spres?uje hmotnopravnu podmienku
vyZadovanu na to, aby sa nadobudnutie uskuto?nené v ramci trojstrannej transakcie povazovalo
za podliehajuce DPH v sulade s ?lankom 40 tejto smernice, ?lanok 42 pism. b) uvedenej smernice
stanovuje formalne podmienky, pod?a ktorych sa musi predlozi? dékaz o zdaneni v ?lenskom
State ur?enia prepravy alebo odoslania tovaru v rAmci Spolo?enstva (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, bod 49).

50 Podruhé, pokia? ide o kontext, do ktorého patri ?lanok 42 smernice o DPH, z judikatury
Sudneho dvora vyplyva, Ze tento ?lanok spres?uje a dop??a podmienky uplatnenia
zjednoduSujuceho opatrenia stanoveného v ?lanku 141 tejto smernice (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, bod 37). Tak ?lanok
42 pism. a) smernice o DPH, ako aj ?lanok 141 pism. e) tejto smernice odkazuju na ?lanok 197
uvedenej smernice, ktory uklada povinnos? dodrziava? ustanovenia kapitoly 3 hlavy XI tej istej
smernice, ktorej si?as?ou je jej ?lanok 226.

51  Ztoho vyplyva, Ze v osobitnom ramci vynimky uplatnite?nej na trojstranné transakcie
neméze sprostredkujici nadobudate? trojstrannej transakcie nahradi? udaj ,prenesenie da?ovej

povinnosti“ Ziadnym inym adajom, ke?Ze ?lanok 226 bod 11a smernice o DPH vyslovne stanovuje
tento Udaj.

52  Po tretie ciele, ktoré sleduje vynimka upravena v ?lankoch 42 a 141 smernice o DPH,
potvrdzuju tento vyklad.

53  Hoci je cie?om ?lanku 141 tejto smernice vyhnu? sa tomu, aby sprostredkujuci
nadobudate?a musel splni? povinnos? identifikova? sa pre DPH a poda? da?oveé priznanie v
?lenskom State ur?enia tovaru (rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16,
EU:C:2018:261, bod 41), cie?om ?lankov 41 a 42 uvedenej smernice je zabezpe?i? vyber DPH za
predmetné nadobudnutie v ramci Spolo?enstva na urovni koncového nadobudate?a, pri7om sa



ma zabrani? dvojitému zdaneniu tejto transakcie (rozsudok z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler,
C?580/16, EU:C:2018:261, bod 50 a citovana judikatara).

54  Ako vSak uviedla generalna advokatka v bode 46 svojich navrhov, dévodom existencie
Gdajov, ktoré musi faktdra obsahova? pod?a ?lanku 226 smernice o DPH, je informova? prijemcu
faktary o pravnej kvalifikacii transakcie uskuto?nenej jej vystavite?om. Tento cie? je o to
naliehavej3i, ak sa tento vystavite? domnieva, Ze vynimo?ne nie on, ale prijemca dodania je
osobou povinnou plati? DPH.

55  Ke?Ze vynimka stanovenda v ?lankoch 42 a 141 smernice o DPH je fakultativna, prave
formalita vyZadovana ?lankom 226 bodom 11a tejto smernice umoZz?uje zaru?i?, Ze kone?ny
prijemca dodania sa dozvie o svojich da?ovych povinnostiach. Charakteristick4 povaha systému
prenesenia da?ovej povinnosti totiz spo?iva prave v skuto?nosti, Ze ak medzi dodavate?om a
zdanite?nou osobou, ktora je prijemcom dodania, nedoslo k nijakej platbe DPH, je to preto, lebo
tato zdanite?n& osoba je povinnd zaplati? tuto da? z dévodu tohto dodania (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 2. jula 2020, Terracult, C?835/18, EU:C:2020:520, bod 22). V tejto suvislosti preto
nemoze existova? neistota.

56  Vzh?adom na vysSie uvedené dévody treba na prvu otazku odpoveda? tak, ze ?lanok 42
pism. a) smernice o DPH v spojeni s ?lankom 197 ods. 1 pism. c) tejto smernice sa ma vyklada? v
tom zmysle, Ze v ramci trojstrannej transakcie nebol kone?ny nadobudate? platne ozna?eny za
osobu povinnu plati? DPH, ak faktura vystavena sprostredkujucim nadobudate?om neobsahuje
Udaj ,prenesenie da?ovej povinnosti“ uvedeny v ?lanku 226 bode 11la uvedenej smernice.

O druhej otazke

57  Svojou druhou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 226 bod 11la
smernice o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze neuvedenie Udaja ,prenesenie da?ovej povinnosti*
poZzadovaného pod?a tohto ustanovenia na faktire méze by? neskdér napravené doplnenim Udaja,
Ze tato faktura sa tyka trojstrannej transakcie v rAmci Spolo?enstva a Ze da?ova povinnos? bola
prenesena na prijemcu dodania.

58 V pripade kladnej odpovede na tuto druhu otdzku sa tento sud jednak pyta, ?i je platnos?
takejto opravy podmienena tym, Ze sa doru?i jej adresatovi, a jednak, ?i ma takto opravena
faktdra retroaktivny G?inok ku d?u vystavenia pévodnej faktury.

59  V tejto suvislosti treba pripomend?, Ze hoci Studny dvor uznal, Ze zakladna zasada neutrality
DPH vyZaduje, aby odpo?itanie alebo vratenie DPH zaplatenej na vstupe bolo priznané napriek
tomu, Ze zdanite?né osoby nesplnili ur?ité formalne poziadavky, je to pod podmienkou, Ze okrem
toho boli splnené hmotnopravne poZiadavky (pozri v tomto zmysle rozsudky z 27. septembra
2007, Collée, C?146/05, EU:C:2007:549, bod 31; z 19. aprila 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16,
EU:C:2018:261, body 50 a 51, ako aj z 21. okt6bra 2021, Wilo Salmson France, C?80/20,
EU:C:2021:870, bod 76).

60 Ide totiZ o zdanenie predmetnych transakcii s prihliadnutim na ich objektivne charakteristiky
(pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. septembra 2007, Collée, C?146/05, EU:C:2007:549, bod 30
a citovanu judikaturu).

61 V doésledku toho nemdze is? o opravu faktury, ak nie je splnena podmienka pouZzitia
vynimky uplatnite?nej na trojstranné transakcie, ako je uvedenie Udaja vyZadovaného ?lankom
226 bodom 11a smernice o DPH. Ako uviedla generalna advokatka v bodoch 57 a 61 svojich
navrhov, dodato?né splnenie podmienky nevyhnutnej na prenesenie da?ovej povinnosti tykajucej
sa DPH na prijemcu dodania nepredstavuje opravu. Ide o prvé vystavenie pozadovanej faktury,



ktoré nem6ze ma? retroaktivny U?inok.

62 Vzh?adom na predchadzajuce Gvahy treba na druhl otazku odpoveda?, Ze ?lanok 226 bod
11a smernice o DPH sa ma vyklada? v tom zmysle, Ze neuvedenie Udaja ,prenesenie da?ovej
povinnosti“ pozadovaného pod?a tohto ustanovenia na faktire neméze by? neskér napravené
doplnenim Udaja, Ze tato faktUra sa tyka trojstrannej transakcie v ramci Spolo?enstva a Zze da?ova
povinnos? bola prenesend na prijemcu dodania.

O tretej otazke

63  Svojou tre?ou otdzkou sa vnutroStatny sud v podstate pyta, ?i sa ma ?lanok 219a smernice
o DPH vyklada? v tom zmysle, Ze uklada povinnos? uplatni? ustanovenia tykajuce sa fakturacie
?lenského Statu sprostredkujuceho nadobudate?a alebo ustanovenia ?lenského Statu kone?ného
nadobudate?a.

64  VnutroStatny sud sa pyta na tuto otazku, pretoZze v rdmci konania vo veci samej Luxury
Trust Automobil tvrdi, Ze sa ma uplatni? ?eské pravo. Toto pravo pritom nevyZaduje, aby faktury
obsahovali Udaj tykajuci sa prenesenia da?ovej povinnosti.

65 Z odpovedi na prvé dve otazky vSak vyplyva, Ze odpove? na tretiu otdzku nemébze ma?
vplyv na vysledok sporu vo veci samej.

66  Z dbvodu chybajuceho Udaja ,prenesenie da?ovej povinnosti“ na spornych faktlrach totiz
nebol platne ozna?eny kone?ny nadobudate? ako osoba povinna plati? DPH. Sprostredkujuci
nadobudate? sa preto musi povazova? za osobu povinnu zaplati? tato da? v ?lenskom State, ktory
mu pridelil identifika?né ?islo, ktoré pouzil na G?ely predmetného nadobudnutia v ramci
Spolo?enstva v sulade s ?lankom 41 prvym odsekom smernice o DPH.

67 V kazdom pripade poZiadavky uvedené v ?lanku 42, ?lanku 141 pism. e) a ?lanku 226 bode
11a smernice o DPH sa nemdZu v jednotlivych ?lenskych Statoch liSi?. VnatroStatny sud ma
povinnos? vyklada? pravo uplatnite?né na spor vo veci samej, ?i uz ide o pravo ?lenského Statu
sprostredkujuceho nadobudate?a alebo o pravo ?lenského Statu kone?ného nadobudate?a, v
stlade s pravom Unie (pozri analogicky rozsudok z 18. novembra 2020, DelayFix, C?519/19,
EU:C:2020:933, bod 51).

68 Vzh?adom na vysSSie uvedené dovody teda nie je potrebné odpoveda? na tretiu otazku.
O trovéach

69 Vzh?adom na to, Ze konanie pred Stdnym dvorom ma vo vz?ahu k G?astnikom konania vo
veci samej inciden?ny charakter a bolo za?até v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred
vnutroStatnym sadom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie su trovami uvedenych
U?astnikov konania, nemézu by? nahradené.

Z tychto dévodov Sudny dvor (6sma komora) rozhodol takto:

1. ?lanok 42 pism. a) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo?nom
systéme dane z pridanej hodnoty, zmenenej smernicou Rady 2010/45/EU z 13. jula 2010, v
spojeni s ?lankom 197 ods. 1 pism. ¢) smernice 2006/112 v zneni zmien,

sa mavyklada? v tom zmysle, Ze:

Ze v ramci trojstrannej transakcie nebol kone?ny nadobudate? platne ozna?eny za osobu
povinnu plati? da? z pridanej hodnoty (DPH), ak faktara vystavena sprostredkujacim
nadobudate?om neobsahuje udaj ,, prenesenie da?ovej povinnosti“ uvedeny v ?lanku 226



bode 11a smernice 2006/112 v zneni zmien.
2. ?lanok 226 bod 11la smernice 2006/112, zmenenej smernicou 2010/45,
sa mavyklada? v tom zmysle, Ze:

neuvedenie Udaja ,prenesenie da?ovej povinnosti“ poZzadovaného pod?a tohto
ustanovenia na faktire nemdze by? neskér napravené doplnenim udaja, Ze tato faktara sa
tyka trojstrannej transakcie v rdmci Spolo?enstva a Ze da?ova povinnos? bola prenesena
na prijemcu dodania.

Podpisy

*  Jazyk konania: nem?ina.



