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Preliminar utgava
DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)
den 8 december 2022(*)

"Begaran om forhandsavgorande — Mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artikel 42 a — Artikel
197.1 ¢ — Artikel 226.11a — Artikel 141 — Undantag fran skatteplikt — Trepartstransaktion —
Utseende av den slutliga mottagaren av en leverans som betalningsskyldig for mervardesskatten —
Fakturor — Angivelsen 'Omvand betalningsskyldighet' — Obligatorisk — Underlatenhet att ange
denne uppgift pa en faktura — Retroaktiv korrigering av fakturan”

| mal C?247/21,

angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av
Verwaltungsgerichtshof (Hogsta forvaltningsdomstolen, Osterrike) genom beslut av den 8 april
2021, som inkom till domstolen den 20 april 2021, i malet

Luxury Trust Automobil GmbH
mot

Finanzamt Osterreich

meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen),

sammansatt av ordféranden pa tredje avdelningen K. Jiriméae (referent), tillika tillférordnad
ordférande pa attonde avdelningen, samt domarna N. Picarra och N. Jaaskinen,

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

- Luxury Trust Automobil GmbH, genom M. Huber, skatteradgivare och revisor, och S. Lacha,
skatteradgivare,

- Osterrikes regering, genom M. Augustin, A. Posch och J. Schmoll, samtliga i egenskap av
ombud,

- Europeiska kommissionen, genom R. Pethke och V. Uher, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 14 juli 2022 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,
féljande

Dom



1 Begaran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 42 a i radets direktiv
2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt (EUT L
347, 2006, s. 1), i dess lydelse enligt radets direktiv 2010/45/EU av den 13 juli 2010 (EUT L 189,
2010, s. 1) (nedan kallat mervardesskattedirektivet), jamford med artiklarna 197.1 c och 219a i
samma direktiv.

2 Begaran har framstallts i ett mal mellan Luxury Trust Automobil GmbH och Finanzamt
Osterreich (skattemyndigheten i Osterrike) (nedan kallad skattemyndigheten) angéende den
mervardesskatt som skattemyndigheten kraver att Luxury Trust Automobil GmbH ska betala for
rakenskapsaret 2014.

Tillampliga bestammelser

Unionsratt

Mervardesskattedirektivet

3 Artikel 2.1 b i) i mervardesskattedirektivet har foljande lydelse:

"Fo6ljande transaktioner skall vara foremal for mervardesskatt:

b)  Gemenskapsinterna férvarv av varor mot ersattning som gors inom en medlemsstats
territorium

i)  av en beskattningsbar person nar denne agerar i denna egenskap eller av en icke
beskattningsbar juridisk person, om saljaren &ar en beskattningsbar person som agerar i denna
egenskap och som inte har ratt till den skattebefrielse for sma foretag som avses i artiklarna
282-292 och som inte omfattas av bestammelserna i artiklarna 33 eller 36”.

4 Avdelning V i direktivet har rubriken "Platsen for beskattningsbara transaktioner”. | kapitel 2 i
denna avdelning definieras platsen fér gemenskapsinterna forvarv av varor i artiklarna 40—-42.

5 | artikel 40 i direktivet foreskrivs att "[p]latsen for ett gemenskapsinternt forvarv av varor skall
anses vara den plats dar varorna befinner sig vid den tidpunkt da forsandelsen eller transporten till
forvarvaren avslutas”.

6 | artikel 41 i mervardesskattedirektivet foreskrivs foljande:

"Utan att det paverkar tillampningen av artikel 40 skall platsen for sadana gemenskapsinterna
forvarv av varor som avses i artikel 2.1 b i anses vara belagen inom det territorium som tillhdr den
medlemsstat som tilldelat det registreringsnummer fér mervardesskatt under vilket forvarvaren
gjorde forvarvet, om denne inte visar att forvarvet har varit foremal for mervardesskatt i enlighet
med artikel 40.

Om forvarvet blir foremal for mervardesskatt i enlighet med artikel 40 i den medlemsstat dar
forsandelsen eller transporten av varorna avslutas efter att ha varit foremal fér mervardesskatt i
enlighet med forsta stycket, skall beskattningsunderlaget minskas i motsvarande man i den
medlemsstat som tilldelat det registreringsnummer fér mervardesskatt under vilket forvarvaren
gjorde forvarvet.”

7 Artikel 42 i direktivet har foljande lydelse:



"Artikel 41 forsta stycket skall inte tillampas, och det gemenskapsinterna forvarvet skall anses ha
varit foremal for mervardesskatt i enlighet med artikel 40, nar foljande villkor ar uppfylida:

a) Forvarvaren styrker att han har gjort det gemenskapsinterna férvarvet for en efterféljande
leverans inom den medlemsstats territorium som faststalls i enlighet med artikel 40 och for vilken
mottagaren har utsetts som betalningsskyldig for mervardesskatten i enlighet med artikel 197.

b)  Forvéarvaren har uppfyllt de skyldigheter nar det géller 6verlamnande av den
sammanstallning som faststélls i artikel 265.”

8 Avdelning IX i direktivet har rubriken "Undantag fran skatteplikt”. Kapitel 4 i denna avdelning
avser undantag fran skatteplikt i samband med gemenskapsinterna transaktioner. Avsnitt 2 i detta
kapitel avser undantag for gemenskapsinterna forvéarv av varor. | detta avsnitt i direktivet foreskrivs
foljande i artikel 141

"Medlemsstaterna skall vidta sarskilda atgarder for att se till att mervardesskatt inte tas ut pa
gemenskapsinterna forvarv av varor inom deras territorium, i enlighet med artikel 40, nar foljande
villkor ar uppfyllda:

a) Forvarvet gors av en beskattningsbar person som inte ar etablerad i medlemsstaten, men
som har registrerats till mervardesskatt i en annan medlemsstat.

b)  Forvarvet gors for en efterfoljande leverans av varorna inom samma medlemsstat av den
beskattningsbara person som avsesi a.

c) De varor som pa detta sétt forvarvats av den beskattningsbara person som avses i a
forsands eller transporteras direkt fran en annan medlemsstat &n den dar han har registrerats till
mervardesskatt till den person for vilken han goér den efterfoljande leveransen.

d) Mottagaren av den efterféljande leveransen &r en annan beskattningsbar person, eller en
icke beskattningsbar juridisk person, som har registrerats till mervardesskatt i samma medlemsstat.

e) Den mottagare som avses i d har i enlighet med artikel 197 utsetts till betalningsskyldig for
mervardesskatt som skall betalas for den leverans som gors av den beskattningsbara person som
inte &r etablerad i den medlemsstat dar skatten skall betalas.”

9 | avdelning XI i mervardesskattedirektivet, med rubriken "Skyldigheter for beskattningsbara
personer och for vissa icke beskattningsbara personer”, foéreskrivs foljande i artikel 197.1:

"Mervardesskatt skall betalas av mottagaren av en leverans av varor nar foljande villkor ar
uppfyllda:

a) Den beskattningsbara transaktionen utgors av en leverans av varor som gors pa de villkor
som anges i artikel 141.

b)  Mottagaren av denna leverans av varor ar en annan beskattningsbar person eller en icke
beskattningsbar juridisk person, som ar registrerad till mervardesskatt i den medlemsstat dar
leveransen gors.

c) Den faktura som har utfardats av den beskattningsbara person som inte ar etablerad i
varumottagarens medlemsstat har upprattats i enlighet med kapitel 3 avsnitten 3-5.”

10  Artikel 219a i direktivet har féljande lydelse:



"Utan att det paverkar artiklarna 244-248 ska foljande galla:

1)  Fakturering ska omfattas av de tillampliga reglerna i den medlemsstat déar leveransen av
varor eller tillhandahallandet av tjanster anses ha gjorts i enlighet med bestammelserna i
avdelning V.

2)  Med avvikelse fran punkt 1 ska fakturering omfattas av reglerna i den medlemsstat dar
leverantoren eller tillhandahallaren har etablerat satet for sin ekonomiska verksamhet eller har ett
fast etableringsstalle fran vilket leveransen eller tillhandahallandet gors eller, i avsaknad av ett
sadant sate eller fast etableringsstélle, den medlemsstat dar leverantoren eller tillhandahallaren ar
bosatt eller stadigvarande vistas, om

a) leverantoren eller tillhandahallaren ar inte etablerad i den medlemsstat dar leveransen av
varor eller tillhandahallandet av tjanster anses ha gjorts i enlighet med bestammelserna i
avdelning V, eller vars etableringsstélle i den medlemsstaten inte medverkar i leveransen eller
tilhandahallandet i den mening som avses i artikel 192a, och den person som ska betala
mervardesskatten ar den till vilken varorna levereras eller tjansterna tillhandahalls.

Vid transaktioner da forvarvaren utfardar fakturan (sjalvfakturering) ska dock punkt 1 tillampas.

b) leveransen av varor eller tillhandahallandet av tjanster inte anses ha gjorts i gemenskapen i
enlighet med bestammelserna i avdelning V.”

11  Innehallet i fakturorna behandlas i avsnitt 4 i kapitel 3 i avdelning Xl i direktivet. Bland
bestammelserna i detta avsnitt aterfinns artikel 226, i vilken foljande foreskrivs:

"Utan att det paverkar tillampningen av de sarskilda bestammelserna i detta direktiv skall endast
foljande uppgifter vara obligatoriska for mervardesskatteandamal pa fakturor som utfardas i
enlighet med artiklarna 220 och 221

1la  Nar forvarvaren ar betalningsskyldig for mervardesskatten, uppgiften omvand
betalningsskyldighet.

Direktiv 2010/45

12 Skal 7 i direktiv 2010/45 har féljande lydelse:

"Vissa krav pa vilka uppgifter som ska anges pa fakturor bor andras for att mojliggora battre
skattekontroll, inféra en mer enhetlig behandling av granséverskridande och inhemska leveranser
eller tillhandahallanden och framja elektronisk fakturering.”

Osterrikisk ratt

13 |13 § punkt 8 i Umsatzsteuergesetz 1994 (1994 ars mervardesskattelag) av den 23 augusti
1994 (BGBI. 663/1994), i den lydelse som var tillamplig ar 2014, (BGBI. I, 112/2012) (nedan kallad
UStG 1994), med rubriken "Platsen for det gemenskapsinterna forvarvet”, foreskrivs féljande:

"Det gemenskapsinterna forvarvet ska anses ha agt rum inom den medlemsstats territorium dar
varorna befinner sig nar transporten eller transporten avslutas. Om forvarvaren gentemot
leverantdren anvander ett registreringsnummer for mervardesskatt som tilldelats denne av en



annan medlemsstat, ska forvarvet anses ha agt rum pa den medlemsstatens territorium till dess
att forvarvaren styrker att forvarvet har beskattats av den medlemsstat som avses i férsta
meningen. Vad géller bevisningen ska artikel 16 galla i tillampliga delar.”

14 125 8 UStG 1994, som har rubriken "trepartstransaktion”, foreskrivs foljande:
"Begrepp

25 § punkt 1 En trepartstransaktion foreligger nar tre naringsidkare i tre olika medlemsstater
genomfor transaktioner avseende samma vara, och denna vara transporteras direkt fran den
forsta leverantdren till den sista férvarvaren och de villkor som anges i punkt 3 ar uppfyllda. Detta
galler aven nar den sista forvarvaren ar en juridisk person som inte ar naringsidkare eller inte
forvarvar varan for sin naringsverksamhet.

Platsen for det gemenskapsinterna forvarvet vid trepartstransaktioner

2) Det gemenskapsinterna forvarvet i den mening som avses i 3 § punkt 8 andra meningen
anses vara beskattat nar naringsidkaren (forvarvaren) visar att det foreligger en trepartstransaktion
och att denne har fullgjort sin deklarationsskyldighet enligt punkt 6. Om naringsidkaren inte fullgor
sin deklarationsskyldighet, upphor med retroaktiv verkan undantaget fran skatteplikt att gélla.

Undantaget fran skatteplikt vid gemenskapsinterna forvarv av varor

3) Gemenskapsinterna forvarv ar undantagna fran mervardesskatt om féljande villkor ar
uppfyllda:

a)  Naringsidkaren (forvarvaren) har inte nadgon hemvist eller sate i Osterrike, men ar dock
registrerad for mervardesskatt inom gemenskapen.

b)  Forvarvet ager rum i syfte att darefter tillhandahalla en leverans fran naringsidkaren
(forvarvaren) i Osterrike till en naringsidkare eller en juridisk person vilken ar registrerad for
mervardesskatt i Osterrike.

c) De forvarvade varorna harstammar fran en annan medlemsstat &n den dar naringsidkaren
(forvarvaren) ar registrerad for mervardesskatt.

d)  Forfoganderatten dver de forvarvade varorna gar direkt dver fran den forsta naringsidkaren
eller forsta forvarvaren till den sista forvarvaren (mottagaren).

e) Skatten ska enligt punkt 5 betalas av mottagaren.
Forvarvarens fakturering

4) Faktureringen ska goras i enlighet med bestammelserna i den medlemsstat fran vilken
forvarvaren driver sitt foretag. Om leveransen ager rum fran férvarvarens fasta driftsstalle ar
lagstiftningen i den medlemsstat tillamplig dar det fasta driftsstallet ar belaget. Om mottagaren, pa
vilken skyldigheten att betala skatt évergar, avraknar genom kreditering, sa ska faktureringen
goras utifran bestammelserna i den medlemsstat dar leveransen genomfors.

Om bestammelserna i denna federala lag ar tillampliga pa faktureringen ska fakturan dessutom
innehalla féljande uppgifter:

— En uttrycklig hanvisning till att det foreligger en gemenskapsintern trepartstransaktion och
att den sista forvarvaren ska betala skatten.



- Det registreringsnummer for mervardesskatt under vilket naringsidkaren (férvarvaren) har
utfort det gemenskapsinterna forvarvet och den efterféljande leveransen av varorna.

- Mottagarens registreringsnummer foér mervardesskatt.
Person som ar betalningsskyldig for skatten

5)  Vid en trepartstransaktion ska skatten betalas av mottagaren till den beskattningsbara
leveransen om den faktura som férvarvaren har utfardat 6verensstammer med punkt 4.

Forvarvarens skyldigheter

6)  For att uppfylla sin deklarationsskyldighet i den mening som avses i punkt 2 ska
naringsidkaren lamna foljande uppgifter i sammanstallningen:

- Det inhemska registreringsnummer for mervardesskatt under vilket naringsidkaren har utfort
det gemenskapsinterna férvarvet och den efterféljande leveransen av varorna.

— Registreringsnumret for mervardesskatt for mottagaren till den efterféljande leverans som
naringsidkaren utfort, vilket denne har tilldelats i den medlemsstat till vilkken varorna har forsants
eller transporterats.

- Summan av ersattningen fran var och en av dessa mottagare for de leveranser som
naringsidkaren har utfort i den medlemsstat till vilkken varorna har forsants eller transporterats.
Dessa belopp ska anges for det kvartal under vilket skyldigheten att betala skatten har uppkommit.

Mottagarens skyldigheter

7)  Vid berékningen av skatten enligt 20 § ska det belopp som ska betalas enligt punkt 5 laggas
till det faststallda beloppet.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

15  Luxury Trust Automobil &r ett aktiebolag med séte i Osterrike som bedriver verksamhet i
form av formedling och forsaljning av lyxfordon i flera lander, saval inom Europeiska unionen som i
tredjelander.

16  Under ar 2014 kopte Luxury Trust Automobil fordon av en leverantor i Forenade kungariket
som bolaget salde vidare till bolaget M s. r. 0. (nedan kallat bolaget M), med sate i Tjeckien.
Fordonen transporterades direkt fran Forenade kungariket till Tjeckien.

17  De foretag som var inblandade i leveranserna anvande registreringsnumret for
mervardesskatt harrorande fran den medlemsstat dar de hade sitt séate. | tre fakturor som Luxury
Trust Automobil utfardade i mars 2014 (nedan kallade de omtvistade fakturorna) angavs saledes
namnda bolags Osterrikiska registreringsnummer for mervardesskatt, bolaget M:s tjeckiska
registreringsnummer for mervardesskatt samt registreringsnumret for mervardesskatt for
leverantdrsbolaget med sate i Férenade kungariket. Fakturorna inneholl &ven uppgiften
"Gemenskapsintern trepartstransaktion som ar undantagen fran skatteplikt”.

18 | sammanstallningen for mars manad ar 2014 angav Luxury Trust Automobil bolaget M:s
tjeckiska registreringsnummer for mervardesskatt och uppgav att det rorde sig om
gemenskapsinterna trepartstransaktioner.

19 Vid en skattekontroll konstaterades emellertid att ordningen for trepartstransaktioner inte var



tilamplig, eftersom de omtvistade fakturorna, i motsats till vad som foreskrivs i 25 8§ punkt 4 i UStG
1994, inte inneholl ndgon uppgift om dverforingen av betalningsskyldigheten for skatten. Det rorde
sig saledes om en bristfallig trepartstransaktion med en brist som inte kunde avhjalpas i efterhand.
Med hansyn till anvandningen av Luxury Trust Automobils dsterrikiska registreringsnummer for
mervardesskatt skulle det anses foreligga ett gemenskapsinternt forvarv i Osterrike, i enlighet med
3 § punkt 8 i UStG 1994. Det var pa grundval av dessa omstandigheter som skattemyndigheten,
genom beslut av den 25 april 2016, faststéllde den mervardesskatt som Luxury Trust Automobil
skulle betala for ar 2014.

20  Den hanskjutande domstolen har angett att Luxury Trust Automobil, efter denna
skattekontroll, rattat de omtvistade fakturorna genom réattelsemeddelanden av den 23 maj 2016
genom att pa fakturorna lagga till en uppgift om att skyldigheten att betala skatten hade 6verforts
till bolaget M. Det finns dock inga bevis for att bolaget M faktiskt tagit del av dessa
rattelsemeddelanden. Dessutom har den tjeckiska skattemyndigheten kvalificerat sisthamnda
bolag som "Missing Trader”. Trots att bolaget M var registrerat for mervardesskatt i Tjeckien under
den period som de aktuella leveranserna genomfordes, lyckades den tjeckiska skattemyndigheten
inte kontakta bolaget och bolaget M hade varken redovisat eller betalat in ndgon mervardesskatt
for dessa leveranser i Tjeckien.

21  Efter begdran om omprovning faststallde Finanzamt Baden Mddling (skattekontoret i Baden
Modling, Osterrike) skattemyndighetens beslut av den 25 april 2016. Luxury Trust Automobil
overklagade darefter till Bundesfinanzgericht (Federala skattedomstolen, Osterrike).

22  Enligt namnda domstol &r det inte obligatoriskt att tillampa bestammelserna om
trepartstransaktioner i en saddan situation som avses i 25 § punkt 1 i UStG 1994. Forvarvaren i
mellanledet av en trepartstransaktion, sdsom Luxury Trust Automobil i forevarande fall, har ratt att
valja huruvida denne vill att dessa bestammelser ska tillampas pa en viss leverans. Denna ratt ska
utévas vid tidpunkten for genomforandet av transaktionen i fraga.

23 Om forvarvare i mellanledet vill erhalla undantag fran skatteplikt for ett gemenskapsinternt
forvarv i destinationsmedlemsstaten och dverféra skyldigheten att betala skatten avseende detta
forvarv till den slutliga mottagaren av denna leverans, maste forstnamnde forvarvare uppratta en
faktura som innehaller de uppgifter som avses i 25 § punkt 4 i UStG 1994. Uppgiften om att den
sista forvarvaren ar betalningsskyldig for mervardesskatten, som foreskrivs i denna bestammelse,
fanns emellertid inte med pa de omtvistade fakturorna.

24  Foljaktligen ar 25 § UStG 1994 inte tillamplig, varfor den aktuella transaktionen ska
behandlas enligt de allménna bestammelserna i denna lag. Enligt dessa bestammelser gjorde
Luxury Trust Automobil ett gemenskapsinternt forvarv i Osterrike, eftersom bolaget anvande sitt
osterrikiska registreringsnummer for mervardesskatt. Forvarvet ska saledes anses ha genomforts i
Osterrike savida inte bolaget visar att forvarvet har beskattats i Tjeckien. Eftersom sistnamnda
villkor inte har uppfyllts har bolaget inte ratt till avdrag for ingdende mervardesskatt for namnda
forvarv.

25  Luxury Trust Automobil 6éverklagade det beslut som fattats Bundesfinanzgericht (Federala
skattedomstolen, Osterrike) till Verwaltungsgerichtshof (Hogsta forvaltningsdomstolen, Osterrike),
som ar den hanskjutande domstolen i forevarande mal.

26  Tvisten vid den nationella domstolen avser beskattningen enligt 3 § punkt 8 andra meningen
i UStG 1994, det vill saga den ytterligare beskattningen av ett gemenskapsinternt forvarv som
anses utgdra sadant forvarv pa grund av att ett 6sterrikiskt registreringsnummer for
mervardesskatt har anvants.



27 | detta sammanhang har Verwaltungsgerichtshof (Hogsta forvaltningsdomstolen) papekat
tre svarigheter.

28  FOr det forsta konstaterade den hanskjutande domstolen att det foljer av artikel 41 forsta
stycket i mervardesskattedirektivet att ett gemenskapsinternt foérvarv ska anses ha agt rum i den
medlemsstat som tilldelat det registreringsnummer fér mervardesskatt som anvandes for detta
forvarv. Enligt artikel 42 i direktivet ar detta emellertid inte fallet nar mottagaren av en efterféljande
leverans har utsetts som betalningsskyldig for mervéardesskatten i enlighet med artikel 197 i
direktivet.

29  Harvidlag foreskrivs i artikel 197.1 ¢ i mervardesskattedirektivet att fakturan for en sadan
transaktion ska uppréattas i enlighet med bestdmmelserna i avsnitten 3-5 i kapitel 3 i avdelning XI i
direktivet.

30 Mottagaren av en leverans anses saledes ha blivit "utsedd” som betalningsskyldig for
mervardesskatten, i den mening som avses i artikel 42 i direktivet, nar fakturan innehaller en
sadan uppgift som den som anges i artikel 226.11a i direktivet, det vill séga uppgiften "omvand
betalningsskyldighet”.

31 Den héanskjutande domstolen anser emellertid att &ven om skal 7 i direktiv 2010/45 talar for
ett strikt iakttagande av bestammelserna om fakturering, ar syftet med hanvisningen "omvand
betalningsskyldighet” pa fakturor avseende trepartstransaktioner att sakerstalla att den sista
forvarvaren i samband med en sadan transaktion pa ett klart och enkelt satt kan godkanna att
betalningsskyldigheten for skatten dverférs till denne. Enligt den hanskjutande domstolen kan
detta syfte emellertid aven sakerstéallas genom uppgiften "Gemenskapsintern trepartstransaktion
som ar undantagen fran skatteplikt’, som anges pa de omtvistade fakturorna. Detta galler i &an
hogre grad om det beaktas att dessa fakturor inte anger nagot mervardesskattebelopp, och det
belopp som anges pa fakturorna uttryckligen anges vara "fakturans nettobelopp”.

32  Under dessa omstandigheter ar det inte uteslutet att den ursprungliga uppgiften pa de
omtvistade fakturorna kan uppfylla de villkor som féreskrivs i unionsratten for att utse mottagaren
av en leverans som betalningsskyldig for mervardesskatten.

33 Om sainte ar fallet har den hanskjutande domstolen for det andra papekat att EU-
domstolen, i punkt 49 i dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler (C?580/16, EU:C:2018:261),
slog fast att artikel 42 a i mervardesskattedirektivet avser det materiella villkoret for att ett sadant
forvarv som det som var aktuellt i det malet ska anses vara foremal for mervardesskatt enligt
artikel 40 i direktivet. | artikel 42 b i nAmnda direktiv preciseras daremot narmare vilka regler som
gdller for bevisning om beskattning i destinationsmedlemsstaten, vilka ska anses vara formella
villkor.

34  Ett av de materiella villkoren som anges i artikel 42 a ar att mottagaren av en leverans enligt
artikel 197 i mervardesskattedirektivet ska ha utsetts som betalningsskyldig for mervardesskatten
pa fakturan avseende leveransen.

35 Under dessa omstéandigheter ska fakturorna, i fraga om avdrag for ingaende
mervardesskatt, anses utgdra formella villkor vilka som regel kan réttas, varvid rattelsen ska
tillampas retroaktivt pa det ar da fakturan ursprungligen upprattades. Vidare galler att aven om
mervardesskatten har fakturerats felaktigt, kan en faktura réattas om den som har utfardat fakturan
visar att denne var i god tro eller i god tid agerat sa att risken for skattebortfall varit helt utesluten.

36  Den hanskjutande domstolen vill emellertid fa klarhet i huruvida en sadan majlighet till



rattelse aven foreligger med avseende pa ett materiellt villkor, sarskilt som tillampningen av
bestammelserna om trepartstransaktioner inte ar tvingande, eftersom beskattningsbara personer
kan besluta att inte tillampa den forenklade ordning som inférts genom dessa bestammelser.

37 | detta sammanhang ska det aven faststallas huruvida det racker att fakturautfardaren rattar
och skickar denna faktura till mottagaren av den aktuella leveransen eller om éven kravs att

rattelsen nar den sistnamnde. Det ska ocksa faststallas vilken eventuell retroaktiv verkan en sadan
rattelse har, i enlighet med dom av den 15 september 2016, Senatex (C?518/14, EU:C:2016:691).

38  For det tredje har den hanskjutande domstolen papekat att Luxury Trust Automobil har gjort
gallande att tjeckisk ratt ar tillamplig. Till skillnad fran vad som géller enligt dsterrikisk ratt, kravs
enligt tjeckisk ratt inte att fakturor ska innehalla en uppgift om éverféring av skyldigheten att betala
skatten. FOr att faststalla tillamplig ratt kravs dock en tolkning av artikel 219a i
mervardesskattedirektivet.

39 Mot denna bakgrund har Verwaltungsgerichtshof (Hogsta forvaltningsdomstolen) beslutat att
vilandeforklara malet och stélla féljande fragor till EU-domstolen:

"1. Ska artikel 42 a i [mervardesskattedirektivet] jamford med artikel 197.1 c i detta direktiv ...
tolkas sa, att det aven ar fraga om ett utseende av mottagaren som betalningsskyldig for
mervardesskatt nar fakturan, pa vilken inget mervardesskattebelopp anges, innehaller foljande
uppgift: 'Gemenskapsintern trepartstransaktion som ar undantagen fran skatteplikt'?

2. Om den forsta fragan besvaras nekande:

a) Kan en sadan uppgift i fakturan i efterhand rattas med giltig verkan (genom uppgiften:
"gemenskapsintern trepartstransaktion enligt 25 § UStG [1994]. Skyldigheten att betala
mervardesskatt dvergar pa mottagaren”)?

b)  Kravs det for att en réattelse ska ha giltig verkan att mottagaren har tagit emot den rattade
fakturan?

c) Far rattelsen retroaktiv verkan fran tidpunkten for utfardandet av den ursprungliga fakturan?

3.  Ska artikel 219a i [mervardesskattedirektivet] tolkas sa, att det ar bestammelserna om
fakturering i den medlemsstat vars bestammelser skulle vara tillampliga om en 'férvarvare' (&nnu)
inte i fakturan utsetts som betalningsskyldig for mervardesskatten som ska tillampas, eller ar det
bestammelserna i den medlemsstat vars bestammelser skulle vara tillampliga om utseendet av
'forvarvaren' som betalningsskyldig for mervardesskatten antas vara giltigt som ska tillampas?”

Provning av tolkningsfragorna
Den forsta fragan

40 Den hanskjutande domstolen har stallt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel
42 a i mervardesskattedirektivet, jamford med artikel 197.1 ¢ i samma direktiv, ska tolkas sa, att
den slutliga forvarvaren, i samband med en trepartstransaktion, med giltig verkan utses som
betalningsskyldig for mervardesskatten nér den faktura som utfardats av férvarvaren i mellanledet
inte innehaller uppgiften "omvéand betalningsskyldighet”.

41  Domstolen erinrar inledningsvis om att en trepartstransaktion ar en transaktion genom vilken
en leverantdor, som ar registrerad till mervardesskatt i en forsta medlemsstat, levererar en vara till
en mellanliggande férvarvare (nedan kallad mellanman) som ar registrerad till mervardesskatt i en
andra medlemsstat, och som i sin tur levererar varan till en slutlig forvarvare som ar registrerad till



mervardesskatt i en tredje medlemsstat, och varan transporteras direkt fran den forsta
medlemsstaten till den tredje medlemsstaten.

42  Denna trepartstransaktion kan omfattas av det undantag fran regeln i artikel 2.1 b i
mervardesskattedirektivet, enligt vilken gemenskapsinterna férvarv av varor mot ersattning som
gors inom en medlemsstats territorium ska vara foremal for mervardesskatt (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 27).

43  Denna undantagsordning innebéar dels att gemenskapsinterna férvarv som gors av en
mellanman, som &r registrerad till mervardesskatt i den andra medlemsstaten, ska undantas fran
skatteplikt, dels att beskattningen av detta forvarv flyttas over till den slutliga forvarvaren, som ar
etablerad och registrerad till mervardesskatt i den tredje medlemsstaten, och mellanmannen ar
befriad fran skyldigheten att vara registrerad till mervardesskatt i sistnamnda medlemsstat. Denna
ordning ar en foljd av kombinationen av regeln i artikel 40 i direktivet och det undantag som
foreskrivs i artikel 42 i direktivet.

44 | artikel 40 i mervardesskattedirektivet foreskrivs namligen att platsen for beskattning av ett
gemenskapsinternt forvarv ar den plats dar varorna befinner sig vid den tidpunkt da forsandelsen
eller transporten till forvarvaren avslutas. For att sékerstalla en korrekt tillAmpning av denna
bestammelse foreskrivs i artikel 41 i direktivet att om forvarvaren inte visar att forvarvet har varit
foremal for mervardesskatt i enlighet med artikel 40 i namnda direktiv, ska platsen foér det
gemenskapsinterna férvarvet anses vara belagen inom det territorium som tillhér den medlemsstat
som tilldelat det registreringsnummer for mervardesskatt under vilket forvarvaren gjorde forvarvet.

45  Artikel 42 i samma direktiv utgor ett undantag fran tillampningen av namnda bestammelse i
samband med de trepartstransaktioner som definieras i artikel 141 i mervardesskattedirektivet,
nar, for det forsta, forvarvaren styrker att denne har gjort det aktuella gemenskapsinterna forvarvet
for en efterfoljande leverans inom den medlemsstats territorium som faststallts i enlighet med
artikel 40 i direktivet och for vilken mottagaren har utsetts som betalningsskyldig for
mervardesskatten i enlighet med artikel 197 i direktivet, och, for det andra, férvarvaren har uppfylit
de skyldigheter nar det galler dverlamnande av den sammanstallning som faststalls i artikel 265 i
direktivet.

46  Av artikel 197.1 ¢ i mervardesskattedirektivet framgar att den faktura som utfardas av
mellanmannen ska uppréttas i enlighet med bestammelserna i avsnitten 3-5 i kapitel 3 i avdelning
Xl i direktivet. Artikel 226.11a i direktivet ingar bland dessa bestammelser, och dari féreskrivs att
fakturan ska innehalla uppgiften "omvand betalningsskyldighet” nar forvarvaren ar
betalningsskyldig for mervardesskatten.

47  For att besvara den forsta fragan ska inte bara lydelsen i artikel 42 a i
mervardesskattedirektivet beaktas, utan ocksa sammanhanget och de mal som efterstravas med
de foreskrifter som bestammelsen ingar i (se, for ett liknande resonemang, dom av den 19 april
2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 33).

48  Vad for det forsta géaller lydelsen i artikel 42 i mervardesskattedirektivet, foljer det av denna
artikel dels att det ror sig om ett undantag fran artikel 41 forsta stycket i direktivet, dels att
tillampningen av detta undantag forutsatter att de tva kumulativa villkoren i artikel 42 a och b ar
uppfyllda (se, for ett liknande resonemang, dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler,
C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 45).

49 | artikel 42 a i mervardesskattedirektivet preciseras det materiella villkoret for att ett forvarv
som gors inom ramen for en trepartstransaktion ska anses vara foremal for mervardesskatt i
enlighet med artikel 40 i direktivet. | artikel 42 b i direktivet anges de formella villkoren fér hur det



ska bevisas att den gemenskapsinterna transporten eller férsandelsen har beskattats i
destinationsmedlemsstaten (se, for ett liknande resonemang, dom av den 19 april 2018, Firma
Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 49).

50 Vad for det andra galler det sammanhang som artikel 42 i mervardesskattedirektivet ingar i,
framgar det av domstolens praxis att denna artikel preciserar och kompletterar villkoren for
tillampning av den forenklingsatgard som foreskrivs i artikel 141 i direktivet (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 37).
Saval artikel 42 a i mervardesskattedirektivet som artikel 141 e i direktivet hanvisar emellertid till
artikel 197 i direktivet, i vilken det i sin tur foreskrivs att bestammelserna i kapitel 3 i avdelning XI i
samma direktiv, i vilket artikel 226 ingar, ska iakttas.

51  Harav foljer att mellanmannen i en trepartstransaktion, inom den specifika ramen for den
undantagsordning som &r tillamplig pa trepartstransaktioner, inte kan ersétta uppgiften "omvand
betalningsskyldighet” med ett angivande av annan uppgift, nar artikel 226.11a i
mervardesskattedirektivet uttryckligen kraver att den forstndmnda uppgiften anges.

52  FOr det tredje ger de syften som efterstravas med undantagsordningen i artiklarna 42 och
141 i mervardesskattedirektivet stod for denna tolkning.

53  Aven om syftet med artikel 141 i direktivet ar att undvika att mellanmannen méaste uppfylla
skyldigheten att registrera och deklarera varorna i destinationsmedlemsstaten (dom av den 19
april 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 41), syftar artiklarna 41 och 42 i
direktivet till att sakerstalla att mervardesskatt tas ut pa det gemenskapsinterna forvarvet i fraga
hos den slutliga forvarvaren, samtidigt som man undviker dubbelbeskattning av transaktionen
(dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16, EU:C:2018:261, punkt 50 och dar
angiven rattspraxis).

54  Sasom generaladvokaten har papekat, i punkt 46 i sitt forslag till avgérande, ar syftet med
de uppgifter som en faktura ska innehalla enligt artikel 226 i mervardesskattedirektivet att
informera mottagaren av fakturan om fakturautfardarens rattsliga bedémning av transaktionen.
Detta syfte ar an mer relevant nar i undantagsfall fakturautfardaren anser att inte denne, utan
mottagaren, ar skyldig att betala mervardesskatten.

55  Eftersom den undantagsordning som foreskrivs i artiklarna 42 och 141 i
mervardesskattedirektivet ar fakultativ, ar det formkravet i artikel 226.11a i direktivet som goér det
mojligt att sakerstalla att den slutliga mottagaren av en leverans har kannedom om sina
skattemassiga skyldigheter. Det som kannetecknar forfarandet for omvéand betalningsskyldighet ar
namligen just att om det inte sker ndgon betalning av mervardesskatt mellan leverantéren och den
beskattningsbara person som mottar en leverans, beror det pa att den sistnamnde ar skyldig att
betala denna skatt for leveransen (se, for ett liknande resonemang, dom av den 2 juli 2020,
Terracult, C?835/18, EU:C:2020:520, punkt 22). Det kan saledes inte rada ndgon osakerhet i detta
avseende.

56 Mot bakgrund av det ovan anférda ska den forsta fragan besvaras enligt féljande. Artikel 42
a i mervardesskattedirektivet, jamford med artikel 197.1 ¢ i samma direktiv, ska tolkas sd, att den
slutliga forvarvaren, i samband med en trepartstransaktion, inte med giltig verkan har utsetts som
betalningsskyldig for mervardesskatten nar den faktura som utfardats av mellanmannen inte
innehaller uppgiften "omvand betalningsskyldighet”, sdsom foreskrivs i artikel 226.11a i direktivet.

Den andra fragan

57  Den hanskjutande domstolen har stéllt den andra fragan for att f& klarhet i huruvida artikel



226.11a i mervardesskattedirektivet ska tolkas sa, att underlatenheten att i en faktura ange den
uppgift om "omvand betalningsskyldighet” som kravs enligt denna bestammelse kan réttas i
efterhand genom tillagget av uppgiften att fakturan avser en gemenskapsintern trepartstransaktion
och att skyldigheten att betala skatten éverfors till mottagaren av leveransen.

58  For det fall den andra fragan besvaras jakande vill den hanskjutande domstolen fa klarhet i
dels huruvida giltigheten av en sadan rattelse ar beroende av att den nar mottagaren, dels om den
pa sa satt rattade fakturan har retroaktiv verkan fran den dag da den ursprungliga fakturan
upprattades.

59  Domstolen erinrar harvidlag om att a&ven om den forvisso har slagit fast att det enligt den
grundlaggande principen om mervardesskattens neutralitet kravs att avdrag eller aterbetalning av
ingaende mervardesskatt medges trots att de beskattningsbara personerna har underlatit att
uppfylla vissa formella krav, sa ar detta under forutsattning att de materiella kraven i 6vrigt har
uppfyllts (se, for ett liknande resonemang, dom av den 27 september 2007, Collée, C?146/05,
EU:C:2007:549, punkt 31, dom av den 19 april 2018, Firma Hans Buhler, C?580/16,
EU:C:2018:261, punkterna 50 och 51, och dom av den 21 oktober 2021, Wilo Salmson France,
C?80/20, EU:C:2021:870, punkt 76).

60 De aktuella transaktionerna ska namligen beskattas med beaktande av deras objektiva
ka&nnetecken (se, for ett liknande resonemang, dom av den 27 september 2007, Collée, C?146/05,
EU:C:2007:549, punkt 30 och dar angiven rattspraxis).

61  Det kan foljaktligen inte vara fraga om en rattelse av fakturan nar ett villkor for tillampning av
undantagsordningen for trepartstransaktioner inte ar uppfylit, sdsom den uppgift som kravs enligt
artikel 226.11a i mervardesskattedirektivet. S&som generaladvokaten har papekat, i punkterna 57
och 61 i sitt forslag till avgorande, utgor inte det forhallandet att ett villkor for att skyldigheten att
betala mervardesskatt ska 6vergd pa mottagaren av en leverans har uppfylits i efterhand nagon
rattelse. Det ror sig om det forsta utfardandet av den faktura som kravs, vilket inte kan ha
retroaktiv verkan.

62 Mot bakgrund av det ovan anférda ska den andra fragan besvaras enligt foljande. Artikel
226.11a i mervardesskattedirektivet ska tolkas sa, att underlatenheten att pa en faktura ange den
uppgift om "omvand betalningsskyldighet” som kravs enligt denna bestammelse inte kan rattas i
efterhand genom tillagget av uppgiften att fakturan avser en gemenskapsintern trepartstransaktion
och att skyldigheten att betala skatten dverfors till mottagaren av leveransen.

Den tredje fragan

63  Den hanskjutande domstolen har stéllt den tredje fragan for att fa klarhet i huruvida artikel
219a i mervardesskattedirektivet ska tolkas s, att den innebér att bestammelserna om fakturering
i mellanmannens medlemsstat ska tillampas eller att bestammelserna i slutliga forvarvarens
medlemsstat ska tillampas.

64  Att den hanskjutande domstolen ar oséker pa denna punkt beror pa att Luxury Trust
Automobil i det nationella malet har gjort gallande att det ar tjeckisk ratt som ska tillampas. Enligt
tjeckisk ratt kravs inte att fakturorna innehaller en uppgift om 6verféringen av
betalningsskyldigheten for skatten.

65 Det framgar emellertid av svaren pa de tva forsta frdgorna att svaret pa den tredje fragan
saknar betydelse for utgangen i det nationella malet.

66  Eftersom uppgiften "omvand betalningsskyldighet” inte angavs pa de omtvistade fakturorna,



har den slutliga forvarvaren inte pa ett giltigt satt utsetts som betalningsskyldig for
mervardesskatten. Mellanmannen ska foljaktligen anses vara betalningsskyldig for denna skatt i
den medlemsstat som tilldelat mellanmannen det registreringsnummer som denne har anvant for
det aktuella gemenskapsinterna forvarvet, i enlighet med artikel 41 forsta stycket i
mervardesskattedirektivet.

67  Under alla omstandigheter kan de krav som anges i artiklarna 42, 141 e och 226.11a i
mervardesskattedirektivet inte variera fran en medlemsstat till en annan. Den hanskjutande
domstolen &ar skyldig att tolka den lagstiftning som ar tillamplig i det nationella malet i enlighet med
unionsratten, oavsett om det &r lagen i mellanmannens medlemsstat eller lagen i den slutliga
forvarvarens medlemsstat som ar tillamplig (se, analogt, dom av den 18 november 2020, DelayFix,
C?519/19, EU:C:2020:933, punkt 51).

68  Av ovan anforda skal saknas anledning att besvara den tredje fragan.
Rattegangskostnader

69  Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i
beredningen av samma mal, ankommer det pa den hanskjutande domstolen att besluta om
rattegadngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra an namnda
parter har haft ar inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

1)  Artikel 42 ai radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervardesskatt, i dess lydelse enligt radets direktiv 2010/45/EU av den 13 juli
2010, jamford med artikel 197.1 c i direktiv 2006/112,

ska tolkas s4,

att den slutliga férvarvaren, i samband med en trepartstransaktion, inte med giltig verkan
har utsetts som betalningsskyldig for mervardesskatten nar den faktura som utfardats av
mellanmannen inte innehaller uppgiften “omvand betalningsskyldighet”, sdsom foreskrivs i
artikel 226.11a i direktiv 2006, i &ndrad lydelse.

2) Artikel 226.11a i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2010/45,
ska tolkas sa,

att underlatenheten att pa en faktura ange den uppgift om "omvand betalningsskyldighet”
som kravs enligt denna bestammelse inte kan rattas i efterhand genom tillagget av
uppgiften att fakturan avser en gemenskapsintern trepartstransaktion och att skyldigheten
att betala skatten overfors till mottagaren av leveransen.

Underskrifter

*  Rattegangssprak: tyska.



