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Ideiglenes valtozat
A BIROSAG ITELETE (tizedik tanécs)
2023. janius 29.(*)

.El?zetes dontéshozatal — Hozzaadottérték?ado6 (héa) — 2006/112/EK iranyelv — 44. cikk — A
szolgaltatasnyujtas teljesitési helye — 282/2011/EU végrehajtasi rendelet — A 11. cikk (1)

bekezdése — Szolgaltatasnyujtas — A teljesités helye — Az »allandé telephely« fogalma — A személyi
és targyi feltételek tekintetében megfelel? szervezet — Az allandé telephely sajat sziikségleteinek
kielégitésére iranyul6 szolgaltatasok fogadasara és hasznalatéra valo képesség — Bérmunka? és
mellékszolgéltatas — Valamely tagallam szolgéltato tarsasaga és a szolgaltatast igénybe vev?,
harmadik &llamban letelepedett tArsasag kozotti kizardlagos szerz?déses kotelezettségvallalas —
Jogilag flggetlen tarsasagok”

A C?232/22. sz. ugyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el?zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban, amelyet a
cour d’appel de Liege (liege?i fellebbviteli birésag, Belgium) a Birdsaghoz 2022. 4prilis 1?jén
érkezett, 2022. marcius 18?i hatarozataval terjesztett el?

a Cabot Plastics Belgium SA

es

az Etat belge

kozott folyamatban 1év? eljarasban,

A BIROSAG (tizedik tanacs),

tagjai: D. Gratsias tanacselndk, M. lleSi? és I. Jarukaitis (el?ado) birak,

f?tanacsnok: L. Medina,

hivatalvezet?: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kdvetkez?k altal el?terjesztett észrevételeket:

- a Cabot Plastics Belgium SA képviseletében J. Lejeune és G. Vael avocats,

- a belga kormany képviseletében P. Cottin, J.?C. Halleux és C. Pochet, meghatalmazotti
min?ségben,

- az Eurdpai Bizottsag képviseletében M. Bjorkland és C. Ehrbar, meghatalmazotti
min?ségben,

tekintettel a f?tanacsnok meghallgatasat kovet?en hozott hatarozatra, miszerint az tigy
elbirdlasara a f?tanacsnok inditvanya nélkil kertl sor,



meghozta a kovetkez?
iteletet

1 Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a 2008. februar 12?i 2008/8/EK tanacsi iranyelvvel
(HL 2008. L 44., 11. 0.) modositott, a k6zos hozzaadottértékadé?rendszerr?l sz6l6, 2006.
november 287?i 2006/112/EK tanacsi irdnyelv (HL 2006. L 347., 1. o.; helyesbitések: HL 2007. L
335, 60. o0.; HL 2015. L 323., 31. 0.; a tovabbiakban: héairanyelv) 44. cikkének és a 2006/112
irAnyelv végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasarol sz6l6, 2011. marcius 15?i 282/2011/EU
tanécsi végrehajtasi rendelet (HL 2011. L 77., 1. 0.) 11. cikkének az értelmezésére vonatkozik.

2 E kérelmet a Cabot Plastics Belgium SA (a tovabbiakban: Cabot Plastics) és a ministre des
Finances (pénzugyminiszter, Belgium) altal képviselt Etat belge (belga allam) kozott az
adohatésag azon hatarozata targyaban folyamatban 1év? jogvita keretében terjesztették el?,
amelyben e tarsaséagot késedelmi kamatokkal és birsaggal novelt hozzaadottértékadd? (héa)
kilénbozet megfizetésére kotelezte.

Jogi hattér
Az uniés jog

3 A héairanyelvnek az addkoteles lgyletek teljesitési helyére vonatkoz6 V. cime magaban
foglalja ,A szolgaltatasnyuijtas teljesitési helye” cimet visel? 3. fejezetet. E 3. fejezet ,Altalanos
szabalyok” cim? 2. szakaszaban ezen iranyelv 44. cikke a kdvetkez?képpen rendelkezik:

,Az addalany — aki ilyen min?ségében jar el — részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a
hely, ahol az ad6alany gazdasagi tevékenyseégének székhelye van. Mindazonaltal, amennyiben
ezen szolgaltatdsokat az addalany olyan allando telephelye részére nydjtottak, amely a gazdasagi
tevékenységének székhelyét?l eltér? helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a
hely, ahol az allando telephely talalhato. llyen székhely vagy allando telephely hianyaban a
szolgéltatasnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol a szolgaltatast igénybe vev? addalany allando
lakbhelye vagy szokasos tartézkodasi helye van.”

4 A 282/2011 végrehajtasi rendeletnek ,Az addztatandd tgyletek teljesitési helye” cim? V.
fejezete tartalmazza a ,Fogalmak” cim? 1. szakaszt, amelyben szerepel a rendelet 11. cikkének
(1) bekezdése, amely a kdvetkez?ket irja el?:

»A [héairanyelv] 44. cikkének alkalmazasdban — az e rendelet 10. cikkében emlitett, gazdasagi
tevékenység székhelyének kivételével — »allando telephely« barmely olyan telephely, amely a
személyi és targyi feltételek tekintetében kell?en allando jelleggel és megfelel? szervezettel
rendelkezik a sziikségleteinek kielégitéséere igénybe vett szolgéltatdsok fogadasdhoz és
hasznalatdhoz.”

A belgajog

5 Az hozzéaadottérték?adordl sz616, 1969. jalius 3?i torvénykdnyv (Moniteur belge, 1969. jalius
17., 7046. 0.) alapugy tényalldsara alkalmazandoé valtozata 21. cikkének (2) bekezdése
értelmében:

,Az addalany — aki ilyen min?ségében jar el — részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a
hely, ahol az ad6alany gazdasagi tevékenysegének székhelye van. Mindazonaltal, amennyiben
ezen szolgaltatdsokat az addalany olyan allando telephelye részére nyujtottak, amely a gazdasagi
tevékenységének székhelyét?l eltér? helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas teljesitési helye az a



hely, ahol az allando telephely talalhato. [...]”
Az alapeljaras és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések

6 A Cabot Switzerland GmbH a svajci jog szerinti vallalkozas, amelynek székhelye Svajcban
talalhaté. Belgiumban a szénalapu termékek értékesitésére iranyuld tevékenysége tekintetében
héaalanyként nyilvantartasba vették.

7 A Cabot Switzerland, mint a Cabot?csoport ,Eurépa, Kozel?Kelet és Afrika” régidért felel?s
f? operativ tarsasaga, bérmunkaszerz?dést kotott tobb tarsasaggal, koztik a belga Cabot Plastics
gazdasagi tarsasaggal. Ez ut6bbi, bar ugyanahhoz a csoporthoz tartozik, jogilag fliggetlen a Cabot
Switzerlandtdl. Ugyanakkor pénzigyi kapcsolat all fenn kdzottik, mivel a Cabot Plasticsban a
Cabot Holding | GmbH 99,99%?0s részesedéssel rendelkezik, amely utébbi 100%7?ban a Cabot
Lux Holdings Sarl iranyitdsa alatt all, amely egyben a Cabot Switzerland 6sszes részesedésével is
rendelkezik.

8 A 2012. februér 147?¢én kotott bérmunkaszerz?dés (a tovabbiakban: 2012. februar 147i
szerz?dés) alapjan a Cabot Plastics kizarolag sajat berendezéseit hasznélja fel arra, hogy a Cabot
Switzerland tarsasag javara és iranyitasa alatt a nyersanyagokat m?anyaggyartashoz hasznalt
termékekké alakitsa at. A Cabot Plastics forgalmanak szinte teljes egészét az altala ez utébbi
tarsasag részére teljesitett szolgaltatasok képezik.

9 A 2012. februér 14?i szerz?dés értelmében a Cabot Plastics a Cabot Switzerland altal
vasarolt nyersanyagokat a helyiségeiben tarolja, majd m?anyaggyartasra szant terméekekké
alakitja at azokat. Ezt kdvet?en ezeket a termékeket addig tarolja, amig azokat a Cabot
Switzerland Belgiumbal el nem adja killonbdz? tigyfeleinek a belga piacon, az eurdpai piacon vagy
exportra. Az aruk Cabot Plastics létesitményeib?l tortén? elvitelét és szallitasat vagy ezen
ugyfelek, vagy a Cabot Switzerland altal igénybe vett kils? fuvarozok végzik.

10 A Cabot Plastics ezenkivil szamos kiegészit? szolgaltatast nyujt a Cabot Switzerland
részére, tobbek kozott a termékek raktarozasat, beleértve a harmadik felek raktaraiban tarolt
termékek kezelését, a gyartasi folyamat optimalizaladsat célzé ajanlasok kiuldését, a bels? és kils?
m?szaki ellen?rzéseket és értékeléseket, az eredmények Cabot Switzerlanddal vald kozlését,
illetve a mas termel?egységek szamara szikséges termékértékesitéseket vagy szolgaltatasokat.
E tekintetben a Cabot Plastics véleményezi az izemeinek m?kodési sziikségleteit, elvégzi a
vamalakisagokat, tiszteletben tartja a Cabot Switzerland min?ségellen?rzésre és
min?ségbiztositasra vonatkozé szabvanyait és eljarasait, tamogatast nyujt e tarsasag szamara a
gyartasi folyamat javitdsahoz és tevékenységének tervezéseéhez, adminisztrativ segitséget nyujt
szaméara a jovedéki ad6 és a vamok tekintetében, hivatalos import?rként jar el e tarsasag nevében
és kérésére, valamint kezeli a csomagoléanyagokat. A Cabot Plastics e kiegészit?
tevékenységeket a szerz?désben foglalt feltételeknek megfelel?en végzi.

11 A Cabot Plastics a jovedelemadoérdl sz6lé térvénykonyv 227-229. cikke, valamint a Svajci
Allamszovetség és a Belga Kiralysag kozott a jovedelem? és a vagyonadok teriiletén a kett?s
adoztatas elkeruléseér?l szold, 1978. augusztus 28?i egyezmény 5. cikke értelmében a Service des
décisions anticipées en matiere fiscale (SDA) auprés du Service public fédéral des Finances (a
szOvetségi adohatosag el?zetes addmegallapitasi szolgalata, SDA, Belgium) fordult, amely a
tarsasagi ado tekintetében 2012. januar 31?7€én hozott hatarozataban régzitette, hogy e tarsasag
tevékenységei nem alapozzak meg a Cabot Switzerland belgiumi allandé telephelye fennallasanak
megallapitasat.

12  Mindazonaltal egy 2017?ben végzett addellen?rzést kovet?en az addhatdésag ugy itélte
meg, hogy a Cabot Switzerland Belgiumban a héaszabalyozas értelmében vett allando



telephellyel rendelkezik, ezért a Cabot Plastics altal e tarsasag részére 2014—-20167ban nyujtott
szolgéltatasokat Belgiumban teljesitettnek kell tekinteni, és azok ezen allamban héakotelesek. A
Cabot Plastics részére adomegallapitasi kimutatast kildtek, amellyel kapcsolatban a tarsasag
egyet nem értését fejezte Ki.

13 Az adbhat6ség tehat 2017. december 19?i hatarozataval kotelezte a Cabot Plasticsot 10
609 844,08 eur6 héa és 1 060 980 eurd 6sszeg? birsag, valamint 2017. januar 21?t?| a térvényes
kamatok megfizetésére.

14 A Cabot Plastics 2018. marcius 30?an keresetet inditott a 2017. december 19?i hatarozattal
szemben a tribunal de premiere instance de Liege (liege?i els?foku birésag, Belgium) el?tt. 2020.
januar 147i itéletével ez utdbbi részben helyt adott e keresetnek, megallapitva, hogy a Cabot
Switzerland Belgiumban allandé telephellyel rendelkezik, azonban a birsag megfizetésére valo
kotelezés tekintetében hatalyon kivil helyezte e hatérozatot.

15 2020. szeptember 11?én a Cabot Plastics fellebbezést nyUjtott be ezen itélettel szemben a
kérdést el?terjeszt? bir6saghoz, a cour d’appel de Liege?hez (liege?i fellebbviteli bir6sag,
Belgium). Azt kéri, hogy e bir6sag valtoztassa meg az emlitett itéletet, allapitsa meg, hogy nem
koteles a vele szemben megallapitott héa megfizetésére, és rendelje el, hogy az Etat belge
téritsen vissza minden, jogalap nélkil beszedett vagy visszatartott 6sszeget késedelmi kamatokkal
novelve.

16 A Cabot Plastics a kérdést el?terjeszt? birdésag el?tt azt allitja, hogy az altala a Cabot
Switzerlandnak kiszamlazott szolgaltatasok teljesitésére nem Belgiumban, hanem Svajcban kerult
sor, ahol az utdbbi tarsasag gazdasagi tevékenysegének székhelye talalhato.

17  2021. januar 15?én benyuijtott csatlakozo fellebbezésével az Etat belge a tribunal de
premiere instance de Liege (liege?i els?foku birdsag) itéletének a Cabot Plasticsszal szemben
kiszabott birsag tekintetében tértén? megvaltoztatasat kéri. Ugy véli, hogy a Cabot Switzerland
belgiumi allandé telephellyel rendelkezik a Cabot Plastics helyiségeiben, igy az utébbi tarsasag
altal az el?bbi részére nyujtott szolgaltatasok teljesitési helye e tagallamban talalhato.

18  El?szor is, az Etat belge szerint az ezen allando telephelyet alkoté m?szaki eszk6zok a
Cabot Plastics tulajdonaban Iév? termel?lizemek, elosztékdzpontok és raktarak, amelyeket
azonban a 2012. februar 147?i szerz?dés alapjan a Cabot Switzerland rendelkezésére
bocsatottnak kell tekinteni, mivel az azt irja el?, hogy a Cabot Plastics berendezéseit kizardlag a
Cabot Switzerland javéra és annak iranymutatdsai szerint hasznaljak, igy ez utdbbi szabadon
rendelkezik ezekkel az eszkdzokkel.

19  Masodszor, ami ezen allandé telephely emberi er?forrasait illeti, az Etat belge tgy véli, hogy
azok a Cabot Plasticsnak a Cabot Switzerland rendelkezésére bocsatott operativ személyzetéb?l
allnak, amely lehet?vé teszi szdmara, hogy tobbek kdzott Belgiumban értékesitéseket bonyolitson.
Arra is ramutat, hogy e személyzet a bérgyartasi szolgaltatasokon tul olyan kiegészit?
szolgaltatasokat is végez a Cabot Switzerland szamara, mint a nyersanyagok atvétele, a
min?seégellen?rzés, a megrendelések el?készitése, a késztermékek csomagolasa és a leltar
elkészitése.

20 Harmadszor, ami a Cabot Switzerland e telephelye sajat sziikségleteinek kielégitésére
nyUjtott szolgaltatasok fogadasanak és felhasznalasanak lehet?ségét illeti, az Etat belge azt allitja,
hogy a Cabot Plastics altal a Cabot Switzerland rendelkezésére bocsatott szervezet lehet?vé teszi
szamara, hogy a bérmunkabdl szarmazo6 termékeket atvegye és felhasznalja annak érdekében,
hogy sajat termékértékesitéseit Belgiumban, az allando telephelyér?l végezze. Negyedszer, az
Etat belge szerint e telephely elegend? allandésagot mutat, éppen a 2012. februar 14?i szerz?dés



megko6tése miatt.

21 A kérdést el?terjeszt? birosag megjegyzi, hogy a Cabot Switzerland gazdasagi
tevékenységének székhelye Svéajcban talalhato, mivel ott talalhato a Iétesit? okirat szerinti
székhelye és a 47 ?t foglalkoztato irodaja, valamint ebben az orszagban hozzak meg e
vallalkozas stratégiai és altalanos politikai dontéseit, kotik meg a kilonb6z? szerz?déseket, és ott
Ulésezik igazgatétanacsa. Mindazonaltal e bir6sag szerint az a tény, hogy a Cabot Switzerland
gazdasagi tevékenységének székhelye Svajcban van, nem jelenti ipso facto azt, hogy a
szolgaltatasnyujtas teljesitési helye ebben az allamban van, mivel a héairanyelv 44. cikke kulonos
szabalyt ir el? a szolgaltatasok teljesitési helyére vonatkozdéan abban az esetben, ha a
szolgaltatasokat az addalany allando telephelye részére a székhelyét?! eltér? helyen nyujtjak.

22  Ezenkivil ugy véli, hogy a Birosdg még nem foglalt &llast a jelen igyh6z kell?en hasonl6
olyan tigyben, amely minden kétséget eloszlatott az alkalmazandoé unids jog értelmezését illet?en.
E tekintetben rdmutat egyrészt arra, hogy a Cabot Plastics a Cabot Switzerlandtdl jogilag
elkulondlt jogalany, amelynek nem leanyvallalata, masrészt pedig arra, hogy az adéhatésag a
Cabot Plasticsot egyszerre tekinti szolgaltatonak, illetve mint olyat, aki a Cabot Switzerland targyi
és személyi er?forrasait képezi.

23 Az el?terjeszt? birdsag tehat azt a kérdést veti fel, hogy az adbalany rendelkezik?e
megfelel? szervezettel az allando telephelyének min?sul? sajat eszk6zok tekintetében,
amennyiben ez utdbbiak a szamara szolgaltatasokat nyujté szolgaltato tulajdonaban allnak, de az
adoalany és e szolgaltatasnyujtd kozotti szerz?dés teljesitése soran ez utobbi vallalja, hogy ezen
eszkozoket kizarélag vagy szinte kizarolag e szolgaltatasok nyujtasara forditja. Kozelebbr?l, mivel
a Bir0sag ugy itélte meg, hogy a sajat személyzettel nem rendelkez? szervezet nem min?sithet?
x<allando telephelynek” (2021. junius 3?i Titanium itélet, C?931/19, EU:C:2021:446), e birésag arra
keresi a valaszt, hogy ilyen kérulmények k6zott az érintett szolgaltatdé személyi allomanya, amely a
szolgéltatasok igénybevev?je el?irasai alapjan jar el az e feleket kotelez? szerz?désnek
megfelel?en, ezen igénybevev? ,sajatjanak” tekinthet??e.

24 A kérdést el?terjeszt? birdsag arra is keresi a valaszt, hogy milyen hatassal lehet a Cabot
Switzerland belgiumi allandé telephelye fennallasanak megdallapitdsara az, ha e tarsasag a Cabot
Plastics targyi és személyi er?forrasainak segitségével ebben az orszdgban termékértékesitést
végez.

25  E koérulmeények kozott a cour d’appel de Liege?hez (liege?i fellebbviteli birdsag) ugy
hatérozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkez?
kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

.1) A valamely tagallamban székhellyel rendelkez? addalany éltal az e min?ségeben eljard
olyan masik adbalany részére tortén? szolgaltatasnyujtas esetén, amelynek gazdasagi
tevékenysége székhelye az Eurdpai Union kivil talalhatd, mikozben e két addalany tekintetében
jogilag fuggetlen és elkilonil?, azonban azonos csoporthoz tartoz6 szervezetekr?l van szo, és a
szolgaltatasnyujto szerz?désben vallalja, hogy berendezéseit és személyzetét kizarolag
termékeknek a szolgaltatas igénybevev?je részére tortén? el?allitasahoz hasznélja, és e
termékeket ezt kbvet?en a szolgaltatas igénybe vev?je értékesiti, ami a szoban forgo tagallamban
teljesitett adOkoteles termékértékesitéshez vezet, amelynek végrehajtasahoz a szolgaltatasnyujto
logisztikai tamogatast nyujt, ugy kell?e értelmezni a [héairanyelv] 44. cikkét és a [282/2011
végrehajtasi rendelet] 11. cikkét, hogy ugy tekintend?, hogy az [Union] kiviul székhellyel
rendelkez? addalany e tagallamban allando telephellyel rendelkezik?

2)  Ugy kell?e értelmezni a [héairanyelv] 44. cikkét és a [282/2011 végrehajtasi rendelet] 11.
cikkét, hogy az addalany allandé telephellyel rendelkezhet, ha a sziikséges személyi és targyi



feltételek esetében a — jogilag fiiggetlen, de ugyanazon csoporthoz tartozo —
szolgaltatasnyujtojanak személyi és targyi feltételeir?l van sz, amennyiben a szolgaltatasnyujté
szerz?désben vallalja, hogy az emlitett eszkdzoket kizardlag az addalany javara alkalmazza?

3)  Ugy kell?e értelmezni a [héairanyelv] 44. cikkét és a [282/2011 végrehajtasi rendelet] 11.
cikkét, hogy az ad6alany a szolgaltatasnyujtja helye szerinti tagallamban allando telephellyel
rendelkezik abbol adédoan, hogy ez utébbi kizarélagos szerz?déses kotelezettségvallalas
végrehajtasaként a javara tébb, a szigoru értelemben vett bérmunkdhoz képest jarulékos vagy
kiegészit? szolgaltatast nyuijt, és ily médon hozzajarul az ezen addbalany altal az [Union] kivli
székhelyén megkotott, azonban a héajogszabélyok értelmében az emlitett tagallam tertletén
teljesitett adokoteles termékértékesitésekhez vezet? értékesitések teljesitéséhez?”

Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdésekr?l

26  Kérdéseivel, amelyeket célszer? egyittesen vizsgalni, a kérdést el?terjeszt? bir6sag
lényegében arra var valaszt, hogy a héairanyelv 44. cikkét és a 282/2011 végrehajtasi rendelet 11.
cikkét ugy kell?e értelmezni, hogy a szolgaltatast igénybe vev? addalany, akinek a gazdasagi
tevékenységének székhelye az Eurépai Unidn kivil talalhato, allandé telephellyel rendelkezik
abban a tagéllamban, amelyben az érintett szolgaltatasoknak azok igénybevev?jét?l jogilag
elkilondlt nyujtoja letelepedett, ha a szolgaltatast nyujté adbalany e szolgaltatasokat, valamint a
szolgaltatast igénybe vev? adodalany e tagallamban folytatott gazdasagi tevékenyséegéhez
hozzajarulé szamos jarulékos vagy kiegészit? szolgaltatast a szolgaltatast igénybe vev? adoalany
javara kizarélagos szerz?déses kotelezettségvallalas alapjan teljesiti, és az esetleges allando
telephely személyi és targyi er?forrasai a szolgaltatasnyujtohoz tartoznak.

27 A héairanyelv 44. cikke akként rendelkezik, hogy az ad6alany — aki ilyen min?ségében jar el
— részére nyujtott szolgaltatas teljesitési helye az a hely, ahol az addalany gazdasagi
tevékenységének székhelye van. Mindazonaltal, amennyiben ezen szolgaltatasokat az adbalany
olyan allandé telephelye részére nyujtottak, amely ett?l eltér? helyen van, ezen szolgaltatasnyujtas
teljesitési helye az a hely, ahol az allando telephely talalhato.

28 A héairanyelv 44. cikke olyan szabaly, amely a teljesités helyének egységes
meghatarozasaval megallapitja a szolgaltatasnyujtdsok addztatasanak helyét. Célja egyrészt az
olyan joghatdsagi dsszelitkozések elkerlilése, amelyek kett?s adbztatashoz vezethetnek,
masrészt a jovedelmek addztatasa elmaradasanak elkerilése (lasd ebben az értelemben
kilénosen: 2014. oktdéber 16?i Welmory itélet, C?605/12, EU:C:2014:2298, 42., 50. és 51. pont).

29 Az uniés jogalkotd az addalanynak nyujtott szolgaltatés teljesitési helye tekintetében
els?dleges kapcsold elvként gazdasagi tevékenységének székhelyét jeldlte meg, mivel az
objektiv, egyszer? és gyakorlati szempontként nagy foku jogbiztonsagot nyujt. Ezzel szemben az
addalany allando telephelyéhez valé kapcsolas, amelyet a héairdnyelv 44. cikkének masodik
mondata emlit, olyan masodlagos kapcsol6 elv, amely az altalanos szabalytol eltérést enged?
rendelkezésnek min?sl, feltéve hogy bizonyos feltételek teljestilnek (lasd ebben az értelemben:
2014. oktober 16?1 Welmory itélet, C?605/12, EU:C:2014:2298, 53-56. pont; 2018. augusztus 77?i
TGE Gas Engineering itélet, C?16/17, EU:C:2018:647, 49. pont; 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A.
Menarini itélet, C?333/20, EU:C:2022:291, 29. pont).

30 Ennélfogva, amint azt a Birosag tobbek kozo6tt a 2014. oktober 16?1 Welmory itélet
(C?605/12, EU:C:2014:2298) 53. pontjaban megallapitotta, a gazdasagi tevékenység székhelyét?|
eltér? telephely figyelembevétele csak akkor j6het szamitasba, ha e székhely nem vezet racionalis
megoldashoz vagy mas tagallammal val6 konfliktust eredményez, mivel — amint az ezen itélet 55.
pontjabdl kit?nik — annak vélelme, hogy a szolgéaltatasokat azon a helyen nyujtjak, ahol az azokat
igénybe vev? adobalany gazdaséagi tevékenységének a székhelye talalhato, lehet?vé teszi mind a



tagallamok illetékes hatdsagai, mind a szolgaltatasnyljtok szamara annak elkertlését, hogy a
kapcsolo elv meghatarozasa céljabél bonyolult nyomozasba kezdjenek.

31 Amiaz ,allandé telephelynek” a héairanyelv 44. cikke értelmében vett fogalmat illeti, az a
282/2011 végrehajtasi rendelet 11. cikkének megfelel?en a gazdasagi tevékenység székhelyének
kivételével barmely olyan telephely, amely a személyi és targyi feltételek tekintetében kell?en
allando jelleggel és megfelel? szervezettel rendelkezik a sziikségleteinek kielégitésére igénybe
vett szolgaltatasok fogadasahoz és felhasznalasahoz (lasd ebben az értelemben: 2014. oktéber
16?i Welmory itélet, C?605/12, EU:C:2014:2298, 58. pont; 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A.
Menarini itélet, C?333/20, EU:C:2022:291, 31. pont). Ebb?Il kévetkezik, hogy — amint azt a Bir6séag
a 2014. oktober 16?1 Welmory itélet (C?605/12, EU:C:2014:2298) 59. pontjaban pontositotta —
ahhoz, hogy valamely tarsasagot olyannak lehessen tekinteni, mint amely allandé telephellyel
rendelkezik abban a tagallamban, ahol az érintett szolgéltatasokat nyujtjak, e tagallamban kell?en
allandé szervezettel kell rendelkeznie, amely lehet?vé teszi szamara az érintett szolgéltatasok
fogadasét és gazdasagi tevékenysége céljabdl tortén? felhasznalasat.

32  Ezenkivil meg kell allapitani, hogy azt a kérdést, hogy fennall?e a héairanyelv 44. cikkének
masodik mondata értelmében vett allando telephely, nem a szolgéltatast nyudjté adbéalany, hanem
azon igénybevev? adodalany figyelembevételével kell vizsgalni, akinek a szolgaltatasokat nyujtjak
(lasd ebben az értelemben: 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A. Menarini itélet, C?333/20,
EU:C:2022:291, 30. pont).

33  Meg kell tehat vizsgalni, hogy olyan kérilmények kozott, mint amelyek az alapugyben
felmeriltek, a szolgaltatast igénybe vev? adoalany tekinthet??e ugy, hogy kell?en allandé és
megfelel? modon rendelkezik a személyi és targyi er?forrasokkal abban a tagallamban, ahol a
szolgaltatast nyujtjak, és adott esetben azt, hogy ezen eszkdzok lehet?ve teszik?e szamara e
szolgéltatasok fogadasat és felhasznalasat.

34 A kérdést el?terjeszt? birosag kulondsen arra keresi a valaszt, hogy e tekintetben van?e
jelent?sége annak, hogy el?szor is a szolgaltatasnyujto és a szolgaltatas igénybevev?je jogilag
flggetlen jogalany, de ugyanahhoz a vallalatcsoporthoz tartozik, masodszor, hogy az érintett
személyi és targyi eszk6zok a szolgaltatasnyujtohoz tartoznak, harmadszor pedig, hogy ez utébbi
szerz?déses kotelezettséget vallal arra, hogy felszerelését és személyzetét kizardlag
szolgaltatasnyujtas, a jelen esetben bérmunka céljara hasznalja, és hogy e szolgaltatasnyujté —
szintén e kizarélagos kotelezettségvallalas alapjan — az el?bbi szolgaltatdsokhoz képest szamos
jarulékos vagy kiegészit? szolgaltatast teljesit, tdbbek kozott logisztikai segitséget nyUjtva, amely
hozz4jarul a megrendel? gazdaséagi tevékenységéhez, és amely adokoteles termékértékesitést
eredményez abban a tagallamban, ahol ez utébbi esetleges allandé telephelye talalhato.

35 Amiel?szor is az éllando telephely személyi és targyi feltételek tekintetében megfelel?
szervezetét illeti, a Birdsag megallapitotta, hogy az ilyen eszkdzokben megtestesil? szervezet
nem lehet csupan eseti jelleg?. Bar nem kdvetelmény, hogy rendelkezzenek személyi és targyi
eszk6zokkel mas tagallamban, sziikséges, hogy az addalany ugyanolyan médon rendelkezzen e
szemelyi és targyi er?forrasokkal, mintha a sajatjai lennének, példaul az ezen eszkdzoket
rendelkezésére bocsatd és rovid id?n belll fel nem mondhato szolgaltatasi vagy bérleti
szerz?dések alapjan (lasd ebben az értelemben: 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A. Menarini itélet,
C?333/20, EU:C:2022:291, 37. és 41. pont).

36  Azon ténytillet?en, hogy a szolgaltatasok nyujtéja é€s igénybevev?je kapcsolatban all
egymassal, és kulondsen azzal kapcsolatban, hogy az alaplgyben szoban forgo tarsasagok
ugyanahhoz a csoporthoz tartoznak, de jogilag fliggetlenek egymastol, emlékeztetni kell arra,
hogy a Birésag kimondta, hogy az ,allandé telephelynek” valé min?sités, amelyet a valds
gazdasagi és kereskedelmi tartalomra tekintettel kell értékelni, nem fligghet kizarélag az érintett



jogalany jogallasatdl, és hogy az a tény, hogy valamely tarsasag valamely tagallamban
leanyvallalattal rendelkezik, Ghmagaban nem jelenti azt, hogy ott rendelkezik allando telephellyel
is (lasd ebben az értelemben: 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A. Menarini itélet, C?333/20,
EU:C:2022:291, 38. és 40. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

37  Ami azt a kérilményt illeti, amely szerint a szolgaltatast ny(jté addalany szerz?déses
kotelezettséget vallal arra, hogy felszerelését és személyzetét kizardlag az érintett szolgaltatasok
céljara hasznalja, a Bir6sag itélkezési gyakorlatabadl kit?nik, hogy valamely jogi személy, még ha
csak egyetlen ugyféllel is rendelkezik, feltételezhet?en a rendelkezésére allo targyi és személyi
er?forrdsokat sajat szikseégleteinek kielégitésére hasznalja fel. Csak akkor lehet tehat ugy
tekinteni, hogy a szolgaltato letelepedési helye szerinti tagallamban a szolgaltatast igénybe vev?
tarsasag a személyi és targyi feltételek tekintetében kell?en alland6 és megfelel? szervezettel
rendelkezik, ha megallapitast nyer, hogy az alkalmazando szerz?déses kikdtések miatt ugy
rendelkezett a szolgaltatdjanak er?forrasaival, mintha azok az 6véi lennének (lasd ebben az
értelemben: 2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A. Menarini itélet, C?333/20, EU:C:2022:291, 48.
pont).

38  Kovetkezésképpen az, hogy az alaplgyben az érintett személyi és targyi eszkdzok nem a
Cabot Switzerlandhoz, hanem a Cabot Plasticshoz tartoznak, 6nmagaban nem zarja ki annak
lehet?ségét, hogy az el?bbi tarsasag Belgiumban allando telephellyel rendelkezzen, feltéve hogy
ott azonnali és allandd hozzéaféréssel rendelkezik ezen eszk6zokh6z, mintha sajat eszkozeir?l
lenne sz0. E tekintetben figyelembe vehet?k — anélkil, hogy 6nmagukban meghatarozéak
lennének — tdbbek k6zott azon korilmények, hogy — amint az a Birésag rendelkezésére allo
iratokbdl kit?nik — a Cabot Plastics vallalta, hogy a sajat berendezéseit kizarélag a Cabot
Switzerlanddal kététt megallapodas hatalya ala tartozé termékek el?allitasara hasznélja, hogy e
megallapodas 2012 6ta hatalyban van, €s hogy e szolgaltatasok képezik ezen el?bbi tarsasag
forgalmanak szinte teljes egészét.

39 Ugyanakkor, amint arra az Eurépai Bizottsag irdsbeli észrevételeiben ramutat, mivel az
érintett szolgaltatasok nyujtéja tovabbra is felel?s a sajat eszkdzeiért, és e szolgaltatasokat sajat
kockazatara nyuijtja, a szolgaltatasnyujtasra iranyulé szerz?dés, noha kizarélagos, 6nmagaban
nem jar azzal a hatassal, hogy e szolgaltatdé eszkozei az tigyfele eszkdzeivé valnak.

40 Masodszor, ami a szintén a 282/2011 végrehajtasi rendelet 11. cikkében el?irt azon
kritériumot illeti, amely szerint az &llando telephely személyi és targyi er?forrdsainak lehet?vé kell
tennitik szdmara, hogy szolgaltatasokat fogadjon és azokat sajat szikségleteinek kielégitésére
felhasznalhassa, mindenekel?tt kiilénbséget kell tenni a Cabot Plastics altal a Cabot Switzerland
részére nyujtott bérmunka?szolgéltatasok és az e munkabol szarmazo termékek ez utdbbi
tarsasag altali értékesitése kozott. E szolgaltatasok és értékesitések ugyanis kilonbdz?, eltér?
héaszabalyozas ala tartozé tgyleteknek min?siinek (lasd ebben az értelemben: 2022. aprilis 77?i
Berlin Chemie A. Menarini itélet, C?333/20, EU:C:2022:291, 52. pont, valamint az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat). Ennélfogva azon hely meghatarozasa érdekében, ahol a Cabot Switzerland e
szolgaltatasokat igénybe veszi, azt a helyet kell azonositani, ahol az e tarsasag altal e célbol
hasznalt személyi és targyi eszkdzok talalhatok, nem pedig azt a helyet, ahol az értékesitési
tevékenységéhez hasznalt eszk6zok talalhatok.

41  Tovabba a Birosag itélkezeési gyakorlatabdl kit?nik, hogy ugyanazon eszkdzok nem
hasznalhatdk egyszerre szolgaltatasok nyujtasara és fogadasara (lasd ebben az értelemben:
2022. aprilis 7?i Berlin Chemie A. Menarini itélet, C?333/20, EU:C:2022:291, 54. pont). Marpedig
a jelen Ugyben — a kérdést el?terjeszt? birésag értékelésére is figyelemmel — a Birdésag elé
terjesztett iratokbdl nem t?nik ki, hogy meg lehetne kilonboztetni a Cabot Plastics altal
bérmunka?tevékenységei soran alkalmazott eszk6zoket azoktdl, amelyeket az adéhatbésag szerint



a Cabot Switzerland e szolgaltatasok Belgiumban tortén? fogadasara hasznalna, az allitélagos
allando telephelyén beliil, amelyet egyébként e hatdsag szerint csak a Cabot Plastics eszkbzei
alkotnak.

42 A kérdést el?terjeszt? bir6sag egyébirant arra keresi a valaszt, hogy az alaptigyben széban
forgbé bérmunka?szolgaltatasok teljesitési helyének meghatarozasa soran milyen hatassal lehet az
a korulmény, hogy a szolgaltatasnyujtd — szintén az e szolgaltatasok igénybevev?jével kotott
kizarélagos szerz?dés alapjan — szamos szolgaltatast teljesit, amelyeket e birésag a
bérmunkahoz képest ,kiegészit?nek” vagy ,kiegészit?nek” min?sit, nevezetesen a
nyersanyagkészlet kezelése, azok év végi leltara, a min?ségellen?rzés, a késztermékek
készleteinek kezelése és a megrendelések feladas el?tti el?készitése. A kérdést el?terjeszt?
birésag jelzi, hogy a Cabot Plastics logisztikai tAamogatast nyUjt a Cabot Switzerlandnak,
hozzajérulva ezaltal a Cabot Switzerland gazdasagi tevékenységéhez, ami tdbbek kdzott
Belgiumban addkoteles termékértekesitésekhez vezet, ahol az adohatdésag szerint ez utobbi
tarsasag allando telephelye talalhato.

43  Amint az a jelen itélet 40. pontjabdl kit?nik, azon kérdést illet?en, hogy a szolgaltatast
igénybe vev? adbdalany e szolgaltatasokat az allando telephelyén fogadja?e, kilonbséget kell tenni
egyrészt e szolgaltatdsok nyujtasa és a szolgaltatast igénybe vev? addalany azon képessége
kozott, hogy azokat az ilyen telephelyen fogadja, masrészt pedig azon Ugyleteket illet?en,
amelyeket ezen addalany maga végez gazdasagi tevékenysege keretében, mint a jelen esetben a
bérmunkabdl szarmazo termekek értékesitése. Ebb?1 kovetkezik, hogy az a tény, hogy a
szolgaltatasnyujto a szolgaltatas igénybevev?jének a fent emlitett jarulékos szolgaltatasokat is
nydjtja, megkonnyitve ezaltal a szolgaltatas igénybevev?jének gazdasagi tevékenységét, mint
példaul a bérmunkabdl szarmazé termékek értékesitését, nincs hatassal arra a kérdésre, hogy
fenndll?e az emlitett cimzett allandé telephelye.

44  Ezenkivil a Birdsag itélkezési gyakorlatabdl kit?nik, hogy annak meghatarozasa
szempontjabol, hogy e szolgaltatasok igénybevev?je allandé telephellyel rendelkezik?e ebben a
tagéllamban, nincs jelent?sége annak a kérilménynek, hogy a szolgaltatasi megallapodas altal
kotelezett tArsasagok gazdasagi tevékenységei gazdasagi egységet alkotnak, és hogy e
tevékenységek eredménye alapvet?en azon tagallam fogyasztéinak javat szolgélja, ahol a
szolgaltatasnyujté székhelye szerinti tagallamban van (lasd ebben az értelemben: 2014. oktéber
1671 Welmory itélet, C?605/12, EU:C:2014:2298, 64. pont). A Birésag azt is megallapitotta, hogy
nem min?sil allando telephelynek az olyan allando létesitmény, amelyet kizarélag az érintett
szolgaltatasok igénybevev?jének gazdasagi tevékenységéhez képest el?készit? vagy kisegit?
jelleg? tevékenységek gyakorlasa céljabol hasznalnak (2007. junius 28?i Planzer itélet, C?73/06,
EU:C:2007:397, 56. pontjat).

45 A fentiekre tekintettel és a kérdést el?terjeszt? birosag altal elvégzend? vizsgélatok
flggvényében ugy t?nik, hogy az alapliigyben szdban forgd bérmunka?szolgaltatasokat a Cabot
Switzerland az e szolgaltatasokbdl szarmazo termékek ertékesitésére iranyuldé gazdasagi
tevékenysége céljara Svajcban vette igénybe és veszi igénybe, mivel e tarsasag Belgiumban nem
rendelkezik e célbol megfelel? szervezettel.

46 A fentiek 6sszességére tekintettel az el?terjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy a
héairanyelv 44. cikkét és a 282/2011 végrehajtasi rendelet 11. cikkét ugy kell értelmezni, hogy a
szolgaltatasokat igénybe vev? adobalany, aki gazdasagi tevékenységéenek székhelye az Unién
kival taldlhatd, nem rendelkezik allando telephellyel abban a tagallamban, amelyben az érintett
szolgéltatasoknak az azok igénybevev?jét?| jogilag elkulondlt nydjtéja letelepedett, ha ott nem
rendelkezik olyan, a személyi és targyi feltételek tekintetében megfelel? szervezettel, amely ilyen
allando telephelynek min?stlhetne, még akkor sem, ha a szolgaltatast nyujté adéalany e cimzett



részeére kizarolagos szerz?déses kotelezettségvallalas teljesitéseként bérmunkat végez, valamint
szamos olyan jarulékos vagy kiegészit? szolgaltatast nydjt, amelyek a szolgaltatast igénybe vev?
adoalany e tagallamban folytatott gazdasagi tevékenységéhez jarulnak hozza.

A koltségekr?l

47  Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vev? felek szaméara a kérdést el?terjeszt?
birésag el?tt folyamatban 1év? eljaras eqgy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltségekr?l. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmerult koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem térithet?k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (tizedik tanacs) a kovetkez?képpen hatarozott:

A 2008. februér 12?i 2008/8/EK tanacsi iranyelvvel modositott, a kozos hozzaadottértékado?
rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi iranyelv 44. cikkét és a
2006/112 irdnyelv végrehajtasi intézkedéseinek megallapitasarol sz616, 2011. mércius 15?

i 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet 11. cikkét

a kovetkez?képpen kell értelmezni:

a szolgaltatasokat igénybe vev? addalany, aki gazdasagi tevékenységének székhelye az
Eurépai Unidn kivil taldlhatd, nem rendelkezik allandé telephellyel abban a tagallamban,
amelyben az érintett szolgaltatasoknak az azok igénybevev?jét?l jogilag elkilonilt nydjtoja
letelepedett, ha ott nem rendelkezik olyan, a személyi és targyi feltételek tekintetében
megfelel? szervezettel, amely ilyen allando telephelynek min?silhetne, még akkor sem, ha
a szolgaltatast nyajté addalany e cimzett részére kizarolagos szerz?déses
kotelezettségvallalas teljesitéseként bérmunkat végez, valamint szamos olyan jarulékos
vagy kiegészit? szolgaltatast nyudjt, amelyek a szolgaltatast igénybe vev? addalany e
tagallamban folytatott gazdasagi tevékenységehez jarulnak hozza.

Alairasok

* Az eljaras nyelve: francia.



